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RESUMO

A dissertacdo que se apresenta tem por objetivo propor uma nova analise de nao-
movimento, a saber, non-movement head external analysis, para a derivagao das
estruturas relativas restritivas em Portugués com base no modelo Programa
Minimalista da Gramatica Gerativa, especificamente, no modelo Phase, a fim de
resolver os problemas existentes nos estudos anteriores. A nossa analise resume
cinco propriedades sintaticas para as estruturas relativas em Portugués, a saber, i) a
estrutura fundamental para tais estruturas € de adjuncéo a direita [NP CP]; ii) ndo ha
movimento envolvido ao decorrer do processo derivacional; iii) a categoria vazia de
base esta subcategorizada; iv) o elemento “que” € um complementizador C; v) 0
pronome relativo é gerado na base na posicdo de Spec-CP. Ao mesmo tempo, tal
proposta apresenta trés vantagens tedricas, ou seja, i) € mais econémica; ii) respeita
rigidamente as restricbes de movimento de Ross (1967) e Chomsky (1977); iii) é
uniforme para derivar dinamicamente todas as estruturas relativas restritivas em
Portugués. Para esbocar a nova analise, o trabalho segue quatro questdes
norteadoras principais e divide-se em trés Capitulos. As questdes seguem-se como:
i) Qual é o olhar do modelo MP em relacdo ao LCA de Kayne (1994)? ii) A estrutura
fundamental [pr D CP] sustentada pelo modelo de algamento para a relativizagéo &
adequada? iii) A relativizacdo em Portugués € resultado de movimento ou né&o-
movimento? iv) Existe uma categoria vazia de base na relativizagdo em Portugués?
Qual é a sua propriedade sintatica? O Capitulo 1 levanta uma revisao tedrica dos trés
modelos existentes para a derivacdo das estruturas relativas, a saber, o modelo
tradicional, o modelo de alcamento e o modelo misto. O Capitulo 2 trata da revisédo
dos estudos existentes para a derivacdo das estruturas relativas em Portugués e da
discussédo sobre os aspectos envolvidos. O Capitulo 3 apresenta o mecanismo
sintatico computacional e as concepg¢des centrais do modelo Phase e dedica-se a

derivagdo das estruturas relativas em Portugués.

Palavras-chave: Estruturas relativas; non-movement head external analysis;

Phase; Merge; Agree.



ABSTRACT

The Master’s thesis aims to propose a new analysis of non-movement, namely, the
non-movement head external analysis, for the derivation of the restrictive relative
structures in Portuguese based on the MP model of Generative Grammar, specifically,
the Phase model, in order to solve the existing problems in the previous studies. In
summary, there are five syntactic properties in the relative structures in Portuguese,
namely, (1) the fundamental structure of which is right-adjunction [NP CP]; (2) there is
no movement involved in the derivational process; (3) the base empty category is
subcategorized; (4) the “que” element is a C complementizer; (5) the relative pronoun
is generated at the base in the Spec-CP position. There are three theoretical
advantages in this research, which are: (1) it is more economical; (2) it strictly respects
the movement restrictions of Ross (1967) and Chomsky (1977); (3) a unified
mechanism is obtained to dynamically derive all restrictive relative structures in
Portuguese. In organization, this research follows four main guiding questions and is
divided into three Chapters. The questions are: (1). What is the look of the MP model
in relation to Kayne's LCA (1994)? (2) Is the fundamental structure [op D CP] supported
by the promotion model for relativization adequate? (3) Is relativization in Portuguese
the result of movement or non-movement? (4) Is there a base empty category for
relativization in Portuguese? What is its syntactic property? In this thesis, Chapter 1
raises a theoretical review of the three existing models for the derivation of relative
structures, namely, the traditional model, the promotion model and the matching
model. Chapter 2 makes a review of existing studies for the derivation of relative
structures in Portuguese and the discussion of the aspects involved. And Chapter 3
presents the computational syntactic mechanism and the central concepts of the
Phase model and is dedicated to the derivation of relative structures in Portuguese.

Keywords: Relative structures; non-movement head external analysis; Phase;

Merge; Agree.
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INTRODUCAO

A estrutura relativa € uma estrutura nominal composta por uma oragéo relativa
e um nucleo nominal. Essa estrutura é derivada por operacdes sintaticas, cujo
processo se chama relativizacao, e existe amplamente nas linguas humanas, inclusive
no Mandarim Chinés!(doravante, Chinés). Estudos quanto a derivacéo das estruturas
relativas sdo sempre um assunto interessante e repleto de divergéncias no ambito da
Gramatica Gerativa. Divergéncias dizem respeito aos dois modelos principais com
base nos quais esses estudos séo divididos, a saber, The Head External Analysis
(doravante, modelo tradicional) e The Head Raising Analysis (doravante, modelo de
alcamento). O modelo tradicional é desenvolvido principalmente por Chomsky (1977)
com base no modelo Government and Binding (doravante, modelo GB). Esse modelo
propde que uma estrutura relativa € derivada pelo movimento de um operador wh- na
oracao relativa para a posi¢cdo Spec-CP, sendo esse CP um adjunto a direita do nucleo
nominal. Enquanto o modelo de algcamento remonta a duas fases da Gramatica
Gerativa, a saber, o modelo GB e o modelo Minimalist Program (doravante, modelo
MP). O modelo de alcamento na fase do modelo GB representado por Kayne (1994)
propbe que a derivacdo de uma estrutura relativa se da pelo alcamento do ndcleo
nominal NP de sua posicéo na oracao relativa para a posi¢cao Spec-CP, sendo esse
CP complemento do D externo. Por sua vez, o modelo de alcamento na fase do
modelo MP representado por Vries (2002) segue basicamente as mesmas ideias de
relativizacdo adotadas em Kayne (1994). O que diferencia um de outro é que Vries
(2002) introduz a teoria de checagem do modelo MP para a sua analise. Para Vries,
os tracos ¢ (género, numero e pessoa), o traco Caso e o trago wh- sdo essenciais

para a relativizacao.

No ambito da derivacdo das estruturas relativas em Portugués, os estudos

podem ser classificados como analises de ndo-movimento e analises de movimento.

! Para a Gramatica Tradicional em Chinés, néo existem estruturas relativas em Chinés, o que existem
séo attributive structures em que a oracao relativa seria um modificador que ficasse anterior do nlcleo
para modifica-lo. Porém, de acordo com Wang (2020), Chinés também apresenta essas estruturas
relativas, na medida em que elas também sdo submetidas as condi¢cdes de movimento propostas por
Chomsky (1977, 1981), a saber, Efeitos de Reconstrucao, Condi¢cdes de Subjacéncia e Parasitic Gap.
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Andlises de ndo-movimento sdo os estudos que propdem ndo haver ou quase néo
haver movimento durante o processo de relativizacdo, entre os quais, Tarallo (1983)
e Kato (1993) sdo comumente reconhecidos como classicos. Analises de movimento
dizem respeito aos estudos que apresentam ou movimento do operador wh- ou
alcamento do nucleo nominal para a relativizacao, entre os quais Kenedy (2002) se

destaca.

Tarallo (1983) prop6e uma analise pro para a derivacdo das estruturas relativas
em Portugués, com base na hipotese do modelo GB para a derivacédo das estruturas
relativas resumptivas e na proposta de Jackendoff (1977) quanto ao estudo paralelo
dos sistemas relativo e pronominal. Kato (1993) prop8e a sua hipGtese de Left
Deslocation (doravante, hipétese LD), com base no modelo tradicional e nas hipoteses
de Jackendoff (1977) e de Tarallo (1983). Segundo essa hipétese, existe uma posi¢cao
sintatica de base que estd em uma relacdo de adjuncdo com a oracao relativa IP. A
relativizacdo da-se pelo alcamento do pronome relativo nessa posi¢do, ndo havendo
movimento visivel durante todo o processo derivacional. Diferente das duas analises
de ndo-movimento acima, Kenedy (2002) prop8e que a relativizacdo da-se pelo
alcamento de DP/PP, como base no modelo de alcamento representado por Kayne
(1994). Se o algamento do DP deixar uma cépia ndo pronunciada, a relativa resultante
sera uma relativa cortadora ou uma relativa padréo DP, enquanto se deixar uma cépia
parcialmente pronunciada (termo de Kenedy, de fato, pronome relativo), a relativa
resultante sera uma relativa resumptiva DP ou PP. Se o alcamento for do PP, a relativa

resultante serd uma relativa padréo PP.

Os problemas dos estudos de relativizacdo em Portugués concernem aos cinco

aspectos principais, resumidos abaixo:

I. nao é adequado propor que a propriedade sintatica da categoria vazia
de base presente na oragdo relativa € um pro cunhado somente na

propriedade sintatica de um pronome resumptivo;

il. estruturas relativas e estruturas topicas sdo construgbes quase
totalmente diferentes no sentido de que néo é viavel propor a derivagéo

das estruturas relativas baseada na derivagdo das estruturas topicas;

iii. a analise de alcamento ndo somente deixa alguns tipos de estruturas
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relativas como resumptiva, genitiva e estruturas relativas com a
presenca de pronome relativo (incluindo a relativa pied-piping)
inexplicados, como também desafia alguns principios da Gramatica
Gerativa, a saber, as restricbes de movimento de Ross (1967) e
Chomsky (1977, 1981) e o principio de economia de Chomsky (1995a);

a estrutura béasica [op D CP] dessa analise é uma condicéo suficiente
mas ndo necessaria de modo que néo é fundamental para a derivacao

de uma estrutura relativa em Portugués;

0 mecanismo de gatilho para o algamento do nucleo nominal sustentado

pelo modelo de alcamento também é problematico.

Tendo em consideracdo os problemas existentes, a presente dissertagéo tem

como objetivo propor uma andlise alternativa, que chamamos de non-movement

head external analysis para a derivacdo das estruturas relativas em Portugués, com

base no modelo mais atualizado da Gramatica Gerativa: modelo Phase. Para esbocar

a nova analise, as questfes fundamentais a seguir serdo consideradas, a saber:

Qual é o olhar do modelo MP em relacéo ao Linear Correspondence
Axiom (dorante, LCA) de Kayne (1994)?

A estrutura fundamental [por D CP] sustentada pelo modelo de algamento

para a relativizacédo é adequada?

7

A relativizagdo em Portugués é resultado de movimento ou néo-

movimento?

Existe uma categoria vazia de base na relativizacdo em Portugués? Qual

€ a sua propriedade sintatica?

A presente dissertacdo é dividida em trés capitulos. O Capitulo 1 levanta uma

revisao teorica dos trés modelos existentes para a derivacao das estruturas relativas,

a saber, o modelo tradicional, o modelo de algamento e The Matching Analysis (esse

modelo serd chamado de modelo misto daqui para frente, devido a sua natureza

derivacional que € uma mistura do modelo tradicional e do modelo de algcamento e

também porque néo se encontrou nenhum trabalho em Portugués que adotasse esse

modelo e traduzisse 0 seu nome).
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O Capitulo 2 trata da revisdo dos estudos existentes para a derivacdo das

estruturas relativas em Portugués e da discussdo sobre os aspectos envolvidos,

apontando que:

V.

€ possivel derivar uma estrutura relativa sem recorrer a operagcado de

movimento;

a categoria vazia de base ndo é um pro e a sua propriedade sintatica
esta subcategorizada, assim sendo porque o Portugués permite o uso

flexivel de argumentos;
0 LCA sob o olhar do modelo MP é inadequado;

a estrutura fundamental [pp D CP] sustentada pelo modelo de algamento
para a relativizacdo é inadequada;

alguns principios da Gramatica Gerativa sdo desafiados.

O Capitulo 3 é dividido em duas partes. A primeira parte levanta os aspectos

tedricos e empiricos discutidos nos capitulos anteriores a favor da nossa non-

movement

head external analysis e apresenta 0 mecanismo sintatico

computacional e as concepc¢des centrais do modelo Phase para a derivacdo de uma

sentenca. A segunda dedica-se a derivacdo das estruturas relativas em Portugués,

com base na nova analise esbocada na primeira parte e no modelo Phase.
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1 REVISAO TEORICA

1.1 INTRODUCAO

Estudos quanto a derivagcdo das estruturas relativas sdo sempre um assunto
interessante e repleto de divergéncias, no ambito da Gramatica Gerativa. Na literatura,
ha trés modelos distintos para isso, a saber, o modelo tradicional, o modelo de
alcamento e o modelo misto. Esses trés modelos baseiam-se nas diferentes fases da
Gramética Gerativa: modelo GB e modelo MP, como mostra (1). Segundo Kenedy
(2002), o inicio de desenvolvimento do modelo tradicional e do modelo de alcamento
remonta a década 60. Por um lado, a Hipétese Transformacional® proposta por Lees
(1960), Chomsky (1965), entre outros, torna-se a base tedrica do modelo tradicional
proposto por Chomsky (1977), que propde que a relativizacdo da-se pelo movimento
operador wh- ou operador vazio (Op). Por outro, a proposta de algamento de Brame
(1968) é fundamento dos estudos de alcamento de Schachter (1973) e Vergnaud

(1974), entre outros?®.
(1) Modelo GB
modelo tradicional
modelo de alcamento representado por Kayne (1994)
modelo misto
Modelo MP

modelo de algcamento representado por Vries (2002)

2 Lees (1960) propGe que haveria uma operacédo de apagamento de um constituinte sintatico nominal,
no interior da oracdo relativa, idéntico ao nucleo da relativizacdo, no processo de derivacdo das
estruturas relativas. Chomsky (1965) propde que, seguindo esse caminho, esse constituinte
transfomar-se-ia em um pronome relativo, ao invés de ser apagado.

8 Para esses estudiosos, ndo haveria dois constituintes sintaticos nominais idénticos no interior da
oragdo relativa ao decorrer da derivacao. A relativizagcdo da-se por uma operacgao de algamento de um
constituinte sintatico nominal, de uma posicao dentro da oragéo relativa para outra.
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Porém, o modelo de algamento raramente foi adotado, apesar de seu potencial
para explicar a derivacdo das estruturas relativas que apresentam lacunas na posicao
de argumentos dentro da oragao relativa (essas estruturas seréo agrupadas na
categoria de ERAs“ no Capitulo 2) e o fendmeno linguistico de efeitos de
reconstrucdo. Praticamente, o0 modelo tradicional proposto por Chomsky (1977) foi a
principal referéncia tedrica de muitos estudos de relativizacdo, nas muitas linguas do
mundo, durante as décadas de 80 e 90. Com base na hip6tese de alcamento de
Schachter (1973) e Vergnaud (1974) e na hip6tese de D-complemento de Abney
(1987), assim como no seu LCA, Kayne (1994) propde que a relativizacdo € o
resultado do alcamento de um NP de sua posicdo de origem no interior da oracao
relativa CP para a posido de Spec-CP, o que, consequentemente, torna esse CP o
complemento de D. Desde entdo, o modelo de algamento ganhou forca e tornou-se a
proposta mais referida para muitos estudos de relativizagcdo de muitas linguas do

mundo, apesar de sofrer pequenas modificacdes em Vries (2002).

Em comparacdo aos modelos tradicional e de algamento, que foram ou sao
referéncia tedrica em uma época ou outra, 0 modelo misto nunca foi, aparentemente,
o foco tedrico para tratar da derivacao das estruturas relativas, desde seu surgimento.
Os Unicos estudos baseados nesse modelo séo Chen (2002, 2005, 2007), que tratam
da relativizacdo em Chinés. Esse modelo é desenvolvido principalmente por Aoun &
Li (2003), e, para os autores, algumas estruturas relativas dao-se pelo alcamento do
nacleo nominal enquanto outras sdo resultado do movimento wh-, tanto para a
relativizagdo em Inglés como para a relativizagdo em Chinés. A relagdo entre a
estrutura relativa CP e o nucleo D exterior € de D-complemento na relativizacdo em
Inglés; por sua vez, a relacdo entre a oracao relativa e o nucleo NP é de adjuncédo a
esquerda na relativizagcdo em Chinés. Nas sec¢des a seguir, 0os trés modelos serdo

apresentados detalhadamente.

4 Essas estruturas dizem basicamente respeito a construcdes relativas que apresentam lacunas na
posicao de argumento dentro da oragdo relativa, como mostra (1). Tais constru¢fes sdo idénticas as
relativas padrdo ou relativas padrdo DP propostas por Tarallo (1983), Kato (1993), Kenedy (2002), entre
outros. A reclassificacdo das estruturas relativas diz respeito a necessidade de simplificar as estratégias
relativas existentes, assim como a adequacdo da natureza de andlise dessa dissertacdo: non-
movement head external analysis. Essa reclassificacdo serd apresentada detalhadamente no
Capitulo 2.

(1) o homem que eu vi e.
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1.2 DERIVAQZ\O DAS ESTRUTURAS RELATIVAS SOB O MODELO GB
1.2.1 Modelo Tradicional

Chomsky (1977) propde que a relativizacdo da-se pelo alcamento do operador
wh- ou Op da posicao dentro da oracao relativa para a posi¢céo Spec-CP deixando um
vestigio t. Para Chomsky, a estrutura profunda da oracéo relativa seria igual a da
interrogativa wh-, por isso, 0 mecanismo de gatilho do movimento wh- para
relativizacdo seria logicamente idéntico aquele para o processo de interrogacao. Esse

posicionamento € exposto huma nota de Haegeman (1994).

67 1 know [ne the man [ce whom [ip Emsworth will invite]]].

...The predicate of the relative clause, the verb invite, needs an internal
argument. There is no overt element present but by analogy with our analysis
of wh-questions we propose that invite is followed by a trace whose
antecedent is whom. The complete S-structure of the relative clause in (67) is
(68a) and its D-structure (68b):

68a [cp Whomi [ir Emsworth will [ve invite t]]]?
68b [cp [P Emsworth will [vp invite whom]]]?
(HAEGEMAN, 1994, p. 407-08)

Segundo Chomsky (1977, p. 86), a relativizacdo apresenta uma lacuna,
permitindo relacdes de longa distancia e sendo sensivel a restricbes de ilha. Para o
autor, o nacleo nominal da estrutura relativa € gerado na base e é adjungido pela
oracao relativa CP a direita. Segundo Vries (2002), o modelo tradicional passou por
duas fases: o modelo tradicional velho e o modelo tradicional revisto. Em ambos os
modelos, o papel da oracéo relativa CP € o mesmo: adjunto a direira. O que diferencia
o velho do revisto é o0 escopo sob o qual envolve a estutura relativa como um todo:
NP e DP. No modelo velho, a estrutura relativa como um todo € envolvida em NP com
o determinante Det na posigcédo Spec-NP: [ne Det [ N CP]], ao passo que, no modelo
revisto, é envolvida em DP° com um NP como o seu complemento: [pp [0 D [ne [N N

CP]]]]- Aoun & Li (2003, p. 100) resume a derivacéo desse modelo como em (2).

5 Segundo Abney (1987), o determinante é considerado como nucleo D do DP, que projeta NP como o
seu complemento: [or D NP].
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(2) [NPiDP [Head NP/DPI ...] [Relative cP Whi [iP ... ti ...]]]

De acordo com as disposi¢cées do modelo tradicional, a derivacdo em (3a) da-
se pelo fato de que o operador who se move da posi¢cao de objeto dentro da oracéo
relativa para a posicdo Spec-CP, deixando um vestigio t, enquanto a derivagcdo em
(3b) é resultado de Op ter sido movido da posicéo de objeto para a posicdo Spec-CP,
também deixando um vestigio t. A operagcdo de moviemtno faz com que se estabeleca
a cadeia (wh-, Vbl), formulando a relagc&o de co-indexacao entre o ndcleo, o operador

wh- e o vestigio t (Vbl), via regra de predicacao.
(3) a. [pp the [np girl]i [ce whoi | like ti]]]
b. [op the [np girl]i [cp Opi (that) | like ti]]]

Porém, o modelo tradicional € questionado e criticado fortemente por muitos
linguistas adeptos ao modelo de alcamento. Por exemplo, o tratamento equivalente
entre a relativizacdo e a interrogacdo, a regra de predicacdo, a reconstrucdo e a
adjuncdo a direita sdo os aspectos mais criticados. Segundo Haegeman & Gueron
(1999) e Kenedy (2002, pp. 30-33), a hipétese de que a derivacdo de uma oracao
relativa e a de uma oracgao interrogativa é a mesma € questionavel. Na interrogacéo,
a selecdo de um elemento wh- por um ndcleo X é motivada pela forca ilocucionaria da
oracdo. O traco forte [+wh] marcado em CP é o desencadeador do movimento do
elemento wh-. Enquanto na relativizagdo nenhum fator € caracterizado como gatilho
sintatico para o movimento do elemento wh- da posicdo dentro da oracéo relativa para
a posicao Spec-CP, sendo o alcamento do elemento wh- apenas uma reproducao
integral do que ocorre na interrogacéo. Para Kenedy, o modelo tradicional néo é capaz

explicar de forma satisfatoria o aparecimento dos pronomes relativos na relativizacao.

Segundo Chomsky (1995a, p. 70), a oracao relativa é uma sentenca aberta, um
predicado que precisa ser associado a um “sujeito” (termo de Chomsky, que se refere
ao nucleo nominal da estrutura relativa) para que ela seja legitima no componente
interpretativo, via regra de predicacdo. Assim, o nucleo nominal, o pronome relativo e
0 vestigio t sdo coindexados através dessa regra. No entanto, Wang (2005) aponta
que a regra de predicacdo pode ser questionada, ha medida em que nao é plausivel
propor que seja estabelecida a co-indexagao entre o nucleo nominal NP da estrutura

relativa e o operador, apesar de ser razoavel estabelecer a co-indexagdo entre o
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operador e o vestigio t por ter acontecido a operacdo de movimento. De forma
semelhante, Kenedy (2002) denuncia que essa regra falha nos dois aspectos, a saber:
primeiramente, pode-se estabelecer uma co-indexcéo entre NP e pronome relativo
wh- sem nenhuma restricdo como, por exemplo, subjacéncia, j& que na Logic Form
(doravante, LF) ndo é obrigatdrio obedecer a esse tipo de restricdo; em segundo lugar,
a regra de predicacdo ndo da conta de explicar como o NP alvo (termo de Kenedy,
que se refere ao nucleo da estrutura relativa) e o pronome relativo chegam a
compartilhar tragos morfossintaticos idénticos como Caso, numero, género, ja que tais
tracos sdo checados numa relacdo sintatica local. Kenedy (2002) aponta que a
correferéncia morfossintatica entre NP alvo e pronome relativo deve ser estabelecida
na sintaxe aberta (termo de Kenedy), ou seja, a relacdo estabelecida entre esses

elementos é de fato de natureza sintatica, em vez de interpretativa.

Porém, percebemos que a correferéncia sintatica proposta pelo modelo de
alcamento também se torna problematica ao considerar-se uma relativa que nao
apresente nenhuma lacuna na sua oragéo relativa: a relativa resumptiva. Em (4),
nenhum constituinte sintatico dentro da oracao relativa CP esta ausente, ou seja, hao
aconteceu movimento do nucleo nominal durante o processo derivacional. Por isso,
ndo ha o vestigio deixando t. Nesse caso, aparentemente € plausivel apontar que a
relacdo entre o nacleo nominal “menina” e a oragao relativa CP é estabelecida via
regra de predicacdo. Consequentemente, a correferéncia entre “menina” e 0s
constituintes sintaticos da oracdo relativa CP (nesse caso, “ela”) é de natureza
interpretativa. No entanto, uma analise baseada no modelo de alcamento prediz que
o exemplo em (4) é resultado de algcamento do ndcleo da forma que uma copia parcial
(refere-se ao pronome, nesse caso, “ela”) é deixada, ao invés de um vestigio t como
mostra (5). A derivacdo das estruturas relativas resumptivas sob o modelo de

alcamento seré apresentada no Capitulo 2.
(4) a menina [cp que eu vi ela].
(5) a menina [cp que eu Vi elacspia parcial.

A reconstrucdo € uma operagao que reconstréi um constituinte movido para a
sua posicdo de origem, a fim de evitar a violagdo dos principios da Teoria de Ligacao.

Segundo o modelo tradicional, os constituintes the picture of herself, which e t em (6a)
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sao co-indexados via regra de predicacao. “Maria” coindexa com o reflexivo herself no
DP the picture of herself. No entanto, “Maria” ndo pode co-comandar herself
adequadamente dentro de sua categoria de regéncia, violando o Principio A da teoria
de ligagdo, o qual prevé que uma anafora deve ser regida adequadamente dentro da
sua categoria de regéncia. Para garantir os principios da teoria de ligacao, o conceito
de reconstrucéo é proposto. Segundo a reconstrucdo, o nucleo DP com o reflexivo &
reconstruido para a posicao de origem (t) de onde which foi movido, visto no exemplo
(6b). Em relacdo a reconstrucao de constituinte da expressao idioméatica, praticamente
€ a mesma légica. Em (7a), the headway e o vestigio t sdo co-indexados segundo as
diretrizes do modelo tradicional. Porém, the headway deixa de ser regido por seu
governador made, violando o Principio C da teoria de ligacdo. Para resolver esse
problema, igualmente, a reconstrucao é aplicada no exemplo (7b).

(6) a. [pp the picture of herselfj)i [cp whichi Mariaj painted ti]

b. [op tk] [cp which Maria painted [pp the Picture of herself]]
(7) a. [op the headway]i [cp that we made ti was insufficient]

b. [op t] [cp that we made [op the headway]k was insufficient]®

Wang (2005, 2006) denuncia que a reconstrucdo implica que uma posi¢céo pode
ser ocupada por dois elementos de base ao mesmo tempo, ou seja, 0 operador e 0
DP alcado, como mostra (8). Isso definitivamente ndo € aceitavel por qualquer
gramatica. De fato, muitos linguistas, como Schachter (1973), Vergnaud (1974),
Bianchi (1999), Alexiadou et al (2000), Kenedy (2002, 2003), Wang (2005, 2006), entre
outros, apontam que a relativizacdo das estruturas relativas que envolvem
constituintes com reflexivo e constituintes da expressao idiomatica é uma forte
evidéncia a favor do argumento do modelo de alcamento de que ha alcamento do
nacleo na relativizagédo. Vale notar que até o proprio Chomsky (1995a) admite que os
efeitos de reconstrucao sdo uma evidéncia importante para a existéncia de movimento
do ndcleo. Além dessas criticas, a derivagdo desse tipo de estrutura relativa

aparentemente implicaria a ocorréncia de dois movimentos: movimento de operador

6 Os exemplos em (6) e (7) sdo adaptados de Alexiadou et al (2000, p. 7-12).
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e reconstrucao do nucleo, o que nao cabe ao principio de economia do modelo MP.
(8) a. *[op the picture of herself]; [cp whichi Maria painted ti, tj]
b. *[op the headway]; [cp Opi that we made ti, tj was insufficient]

No modelo tradicional, a oracdo relativa CP é adjungida a direita do nucleo
nominal NP da estrutura relativa via regra de predicacdo, visto no exemplo (9).
Segundo Chomsky (1981, 1995), o modelo GB considera a ordem linear do ndcleo e
complemento ou nucleo/sintagma e adjunto, por exemplo, paramétrica. Para ele, a
ordem linear entre nicleo e complemento, que é ndclo-complemento em Inglés, ndo
impede que haja a relacdo complemento-ntcleo. Do mesmo modo, a adjuncdo a
esquerda ndo implica a impossibilidade da haver a direita como, por exemplo, a
relacdo de nucleo-adjunto realizada pela regra de predicacdo. Porém, Kayne (1994,
p. 03) propBe que toda estrutura sintatica teria que necessariamente obedecer ao
LCA, que determina, por exemplo, que a ordem linear padrdo entre o nucleo e o
complemento é obrigatoriamente nucleo-complemento, opondo-se a hipotese
paramétrica de Chomsky. Quanto a ordem linear entre nicleo e adjunto, Kayne (1994,
p. 03-05) aponta que deve ser necessariamente adjunto-nucleo, cuja desobediéncia
nao serd licenciada pelo LCA, de modo que a posicdo direita do nucleo é
exclusivamente destinada para complemento. Ou seja, a oracao relativa adjunto CP
c-comanda assimetricamente o nucleo NP, por isso, a ordem linear entre CP e NP
deve ser necessariamente [CP NP], em vez da ordem proposta pelo modelo
tradicional: [NP CP].

(9) a. [op the [np girl] [cp who | like]]]

Sob nosso olhar, a critica direcionada a adjuncédo a direita de Chomsky pode
ser questionada quando consideramos os dados linguisticos em Portugués, nos quais
a adjuncao de um adjetivo a um substantivo se apresenta naturalmente a direita como
mostra (10). Se a adjuncéo for a esquerda, o sentido que se veicula em (11a) ja é
diferente daquele em (11b), o qual é uma estrutura normal de NP-adjunto. Segundo
Kayne (1994), as linguas que apresentam adjuncdo a direita tém que sofrer uma
operacdo de movimento para que o adjunto permaneca anterior ao NP. Ou seja, a
estrutura normal “homem grande” é resultado do movimento de “grande” para direita

de “homem?”, a partir da estrutura ilocucionéaria “grande homem”. Porém, todos nés
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sabemos que “homem grande” e “grande homem” sédo estruturas diferentes ao néo
apresentar o mesmo significado. Em Portugués, uma simples operacéo sintatica nao
transforma adjuncao a direita para a adjuncao a esquerda. Comparada com o LCA, a
hipotese paramétrica de Chomsky da relacéo entre os constituintes sintaticos parece

mais plausivel.

Em Inglés, a ordem linear entre a o nlcleo/sintagma e o adjunto geralmente é
adjuncdo a esquerda, como bem apontara Chomsky, embora isso ndo impeca que a
adjuncao a direita aconteca. A sentenca em (12b) mostra bem isso. Comparem-se 0s
exemplos em (12a) e (12b). E interessante notar que aparentemente o Chinés apenas
licencia a adjuncéo a esquerda. Compare-se a sentenca em (12c) e a em (12d), que
envolve uma estrutura relativa. Nesses exemplos, tanto o adjunto wo nainai de (my
grandmother’s) como o adjunto wo nainai zuo de (que a avo fez) estdo na posicéo
esquerda em relacdo aos seus nucleos/sintagmas giaokeli (chocolate). Semelhante
ao Chinés, parece-nos que o Portugués apenas licencia adjuncéo a direita no sentido
de que a adjuncdo a esquerda é excepcional, quando o significado veiculado difere
do de uma adjuncéo a direita normal. Comparem-se os exemplos em (12e, f, g) contra
aguele em (12h). Todos esses exemplos em (12), do Inglés, Chinés e Portugués,
parecem explicar bem o poder descritivo da hipétese paramétrica de Chomsky,
informando-nos de que tanto a adjuncdo a esquerda quanto a adjuncéo a direita séo

possiveis nessas linguas, exceto o Chinés.

(10) menina bonita

(11) a. grande homem
b. menino grande

(12) a. I like [adjunto My grandma’s] [np chocolate].
b. I like this [ne chocolate] [adjunto that may grandma made].
c. wo xihuan [adjunto WO nainai de] [np giaokeli].

eu amar minha avdo de chocolate

d. wo xihuan [adjunto WO nainai zuo de] [np giaokeli].

eu amar minha avé fazer que chocolate
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e. Eu adoro [ne chocolate] [adjunto da minha avo].

f. Eu adoro os [np chocolates] [adjunto que minha avo faz].
g. Jodo ja € um [ne menino] [adjunto grande].

h. Chomsky € um [adjunto grande] [ne homem].

Feita a apresentacdo do modelo tradicional, passaremos, a seguir, a

demonstrar o modelo de algamento desenvolvido por Kayne (1994).

1.2.2 Modelo de alcamento na fase representada por Kayne (1994)

Com base na hipétese de alcamento de Schachter (1973) e Vergnaud (1974)
e na hipotese de D-complemento de Abney (1987), assim como no seu LCA, Kayne
(1994) revigora o modelo de alcamento. De acordo com a LCA, o asymmetric c-
command determina que seja linear a ordem dos elementos terminais, de forma a
permitir que X e Y sejam nao-terminais que dominem 0s respectivos terminais x e y.
Consequentemente, se X c-comanda assimetricamente Y, x precede a y. Segundo a
disposicédo do LCA, a estrutura hierarquica dos elementos terminais segue a ordem
linear: especificador-nacleo-complemento e adjunto-ndcleo. No modelo de alcamento,
a estrutura relativa CP torna-se um complemento do D externo: [or D CP], desistindo
da adjuncéo a direita proposta pelo modelo tradicional: [NP CP].

Linear Correspondence Axiom (LCA)

d (A) is a linear ordering of T. where A contains all parts of nonterminals such
that the first asymmetrically c-commands the second, and T is the set of
terminals.

(KAYNE 1994: 6)
Asymmetric c-command:

X asymmetrically c-commands Y iff X c-commands Y and Y does not c-
command X.

(KAYNE, 1994, p. 4)
Segundo Kayne, tanto estruturas relativas do tipo head-initial como estruturas
relativas do tipo head-final podem ser derivadas sob sua analise unificada. Segundo

Vries (2002), a diferenca entre os dois tipos de estruturas relativas se reflete na
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posicédo relativa entre o nucleo nominal e a oracao relativa. Ou seja, [oracéo relativa
+ nucleo] é a estrutura relativa basica do tipo head-final enquanto [nucleo + oracao
relativa] é a estrutura relativa basica do tipo head-initial.” Em ambos os tipos de
estruturas relativas, o nticleo nominal € algcado de sua posicéo na oracgéao relativa para
a posicado Spec-CP. Em relacdo a derivacao das estruturas relativas do tipo head-
initial, Kayne a divide em duas subcategorias: a derivacao das estruturas relativas com
that e estruturas relativas com C invisivel e a derivagdo das estruturas relativas com
pronome relativo wh-. Na derivagao das estruturas relativas com that, envolve-se um
alcamento do nicleo NP8, enquanto na derivacdo das estruturas relativas com
pronome relativo wh-, dois movimentos sao envolvidos: alcamento de um DP, formado
por um nucleo D de pronome relativo e seu complemento NP (ndcleo da estrutura
relativa), de sua posicdo na oracgao relativa para a posicdo Spec-CP, e algamento
desse complemento NP para a posicdo Spec-DP. Quanto a derivacédo das estruturas
relativas do tipo head-final, Kayne argumenta que a oracéo relativa toda, incluindo o
vestigio do nucleo NP alcado, tem de ser também movida para a posi¢cdo Spec-DP,
além do alcamento do nucleo NP. Os processos de derivacdo das estruturas relativas
do tipo head-initial e head-initial justificam-se em (13) e (14), conforme as ilustracfes
de Kayne (1994).

Estruturas relativas do tipo head-initial:

1. [op [ the [cp [ne picturei] [c that [ip Bill saw [ei]]]]]]

2. [op [p the [cp [pP [nP picture]i [o which ti]]i [c Bill saw ti]]]]
Estruturas relativas do tipo head-final:

1. IP; [DO [[ne picture] [CO [elill]

(KAYNE, 1994, p. 94)

7 Para ilustrar, as estruturas relativas do tipo head-initial em Portugués e Inglés sédo apresentadas em
(1) e a estrutura relativa do tipo head-final em Chinés é demonstrada em (2):
(1) a. [s-matriz Eu adoro [op 0 [cr [np chocolate] [c' que a minha avo faz]]]].

b. [s-matiz | like [pp the [cp [ne chocolate] [c that my grandma makes]]]].
(2) [s-matriz wo xihuan [pp [cp [¢ nainai zuo de] [ne giaokeli]]]].

Eu adoro avo faz que chocolate

8 Na literatura, ha uma discusséo sobre o0 estado sintatico do nicleo nominal. Borsley (1997) argumenta
que o estado sintatico desse nucleo nominal deve ser um DP ao invés de um NP, na medida em que o
seu vestigio deve ser um DP que ja foi marcado de Caso. Porém, Aoun & Li (2003) refutam que o
vestigio do nucleo NP alcado pode entrar numa relacao de ligacdo com o D na oracéo relativa. Bianchi
(1999, 2000) propde repondendo a Borsley que ele deve ser um DP com um D vazio. Vries (2002)
confirmou que o elemento alcado deve ser um DP, seja DP vazio ou néo.
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(13) A derivacéo das estruturas relativas head-final
a. alcamento do nucleo nominal
wo xihuan [pp [o D° [cp [np giaokelilk [c C° [ip nainai zuo tk de]]]]].
Eu adoro chocolate avo faz particula relativa
b. alcamento do IP
wo Xihuan [pp [P nainai zuo deli [o D [cp [np giaokeli] [c CO ti]]]].
Eu adoro avé faz particula relativa chocolate
(14) A derivacéo das estruturas relativas head-initial
Eu adoro [pp [0 0 [cp [np chocolate]k [c que [ip avo faz t]]]]].
Essa é [op [p' @ [cp [pp [N moga]i [ quem ti]]j [c [ip VOCé viu tj ontem]]]]].

De acordo com Kenedy (2002), ha diversas generalizacdes que formam fortes
evidéncias a favor do modelo de alcamento, as quais evidenciam as estreitas relacées
estabebecidas entre o nucleo D e a oracéo relativa. Dentre essas generalizagdes,
Kenedy (2002, p. 41) destaca: i) as implicacdes do LCA; ii) a correlagcdo entre
determinante e oracdo relativa; iii) a ocorréncia de possessivos poOs-nominais
relacionados a oracdo relativa; iv) a distribuicdo de certas expressdes idiomaticas
guando relativizadas; v) aspectos da teoria da ligacéo; vi) propriedades de escopo do

DP alvo. Nos paragrafos a seguir, tais topicos serdo apresentados detalhadamente.

Segundo Kenedy (2002), o LCA prop6e que a Universal Grammar (doravante,
UG) é extremamente rigida em termos de mapeamento dos constituintes sintaticos,
ou seja, a relacao hierarquica entre os constituintes de uma sentenca tem que ser
linear: especificador-nucleo-complemento e nacleo-adjunto. Para explicar o seu LCA,
Kayne faz referéncia a Lingua Japonesa e a Lingua Inglesa em termos de suas
estruturas de ndcleo e complemento. A ordem entre nlcleo e complemento para
Japonés é complemento-nicleo enquanto para o Inglés se trata de ndcleo-
complemento. O fato da diferenca visivel em termos dessa estrutura entre Inglés e
Japonés decorre da operagdo de movimento no Japonés, que alga o complemento
para a posicdo Spec-XP, como em (15). Da mesma maneira, a relacéo visivel das

outras estruturas como, por exemplo, objeto direto-nucleo verbal, objeto de
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posposicao-nucleo posposicional e IP-C, em Japonés, é resultado de movimento.
(15) Japonés: [xr complementoi [x X ti]]
Inglés: [xp [x X complemento]]

Porém, o LCA pode enfrentar problemas tanto tedricos como empiricos.
Teoricamente, segundo Chomsky (1981; 1995a), o modelo GB considera a ordem
linear dos constituintes sintaticos paramétrica, ou seja, especificador-nucleo-
complemento/complemento-nucleo-especificador e nucleo-adjunto/adjunto-nucleo.
Até mesmo no Inglés, a ordem linear entre nucleo e complemento, que é nucleo-
complemento, ndo impede a relacdo complemento-nicleo, e a adjuncdo a esquerda
nao implica a impossibilidade de adjuncéo a direita como, por exemplo, a relacdo de
ndcleo-adjunto realizada pela regra de predicacdo. Empiricamente, os dados
linguisticos em Inglés, Chinés e Portugués acima em (12), aqui repetidos em (16), em
termos da ordem linear entre nucleo e adjunto, corroboram a hipotese de Chomsky.
Além disso, o estudo de Wang (2005), baseado no modelo de algamento revisado por
Vries (2002), aponta que a estrutura relativa em Chinés (CP) apresenta complemento-
C-especificador em vez de especificador-C-complemento, como se sustenta pelo
LCA.

(16) a. I like [adiunto my grandma’s] [np chocolate].
b. I like this [ne chocolate] [adiunto that may grandma made].
c. wo xihuan [adjunto WO nainai de] [np giaokeli].
eu amar minha avdo de chocolate
d. wo xihuan [adjunto WO nainai zuo de] [np giaokeli].
eu amar minha avo fazer que chocolate
e. Eu adoro [ne chocolate] [adjunto da minha avo].
f. Eu adoro os [np chocolates] [adjunto que minha avo faz].
g. Jodo ja € um [ne menimo] [adjunto grande].

h. Chomsky € um [adjunto grande] [ne homem)].
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Schachter (1973) propbe a hipotese de Art-S, segundo a qual a estrutura
relativa (S, termo de Schachter) junto com o nucleo artigo (Art) formam um DP do tipo
[ap Art [s ... ]]. Para Schachter (1973), Vergaund (1974), Kenedy (2002) entre outros,
a vantagem tedrica do modelo de algcamento em relacdo ao modelo tradicional
justifica-se pelo poder explanatério dos dados linguisticos a seguir em (17b), (18b) e
(19b), que definitivamente sugerem que o nucleo determinante deve ser
acompanhado de uma oracgao relativa para formar o DP: [pp D relativa] (cf. Kenedy
(2002)). A agramaticalidade de (17a), (18a) e (19a), que séo casos permitidos pelo
modelo tradicional, j& que o estado sintatico da oracao relativa € um adjunto a direita,
gue € omissivel, se deve ao fato de que o DP referido acima esta incompleto. Schmitt
(2000, p. 311-312) sugere alguns tipos de classes de palavras a partir dos quais se
pode perceber com mais clareza a relagao estrita estabelecida entre o determinante
e a oracdo relativa. Essas classes de palavras sdo: expressfes idiomaticas,
expressoes tipoldgicas, expressdo de medida, expressdes resultativas e expressées

com a presenca de “com”.
(17) a. *Provolone é o tipo de queijo.
b. Provolone é o tipo de queijo que Maria gosta.
(18) a. *Jodo mede os 1.80 metros.
b. Jodo mede os 1.80 metros que irmao dele gostaria de medir.

(19) a. *Pedro decorou a cozinha conforme o estilo.

Q

b. Pedro decorou a cozinha conforme o estilo que a sua esposa orientou.

(20)

QO

. John made (some) headway.

b. *John made the headway.

c. The headway John made was amazing.
(21) a. I bought one type of bread.

b. *I bought the type of bread.

c. | bought the type of bread you like.

(22) a. Maria weighs forty-five kilos.
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b. *Maria weighs the forty-five kilos.

c. Maria weighs the forty-five kilos Susana would love to weigh.
(23) a. John painted the house a nice color.

b. *John painted the house the nice color.

c. John painted the house the color his girlfriend liked.
(24) a. Mary bought a house with windows.

b. *Mary bought a house with the windows.

c. Mary bought a house with the windows that she liked.

Com a hipotese de Art-S, Schachter (1973) foi considerado um dos estudos
mais importantes que d& origem ao modelo de algamento desenvolvido
sistematicamente por Kayne (1994) e revisado por Vries (2002). A partir de Kayne
(1994), a estrutura relativa comeca a ser considerada, por muitos linguistas das mais
variadas linguas do mundo, como um DP formado por um D externo e um CP,
deixando a proposta DP/NP formado pela adjuncdo a direita da oracdo relativa
sustentada pelo modelo tradicional de lado. No entanto, segundo as nossas analises,
a estrutura fundamental [pp D CP] sustentada pelo modelo de alcamento também é
problematica, apesar ser aparentemente plausivel ao tratar da derivacdo das
estruturas relativas com artigo: [arte Art CP], j& que parece ser mais descritiva do que
explicativa e derivacional para explicar a derivacdo das estruturas relativas.
Observem-se os exemplos em (20a), (21a) e (22a) aqui repetidos em (25a, b, ¢), nos
quais os Ds some, one e D° sdo satisfeitos por NPs simples/complexos headway, type
of bread, forty-five kilos ao invés de um CP proposto pelo modelo de algamento para
formar um [op D CP). Além disso, o artigo D the e a em (23a) e (24a), aqui repetidos
em (25d, e), é satisfeito por DP a nice color e PP with windows respectivamente ao
invés do CP de acordo com o espirito da hipotese de Art-S. E as sentencas sao
simplesmente gramaticais. Para esses casos, a estrutura fundamental [oppine NP CP]
sustentada pelo modelo tradicional aparentemente é mais esperada, ja que o estado
sintatico da oracéo relativa CP € um adjunto a direita omissivel. A hipétese de Art-S
sustentada pelo modelo de alcamento torna-se uma condicdo suficiente mas néo

necessaria para a relativizacao.
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(25) a. John made (some) headway.
b. I bought one type of bread.
c. Maria weighs forty-five kilos.
d. John painted the house a nice color.
e. Mary bought a house with windows.

Ficara ainda mais claro o nosso pressuposto contra a hipétese de Art-S, se
aplica-la para as linguas que ndo apresentem D nas estruturas sintaticas, como o
Japonés®, e para as linguas que apresentem D vazio, como o Chinés (refere-se a D
ndo realizado foneticamente, termo de He (2000)).1° A referéncia dos constituintes
nominais é expressa pela ado¢do de determinantes nas linguas humanas: [D NP],
inclusive em Chinés, no exemplo (26). Porém, NPs que ndo apresentam a presenca
de determinantes (bare NP, termo de He (2000)) em Chinés também demostram
referéncia, visto nas sentencas em (27), conforme He (2000. p. 39). A sua realizacao
da-se porque o NP é modificado por um DP vazio para formar um DP especial: [DPvazio
e NP]. Esse fato justifica-se pela comparacao dos dois exemplos em (28). No que diz
respeito especificamente ao artigo em Chinés!!, He (2000) argumenta que é possivel
traduzir o artigo indefinido em Inglés utilizando o quantificador “um”, enquanto basta
conduzir [Dvazio € NP], aparentemente, para a traducao de DP com artigo definido em
Inglés, como em (29). E interessante lembrar que é facultativo adotar o quantificador
“‘um” para a traducdo do artigo indefinido em Inglés. Esse fato € justificado pela
comparacao em (30). De forma semelhante, Huang (2015) argumenta que a diferenca
entre o Chinés e as linguas Indo-Europeias em termos de propriedades de referéncia

9 Fukui & Takano (1998, 1999) argumentam que a hip6tese D-complemento ndo aplica-se as linguas
de japanese-type, na medida em que linguas de japanese-type, inclusive o Chinés, ndo apresentam D,
consequentemente, o movimento de N para D ndo acontece. No entanto, a hipétese de que o Chinés
pertence a linguas de japanese-type, assim como o Chinés ndo apresenta D, é ousada e discutivel.

10 Os exemplos em Chinés a seguir adotados somente para sustentar a nossa pressuposi¢do de que a
hipotese de Art-S sustentada pelo modelo de algamento é uma condigdo suficiente mas nao necessaria
para a relativizagéo, no sentido de que, no caso, se uma lingua dada néo apresenta D ou apresenta D
vazio, é viavel dizer que é esse D que requer um CP para a relativizagao?

11 E indiscutivel que o Chinés ndo apresenta artigo. Esse fato justifica-se por haver varios estudos que
discutem as diversas formas em Chinés para adaptar os artigos em Inglés, assim como a producédo e
a aprendizagem deles por aprendizes chineses, entre os quais, sdo Xu (1996), Han (2010), Li (2018) e
Huang (2018).
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€: 0 primeiro ndo apresenta marcador gramatical para significado definido enquanto o
segundo o faz. Em oposicdo a He e Huang e ao senso comum, Zhang (2010)
argumenta que é dificil afirmar que existem determinantes em Chinés a partir de uma
perspectiva sintatica, pois o uso dos elementos gramaticais semelhantes aos

determinantes € orientado por objetivos pragmaticos.
(26) a. [pp Zheben shu]
esse livro
b. [or wode zuguo]
meu pais
C. [pp ziji ren]
propria pessoa
(27) a. [npoare fangzi] wo kanguole.
apartamento eu Vi
b. xiaomei ba [npbare yanjing] diule.
irma& morfema o6culos perdeu
C. [Npbare gou] hui  yao [npbare ren].
cachorro pode morder pessoa
d. wo gangcai zai chufang kanijian [Npbare mao], zhun shi fangdongde.
eu recém na cozinha Vi gato, certamente é do dono/a
(28) a. [pp zhesuo fangzi] wo kanguole.
esse apartamento eu Vi
b. [ppvazio € fangzi] wo kanguole.
apartamento eu vi
(29) a. Mary bought [op a house] with [pp the windows] that she liked.

Mary maile [yige fangzi] dai [e chunaghu] de ta xihuan
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Mary comprou [uma casa] com [janelas] gue ela gostou

(30) I found  two pictures of John’s in [bpp a  drawer].
wo faxianle John de liangzhang zhaopian zai [op (yige) chouti] li

eu discobri John de duas fotos em (uma) gaveta

Kayne (1994, p. 85-87) argumenta que a relativizagcdo dos constituintes
sintaticos com possessivos pos-nominais em Inglés seria mais uma evidéncia
importante a favor do modelo de algamento. Para Kayne, o determinante artigo the
nao escolhe um DP two pictures of John’s como seu complemento, mas uma estrutura
relativa CP two pictures of John’s that you lent me, como mostram os exemplos (31a,
b). Isso significa que o DP deve ser um constituinte do CP que se al¢gou da sua posi¢cao
de base para a posicdo Spec-CP, como em (31c). No entanto, percebemos que a
hipétese de possessivos pds-nominais € meramente uma explicitacdo a mais da
hipétese de Art-S de Schachter (1973), que apresenta as mesmas falhas da segunda,
vistas em (32). Mais uma vez, 0 nosso pressuposto de que a hipétese de Art-S
sustentada pelo modelo de algcamento trata-se de uma condicdo suficiente mas néo
necessaria para a relativizacao é reforcado. Consequentemente, a base estrutural

fundamental [op D CP] desse modelo torna-se problemaética.
(31) a.*l found the two pictures of John’s.
b. | found the two pictures of John’s that you lent me.
c. the [two pictures of John’s]ithat you lent me ti.
(32) a. | found two pictures of John’s.
b. | found some pictures of John’s.
c. | found the two pictures of John’s in a drawer.

No ambito do modelo tradicional, as duas evidéncias de relativizagcdo em
expressodes idiomaticas e ligacao sustentadas pelo modelo de algamento referem-se
aos efeitos de reconstrucdo. Segundo Schachter (1973, p. 31), expressdes
idiomaticas sédo formadas por um verbo e objeto direto que sao gerados como uma
unidade sintatica, e a relativizacdo significa a retirada do objeto da expressédo

idiomatica, como em (33). Por sua vez, a reconstrucéo dos constituintes com reflexivo
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diz respeito ao principio A. Segundo esse principio, a anafora herself deve ser regida
adequadamente por seu antecedente “Maria” dentro da sua categoria de regéncia,
como em (34a), cujo exemplo em (34b) é resultado de algcamento do constituinte
sintatico picture of herself. No entanto, parece que os efeitos de reconstru¢do ndo se
aplicam adequadamente ao Portugués, que apresenta certa flexibilidade em temos de
uso de seus argumentos, apesar de formarem evidéncias cabais a favor do modelo
de algamento para a relativizacdo em Inglés, conforme afirmam Schachter (1973),
Vergnaud (1974), Chomsky (1995a), Bianchi (1999) e Alexiadou et al (2000). Isso

verificar-se-a no Capitulos 2.
(33) a. make headway
b. [or the [headway]i that we made ti was insufficient]
(34) a. Maria;j painted picture of herselfj.
b. [op the [picture of herselfj]i that Maria;j painted ti]

Segundo Kenedy (2002, p. 53) e Bianchi (1999), a relativizacdo do Italiano
fortalece a hipotese sustentada pelo modelo de alcamento de que o determinante D
externo i escolhe toda a oracédo relativa due pazienti che ogni dottore esaminera
domani como seu complemento, em vez do DP due pazienti. Confiram-se os exemplos
em (35). Eu ndo conheco a Lingua Italiana, mas perguntaria como se explicaria a

aceitabilidade de (35b) se o determinante ndo escolhe DP como seu complemento?
(35) a. Ogni dottore esaminera due pazienti.
Cada doutor examinara dois pacientes.
b. Ogni dottore esaminera i due pazienti.

Cada doutor examinara os dois pacientes.

c.lo telefonai i due pazienti che Ogni dottore esaminera
domani.
Eu telefonei para os dois pacientes que cada doutor examinara

amanha.
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Apesar de toda adequacdo do modelo de alcamento corroborada pelas
evidéncias acima apresentadas, Schmitt (2000) aponta que a proposta pode enfrentar
um problema: ndo h& espaco de pouso acima do CP e abaixo do nacleo D externo
para desembarcar o elemento algado da posicéo dentro da oracao relativa. A hipétese
estabelece-se no fundamento de que a posi¢cdo Spec-CP é ocupada por pronome
relativo gerado na base devido ao traco EPP do C. Para resolver esse problema,
Schmitt propde um novo sintagma AgrP, que fica entre o D externo e o CP. O nucleo
Agr seleciona o CP como seu complemento formando um AgrP, o qual, por sua vez,
€ selecionado pelo D externo para formar um DP. Nessa hipétese, o nacleo NP alca-
se de sua posicéo de origem dentro na oracao relativa para a posicdo Spec-AgrP, em
vez da posicao Spec-CP, a fim de ser checado e atribuido de Caso pelo seu atribuidor
de caso (verbo, no caso de VP), que seleciona o DP formado com o seu complemento.
No entanto, segundo a nossa analise, a hipotese de AgrP € problemética porque o
gue se alca € um DP formado pelo pronome relativo e o nucleo NP da estrutura
relativa, ndo existindo o problema proposto por Schmitt, de que ndo tem espaco de
pouso para 0 elemento alcado, de acordo com as disposicbes do modelo de
alcamento. Além disso, nem o modelo tradicional nem o modelo de algamento
propdem que a posicdo Spec-CP € ocupada, seja por pronome relativo, seja por
nacleo NP, devido ao traco EPP de CP durante o processo derivacional. Essa posicao
é livre na derivacao e € ocupada por pronome relativo ou nicleo NP na representacao

dependendo do modelo em que se baseia.

Na subsecao a seguir, apresentaremos 0 modelo misto desenvolvido por Aoun
& Li (2003).

1.2.3 Modelo misto de Aoun & Li (2003)

Segundo Aoun & Li (2003), o modelo de algcamento explica bem a derivacao
das estruturas relativas cujo argumento é relativizado, mas nao explica de forma
satisfatoria a derivagdo daquelas cujo adjunto é relativizado. Conforme o espirito do
modelo de alcamento, o nacleo nominal “Maria” alga-se de sua posi¢céo de base na

oracao relativa para a posicédo Spec-CP, deixando um vestigio t na derivacado da ERA
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em (36). Consequentemente, estabelece-se uma co-indexacdo sintatica entre o
nacleo NP e vestigio t. No entanto, essa l6gica torna-se problematica para a derivagcao
de uma estrutura relativa que apresente uma lacuna na posicéo de adjunto (essas
estruturas serdo agrupadas na categoria de ERAds no Capitulo 2) em (37), na medida
em que o ndcleo e o vestigio ndo sao constituintes sintaticos da mesma natureza, ou
seja, 0 que se alca € um PP “com caneta” enquanto o nucleo € um NP “caneta”. Vale
notar que ha uma explicacao para a derivacao da ERAd em (37) que seré apresentada
no Capitulo 2, no &mbito do modelo de algcamento, desde Kayne (1994). O principal
problema para esse tipo de derivacdo é o duplo alcamento: algamento do PP “com a
qgual caneta” e alcamento do NP “caneta” para a posi¢cao Spec-PP, como em (38), o

que ndo atende ao principio de economia.
(36) a. Essa € a Mariai que Jo&o ama ti
b. Essa é a Mariai que ti ama Jodo
(37) [op A [np caneta] que com a qual Jodo escreve livro t ([pe com caneta])]
(38) [op A [pp [np caneta]j com a qual tjliJodo escreve livro tj

Aoun & Li (2003, p. 107-125) propdem que a estrutura fundamental seja D-
complemento para a derivagédo das estruturas relativas em Inglés. De acordo com o0s
autores, estruturas relativas que ndao contenham operador wh- e cujo determinante
externo seja da “primeira classe”, como the, this, sdo resultado de algcamento direto
do nucleo como mostra a sentenca em (39), enquanto estruturas relativas que
contenham operador wh-, bem como as que ndo o contenham, mas cujo determinante
externo seja da “segunda classe”, como some, one, dao-se pelo algamento de

operador wh-/Op, como mostram os exemplos em (40).
(39) [pp the [Forcer [NP bOY]i [Forcer that [Topp ti [Top? [ip I like ti]]1]]]
(40) a. [op the [Forcer [P bOY] [Forcer FO [Topp Whoi [Top? [iP I like ti]]]]]]
b. [op one [Forcer [NP bOY] [Forcep that [Topp Opi [Top? [ip | like ti]]]]]]

Diferente da andlise para a relativizacdo em Inglés, Aoun & Li (2003, p. 172-
182) propbem que a estrutura fundamental seja adjuncdo a esquerda para a

relativizacdo em Chinés, como em (41). Segundo os autores, sdo dois mecanismos
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diferentes para a derivacdo das ERAs e a das ERAds. A primeira da-se pelo
alcamento direto do nucleo NP shu (livro), como em (42), enquanto a segunda €&
resultado do algamento do PP nulo, sendo o nucleo NP gerado na base, como em
(43). Aoun & Li (2003), em relacdo a analise da relativizagcdo em Chinés, inspiram-se
em Ning (1993), o qual prop&e que, em primeiro lugar, o Chinés apresenta somente
Op, ndo havendo operador wh-, como em Inglés; em segundo, todas as estruturas
relativas em Chinés déo-se pelo movimento do Op, sendo a oragao relativa um adjunto
do nucleo, como propbe Chomsky (1977). Diferente da andlise de Ning, Aoun & Li
propdem que a derivacdo das ERAs em Chinés é resultado de alcamento do ndcleo

NP, enquanto a das ERAdSs é resultado de movimento de Op PP nulo.
(41) a. Relativizagéo de NP: [[cp [ip ...[NP t]...]] [Head NPJi]
b. Relativizagéo de adjunto: [[ce Opi[i ...[rp t]...]] [Head NP]]
(42) [[cp [P Lu Xun xie [np ti] de ] [Head Shul]i]
Lu Xun escrever ti que livroi
(43) [[cp Opk [P Lu Xun xie shu [pp tk] de] [Head bi]]
Opk Lu Xun escrever livro tk que caneta

A seguir, mostraremos a analise baseada no modelo MP: o modelo de

alcamento revisado por Vries (2002).

1.3 DERIVACAO DAS ESTRUTURAS RELATIVAS SOB O MODELO MP

1.3.1 Modelo de alcamento na fase representada por Vries (2002)

Segundo Wang (2005), o modelo tradicional e o modelo de algcamento
representado por Kayne (1994), baseados no modelo GB, ndo séo eficazes para tratar
da derivacdo das estruturas relativas. Para isso, € necessario adotar um modelo
baseado no modelo MP (modelo de algamento revisado por Vries (2002)), que é um
programa o qual busca economizar e simplificar a teoria gerativa. Os modelos ndo sao
adequados principalmente porque o modelo GB de base falha em trés aspectos, a

saber, a natureza top-down de derivacdo sintatica, impossibilidade de autonomia da
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Sintaxe por parte da Semantica e conflito entre a adequacéo descritivo-explanatoria.
O primeiro aspecto refere-se as duas representacdes sustentadas por modelo GB:
Estrutura Profunda (doravante, EP) e Estrutura Superficial (doravante, ES). O
problema é que é preciso adotar varias operac¢des transformais reguladas pelos
principios e regras relevantes para que seja derivada a ES a partir da EP. O segundo
diz respeito a autonomia da Sintaxe que se justifica pela proposta de quatro niveis de
representacdo, a saber, EP, ES, Phonetic Form (doravante, PF) e LF. Porém, o que
se encontra mais na pratica € que uma estrutura nova € criada a medida que o
significado da sentenca se altera. O que severamente incapacita a autonomia da
Sintaxe em relacdo a Semantica. No que diz respeito ao conflito entre a adequacéao
descritiva e explanatoria, é dificil equilibrar a relacdo entre ambas, uma vez que é
compulsoério criar mais regras para chegar a adequacgdo descritiva, 0 que implica

menos adequacédo explanatdria para a teoria.

Vries (2002) propde sistematicamente o seu modelo de algamento revisado
cunhado no modelo MP, com base em Schachter (1973) e Kayne (1994) e na hipétese
de D-complemento. Vries segue as ideias béasicas do modelo de algamento
representado por Kayne (1994), de que a relativizacdo € realizada por meio do
alcamento do nucleo nominal gerado no interior da oracgéo relativa para posicao de
Spec-CP e da projecdo do Dext: [prext Dext CP]. Segundo Vries (2002, p. 111), esse
modelo trata, em principio, da derivacdo das estruturas relativas restritivas do tipo
postnominal (doravante, relativa pés-nominal), especialmente a das ERAs, mas pode
ser expandida para tratar também de outros tipos de estrutura relativa, como
prenominal (doravante, relativa pré-nominal), circumnominal (doravante, relativa
circum-nominal) e correlative (doravante, correlativa).'> No modelo revisado de Vries,
h& dois grupos de elementos decisivos para a derivacdo de uma estrutura relativa:

tracos e Ds. E natural que tal modelo revisado introduza uma série de tragos, a saber,

12 Segundo Vries (2002: 20), as estruturas béasicas dos diferentes tipos de estruturas relativas sao:
a. relativas pos-nominais: [s-matrix ... [N RC] ... ]

b. relativas pré-nominais: [s-matrix ... [RC N] ... ]

c. relativas circum-nominais: [s-matrix ... [[rc ... N ...]] ... ]

d. correlativas: [s-matrix [rc (...) N ...] [s-matrix ...(Dem) ...]
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tracos de Caso, tracos ¢ e traco wh-, ja que se trata de um estudo baseado no modelo
MP, especialmente na teoria de checagem do MP, que, por sua vez, pode ser
substituida pela operacao de Agreel3 do modelo Phase, conforme Chomsky (2000,
2001). Vries (2002) prop6e um Dext € um Drel para o seu estudo. O Dext € um
determinante externo enquanto o Drel € um determinante relativo. Os dois Ds
compartilham as trés propriedades em (44) e diferenciam-se nos trés aspectos em
(45). De fato, pelo nosso julgamento, os dois Ds propostos no estudo de Vries sao
uma explicitagéo dos dois Ds subcategorizados de Kayne (1994). A derivacéo de uma

estrutura relativa € demonstrada em (46), conforme a proposta de Vries (2002).
(44) a. ambos podem ser visiveis e invisiveis;

b. ambos sdo dotados de traco de Caso e tracos ¢;

c. a projecdo maxima (DP) de ambos é o argumento.

(45) a. Drel escolne NP como seu complemento enquanto Dext escolhe CP;

b. Drel carrega consigo o traco wh- enquanto Dex: N0 carrega,

c. ha sempre um algamento visivel do NP da posi¢cdo de complemento
para a posicao de especificador para o0 DPrel formando um [NP Drel],
enquanto isso é raro para 0 DPext formar um [NP Dex].

(46) a. Essa é a Maria a qual Jodo ama.

b. Essa € [ppext [pext FF(Maria)j+a] [cp [prrel [Np ti+HPF(Maria)]i

[orer @ qual ti]] [clJodo ama t«]]].

De uma forma geral, 0 modelo de algamento representado por Kayne (1994) e
o modelo revisado por Vries (2002) sdo de mesma natureza, ja que ambos propdem
que a relativizacdo da-se pelo algcamento do ndcleo nominal. Percebemos que as
diferencas entre os modelos concernem principalmente aos aspectos seguintes em

(47). O modelo de algamento é ainda hoje o mais utilizado, o que se deve aos fatos

13 A operacao de Agree preocupa-se com a checagem de tracos e opera entre um nucleo funcional na
posicdo mais alta: Probe e uma expressao linguistica na posicdo mais baixa: Goal.
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de que: i) a maioria dos pesquisadores aceita a teoria de assimetria proposta por
Kayne, que rejeita a adjuncdo a direita sustentada pelo modelo tradicional; e ii) a
proposta consegue abordar melhor a reconstrugéo de constituinte com reflexivo e de
constituinte de expressao idiomética. No entanto, Wang (2005) aponta que Vries
(2002) falha no tratamento da derivacdo das estruturas relativas em Chinés, ja que
Vries adota a ordem linear estrutural especificador-ntcleo-complemento proposta por
Kayne (1994), e o Chinés mostra a ordem linear complemento-nucleo-especificador

para a relativizagao.
(47) a. o primeiro é baseado no modelo GB enquanto o segundo baseado no
modelo MP;

b. o primeiro propde-se a derivar todos os tipos de estruturas relativas
(pré-nominal e pés-nominal) enquanto o segundo se restringe a tratar
principalmente da derivacdo das estruturas relativas restritivas pos-
nominais;

Cc. 0 primeiro propde-se a derivar todas as estruturas relativas (ERAs e

ERAds) enquanto o segundo se restringe a tratar principalmente da
derivacao ERASs;

d. o segundo checa tracos enquanto o primeiro néo.

1.4 CONCLUSOES

Nesse Capitulo, os trés modelos para a derivacdo das estruturas relativas
foram apresentados. Em relagcdo ao modelo tradicional, seus problemas principais
concernem a quatro aspectos: i) é denunciado por muitos linguistas sobre o
empréstimo da derivacdo das interrogativas para a relativizacao, e, de fato, o proprio
Chomsky (1977, p. 87) também apontou que a derivagéo das estruturas relativas nao
deveria envolver os mesmos fendmenos que a derivacédo das interrogativas wh-; i) a

adjuncdo a direita para a derivagdo de uma estrutura relativa opde-se a ordem linear
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universal sustentada pelo LCA,; iii) a regra de predicacdo que se propde a ligar a
oracao relativa e o nucleo nominal NP e estabelecer correferéncia entre o nucleo, o
operador wh-/Op e o vestigio t € questionada pelo modelo de algcamento; iv) ndo d&
conta da reconstrugdo de constituinte com reflexivo e de constituinte de expressao
idiomatica.

Quanto ao modelo de algamento representado por Kayne (1994), apesar de ter
resolvido os problemas encontrados no modelo tradicional, também pode enfrentar
trés problemas: i) a sua estrutura fundamental [pp D CP] para a relativizagdo €&
guestionada, ou seja, a hipétese de Art-S sustentada pelo modelo de alcamento &
uma condi¢do suficiente, mas ndo necessaria, no sentido de que a base estrutural
fundamental [or D CP] desse modelo parece ser mais descritiva do que explicativa e
derivacional para explicar a derivacéo das estruturas relativas; ii) esse modelo ndo se
adequa ao principio de economia de Chomsky (1995a), uma vez que pode envolver
dois algamentos na derivacdo das estruturas relativas com pronome relativo; iii) a
ordem linear universal sustentada pelo LCA especificador-nlcleo-complemento é

denunciada para a derivacado das estruturas relativas em Chinés.

No que diz respeito ao modelo de algcamento revisado por Vries (2002), suas
ideias béasicas sdo provenientes do modelo representado por Kayne (1994),
teoricamente enfrentando os mesmos problemas em Kayne (1994). O que diferencia
um do outro é que Vries (2002) aplica a checagem de tracos enquanto Kayne (1994)
n&o. E uma pena que Vries (2002) adote continuadamente o LCA baseado na teoria
X-barra de Chomsky (1981, 1982), ao invés de Bare Phrase Structure (doravante,
BPS) de Chomsky (1995b), que propde que a ordem dos constituintes sintaticos de
uma sentencga é decidida durante o processo derivacional, ou seja, a ordem linear
universal sustentada por Kayne (1994) é abandonada. E, se adotasse a BPS, o

problema de ordem existente em Chinés resolver-se-ia imediatamente.

No que se refere ao modelo misto de Aoun & Li (2003), sua proposta
perfeitamente evita a colocacédo de Kayne (1994) de que a relacao entre o modelo de
alcamento e o modelo tradicional ndo é complementar, mas excludente, na medida
em que propde uma estrutura fundamental [pp D CP] para a relativizagdo em Inglés e
a adjuncdo a esquerda [CP NP] para a relativizacdo em Chinés. No entanto, esse

modelo enfrenta os mesmos problemas encontrados nos modelos tradicional e de



alcamento, como o resultado de ser uma mistura de ambos.
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2 ESTRUTURAS RELATIVAS EM PORTUGUES

2.1 INTRODUCAO

Na literatura, h& principalmente trés tipos de estratégias para a derivacao das
estruturas relativas restritivas em Portugués, a saber: relativas padréo, resumptiva e
cortadora, vistas nos exemplos em (48). Estas relativas sao derivadas ou por analises
de movimento ou por analises de ndo-movimento. Ambas as analises sdo baseadas

no modelo GB.
(48) a. a moca que eu Vi.
b. a moga com quem eu falei.
C. amoca que eu vi ela.
d. a moca que eu falei com ela.
e. a moca que eu falei.

Na secdo 2.2, uma nova classificagdo para as estruturas relativas em
Portugués sera proposta, tendo em consideracéo a natureza desta dissertacdo e para
simplificar as classificacfes existentes em Portugués. Segundo a nova classificacéo,
as relativas em (48) serdo agrupadas nas categorias de ERAs, ERAds e estruturas

relativas que ndo apresentem lacunas (doravante, ERsLS).

Na secao 2.3, os estudos classicos de alcamento de Kenedy (2002) e de néo-
movimento de Tarallo (1983) e Kato (1993) seréo apresentados.

Na literatura, o estado sintatico do elemento “que” é analisado sob duas
hipoteses: complementizador e pronome relativo. Para Tarallo (1983), trata-se de um
complementizador, porque o Unico caso (relativa pied-piping) em que o elemento pode
ser considerado como um pronome relativo é descartado. Segundo Tarallo (1983, p.
12), a estratégia pied-piping € um fendémeno linguistico formal escrito, cuja forma é
adquirida no ambiente escolar. Consequentemente, a sua realizacdo é estranha ao
vernaculo do Portugués. Para Kato (1993), o elemento “que” € um pronome relativo,

na medida em que apresenta propriedades sintaticas semelhantes as de um pronome
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em vez do complementizador that em Inglés.

Tarallo (1983) propbe a sua andlise pro para a derivacdo das estruturas
relativas em Portugués, na qual ndo haveria movimento durante todo 0 processo
derivacional. Tarallo baseia-se na proposta do modelo GB, de que 0s pronomes
resumptivos nas relativas resumptivas sdo gerados na base, de forma que ndo haveria
movimento nesse tipo de relativas, e também na proposta de Jackendoff (1977), de
que o sistema relativo de uma dada lingua é subdeterminado pelo seu sistema
pronominal. Por sua vez, Kato (1993) propde a sua famosa hipétese LD, com base no
modelo tradicional e nas hipéteses de Jackendoff (1977) e de Tarallo (1983). Segundo
essa hipoétese, existe uma posi¢do sintatica de base que esta em uma relagdo de
adjuncdo com a oracdo relativa IP. A relativizacdo da-se pelo algamento do pronome
relativo nessa posicdo, ndo havendo movimento visivel durante todo o processo

derivacional.

Diferente das duas analises de ndo-movimento acima, Kenedy (2002) propde
gue a relativizacdo em Portugués da-se pelo alcamento de DP/PP. Se o alcamento do
DP deixar uma cépia ndo pronunciada, a relativa resultante sera uma relativa
cortadora ou uma relativa padrdo DP, enquanto se deixar uma coOpia parcialmente
pronunciada (resumptivo), a relativa resultante serd uma relativa resumptiva DP ou

PP. Se o algamento for do PP, a relativa resultante sera uma relativa padréo PP.

Na secao 2.4, algumas considera¢des em tom conclusivo séo apresentadas.

2.2 RECLASSIFICACAO DAS ESTRUTURAS RELATIVAS

Na literatura das estratégias de relativizacdo em Portugués, ha basicamente
duas classificacdes classicas. Segundo a classificacdo de Tarallo (1983) e Kato
(1993), ha trés tipos de estratégias relativas: relativa padrao, relativa resumptiva e
relativa cortadora, nos exemplos em (49). As definicdes das trés estratégias de Tarallo

(1983) seguem-se:

. a estratégia padrdo caracterizava-se como tal pela existéncia de uma
lacuna na posicdo de base do QU-relativizado, por contraste a estratégia
resumptiva, que apresentava na posicdo de base do QU- uma forma
pronominal correferente ao nicleo nominal alvo da relativizacdo (gerado na
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base). Ja a relativa cortadora era caracterizada como aquela em que
ausentes a preposicao regente e o sintagma por ela regido — logo, a cortadora
também seria uma variante que apresentava lacuna.

(KENEDY, 2002, p. 66)

(49) a. relativa padréo
a mogai que eu Vi ei.
b. relativa resumptiva
a mocai que eu vi elai.
c. relativa cortadora
a moca que eu falei e.

Com base na classificacdo dos dois mestres e inspirado por Duarte (1996),
sobre a correlacdo entre as estratégias padréo, cortadora e pied-piping, Kenedy
(2002, p. 68) propde uma revisdo da classificacdo em (49) para dar conta das

diferencas entre a relativizacdo de DP e PP, como em (50).
(50) a. relativizacédo de DP
1. relativa padrao DP
a mocai que eu Vi [cépia nao-pronunciada t]i.
2. relativa resumptiva DP
a mocai que eu Vi [copia parcial €la];.
b. relativizacdo de PP
1. relativa padrao PP
a [moca com queml]i eu falei [pp t]i.
2. relativa resumptiva PP
a mocai que eu falei com [copia parcial €1@];.
3. relativa cortadora PP
a mogai que eu falei eeA [cspia nao-pronunciada t]i.

No entanto, a classificagéo revisada de Kenedy (2002) parece um pouco ampla
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e complexa, apesar de toda a adequacdo capaz de expressar. Para simplificar a
classificacdo de Kenedy, pensamos em propor uma reclassificacdo dependendo da
posicdo sintatica que sofre alcamento ou ndo, sob o ponto de vista do modelo de
alcamento, em vez de constituinte sintatico DP/PP. Segundo a nossa nova
classificacédo, as relativas restritivas podem ser divididas em trés grupos, a saber,
ERAs, ERAds e ERsLs, como mostram (51), (52) e (53).

(51) ERAs
a. amoca que eu vie.
(52) ERAds
a. a mogca com quem eu falei.
(53) ERsLs
a. a mogai que eu vi elai.
b. a mocai que eu falei com elai.
c. amoca que eu falei.

Nos paragrafos a seguir, as ERAs, ERAds e ERsLs s&o definidas

respectivamente.

ERAs séo as construcdes nominais que apresentam lacunas nas posicoes de
argumento, seja na posicao de sujeito, seja na posicao de objeto. O exemplo em (54)
€ uma ERA com uma lacuna na posi¢ao de sujeito enquanto o exemplo em (51) é uma
ERA que apresenta uma lacuna na posicdo de objeto. Segundo a nova analise
alternativa baseada no modelo Phase, as lacunas sao categorias vazias geradas na
base, existindo para satisfazer as condicdes de argumento. Vale notar que a
propriedade sintatica dessas categorias vazias de base precisa ainda ser estudada
futuramente, ou seja, esta atualmente subcategorizada. Contrario a isso, as lacunas
sdo geralmente consideradas como vestigios/cépias deixados por alvos argumentais
NPs/DPs, que sofrem alcamento sob a visdo do modelo de alcamento de Kayne
(1994) e Vries (2002), como em (55), enquanto elas sdo tratadas como pro proposto
por Tarallo (1983), como mostra (56).

(54) a moca que e viu um cachorro na esquina.
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(55) a [neoPmocali que eu vi ti.
(56) a moca que eu vi pro.

ERAds sao as construgfes que, por sua vez, apresentam lacunas nas posicdes
de adjunto. Na literatura, sdo as estruturas relativas que envolvem pied-piping. A
diferenca entre uma ERAd (ou relativa padrdo PP, proposta por Kenedy) e uma
relativa cortadora se deve ao fato de que a primeira apresenta um movimento visivel
de PP, sob o olhar do modelo de algcamento, enquanto a segunda ndo demonstra um
alcamento desse tipo. Portanto, a relativa cortadora é considerada como uma ERsL
que sera definida e apresentada na subsecéo a seguir. Pied-piping consiste em uma
forte evidéncia do modelo de alcamento de que ha um algamento do PP de sua
posicdo na oracdo relativa para a Spec-CP, visto em (57). No entanto, percebemos
gue é mais viavel propor que ndo ha alcamento envolvido nesse tipo de relativa, como
se pode verificar nos argumentos posteriores nas secdes a seguir. De fato, o PP,
nesse caso, ‘com quem” € gerado na base, na posi¢cao de Spec-CP, como em (58).
Devido a sua funcédo de adjunto, pode ser apagado, e a estrutura relativa resultante

sera uma ERsL cortadora, visto em (59).
(57) a[pp mocga; com quem tj]i eu falei ti.
(58) a moga com quem eu falei.
(59) a moca que eu falei.

ERsLs dizem respeito as construcdes que, ao contrario das duas categorias
primeiras, ndo apresentam lacunas nem nas posi¢cdes de argumento nem nas de

adjunto. Essa categoria envolve as relativas resumptiva, cortadora.

Desde Chomsky (1977), as relativas resumptivas sado consideradas como
oracdes que nao exibem movimento durante o processo de deriva¢cdo, como em (60).
O nucleo nominal, o pronome relativo e o pronome resumptivo sdo coindexados na
LF via regra de predicacdo, segundo Chomsky (1982, p. 92-93). A relativa resumptiva
em (60) e tratada como resultado de alcamento do DP, deixando uma coépia
parcialmente pronunciada (pronome resumptivo) na sua posi¢cao de origem, segundo
a andlise de alcamento de Kenedy (2002), vista em (61). No entanto, essa hipétese

de copia parcial € ousada e n6s mantemos a hipotese de Chomsky (1977; 1982, p 11;
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19954, p. 71) de que ndo ha movimento na derivacao das relativas resumptivas.

Segundo a nossa analise, a ERsL cortadora € uma estratégia alternativa da
ERAd e da ERsL resumptiva PP, que também nado apresenta movimento na derivacgao.
A diferenca entre essas duas estruturas é que a primeira ndo apresenta adjunto e a
segunda exibe um adjunto a esquerda na posicao de Spec-CP, enquanto a terceira
apresenta um adjunto a direita no interior da oragao relativa, j& que tanto o modelo GB
quanto a BPS sustentada pelo modelo MP suportam a ordem livre do adjunto em

relacdo ao seu nucleo. Além disso, um adjunto € omissivel.

No entanto, Kenedy (2002) propde que os tragos ¢ garantem o uso conjunto
dos constituintes sintaticos de P e DP; se o DP for alcado, de forma a deixar uma
copia nao-pronunciada, automaticamente o P sera apagado, como mostra (62). A
agramaticalidade de prepositonal stranding em Portugués € resultado de
desobediéncia ao uso conjunto de P e DP. Vale notar que as nogdes de coépia
parcialmente pronunciada e cépia nao-pronunciada propostas por Kenedy (2002)
apresentam algumas inadequacfes, de acordo com 0S n0sSs0s argumentos nas

secdes a sequir.
(60) a mogai quemi eu vi elai.
(61) a [pp mogali que eu Vi [copia parcial €lali.
(62) a [pp moca]i que eu falei e [cspia ndo-pronunciada t];.

Feita a exposi¢cao da nova classificacao das estruturas relativas em Portugués,

analisaremos a seguir os estudos existentes de ndo-movimento e movimento.

2.3 REVISAO DOS ESTUDOS EXISTENTES

2.3.1 Propriedade sintatica de “que”

O elemento “que” € um constituinte sintatico de uso frequente em Portugués,
apresentando funcgbes sintaticas mdltiplas, entre as quais estado interrogativo,
conector, “pronome relativo”, complementizador etc., como mostram as sentencas em

(63). Na literatura, esse elemento € basicamente proposto como um
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complementizador, dado que ndo mostra propriedades como género, numero,
pessoa, entre outras, que sao manifestadas em um pronome relativo comum como
cujo/a, cujos/as, o/a qual e os/as quais, por exemplo. A Unica ocorréncia em que “que”
€ apresentado aparentemente como um pronome relativo € no caso da relativa pied-
piping, como no exemplo (63c). Para Tarallo (1983), “que” praticamente € um
complementizador, pois propde que o Portugués basicamente ndo apresenta 0 uso

da relativa pied-piping.
(63) a. Que horas ele vai sair de casa?
b. Meu pai disse que vai sair de casa as 7:00 horas.
c. Essa é a chave com que o meu pai repara carro dele.
d. Essa é a chave que o meu pai repara carro dele.

Para Kenedy (2002), propor “que” como um complementizador € mais
econdmico do que como pronome relativo, em termos de custo derivacional. Segundo
0 autor, a derivacéo da relativa em (64) requer uma operagdo de movimento e uma
operacdo de apagamento, considerando-se “que” um complementizador, como em
(65). Por sua vez, essa derivacdo requer dupla realizacdo de movimento e
apagamento, ao considerar-se “que” como um pronome relativo, conforme mostra
(66). De fato, propor o elemento “que” como um pronome relativo ndo € o que se
espera pelo principio de economia de Chomsky. Ainda segundo Kenedy (2002, p. 84),
outro argumento a favor de assumir “que” como complementizador nas relativas
consiste no fato de que a relativizagdo nao permite a ocorréncia de duplos “qués”, ao
contrario da interrogacéo, que permite o uso desse tipo, como mostram os exemplos
em (67).

(64) o livro que eu |
(65) [o livroi que eu li kvre]
(66) a. [op O [cp [op que livro]i [ip eu li [or-cre-iveal]]]

b. [or 0 [cp [op [ livro]; [o que feetiweal]] [ip eu li ]]]
(67) a. 0 que que Voceé viu?

*a coisa que que VOoceé viu.
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b. que livro que vocé leu?
*0 livro que que voceé leu.

Por outro lado, Kato (1993) propde que o elemento “‘que” € um pronome
relativo, na medida em que apresenta propriedades sintaticas semelhantes as de um
pronome, ao invés do complementizador that em Inglés. Segundo Kato, “que” pode
ser utilizado numa estrutura pied-piping como um pronome relativo, por exemplo, o
que é proibido para o complementizador that em Inglés, como em (68). Porém,
percebemos que a hipétese de “que” ser um pronome relativo aparentemente se
restringe apenas as relativas do tipo exemplo (68a), em que os dois pronomes
relativos (“que” e “a qual”) sao substituiveis um pelo outro, de modo que os exemplos
em (69) incapacitam totalmente essa hipétese. Isso se da porque o pronome relativo
“‘que” e os outros pronomes relativos comuns ndo séo substituiveis nesses casos.
Além disso, o elemento “que” mostra multiplas fun¢des conforme o que foi exposto

acima, sendo questionavel prop6-lo como um pronome relativo.
(68) a. Essa € a chave com que/a qual o meu pai repara carro dele.
b. *This is the spanner with that my father repairs his car.
(69) a. Ele é o Pedro com quem eu falei ontem
*Ele € o Pedro com que eu falei ontem
b. Eu quero ir a Macau onde posso experimentar comidas maravilhosas.
*Eu quero ir a Macau que posso experimentar comidas maravilhosas.
c. Essa cidade se chama Macau cujas comidas sdo maravilhosas.
*Essa cidade se chama Macau que comidas séo maravilhosas.

De fato, sob as nossas andlises, deve-se notar que o Portugués e o Inglés sao
linguas de familias diferentes e o complementizador é uma categoria funcional. I1sso
determina a semelhanca entre os complementizadores nas diferentes linguas, os
quais, entretanto, ndo precisam necessariamente apresentar propriedades sintaticas

completamente idénticas. Por exemplo, todos os elementos “que”, that e de
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(complementizador em Chinés * ) sdo amplamente propostos como
complementizadores por linguistas das respectivas linguas, mas o Inglés mostra o uso
mais livre do complementizador that em relagdo ao Portugués e ao Chinés, os quais
apresentam o uso obrigatério de “que” e de, respectivamente, como em (70). Portanto,
nao se pode propor que “que” em Portugués é um pronome relativo em todos os casos
somente com base na semelhanca entre o elemento e o pronome e na diferenca em
relacdo ao complementizador de outra lingua, no caso, that em Inglés. Vale notar que
percebemos que propor “que” como um pronome relativo implicaria a auséncia do
complementizador nas relativas em Portugués, resultando na agramaticalidade de
(70b). Devido aos argumentos demonstrados, a nossa analise propde que o elemento

“‘que” comporta-se como um complementizador, e ndo como pronome relativo.
(70) a. This is the spanner that my father used yesterday.

This is the spanner my father used yesterday.

b. Essa € a chave que meu pai usou ontem.
* Essa € a chave meu pai usou ontem.

c.zhe shi wo baba zuotian yong de banshou.
essa € meu pai ontem usar que chave.
*zhe shi wo baba zuo tian yong banshou.

Comecaremos a analisar, nas subsecdes a seguir, detalhadamente os
mecanismos computacionais dos estudos existentes para a relativizacdo das
estruturas relativas em Portugués, a saber, Tarallo (1983), Kato (1993) e Kenedy
(2002).

2.3.2 Tarallo (1983)

Chomsky (1977, 1982, 1995a) propde que 0S pronomes resumptivos nas

14 0 exemplo em Chinés é meramente para ilustracao.
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relativas resumptivas sao gerados na base, de forma que ndo haveria movimento
nesse tipo de relativas. Isso implicaria que as relativas resumptivas poderiam nao ser
sensiveis as condi¢es de ilha de Ross (1967) e Chomsky (1977), como mostra (71)
(cf. Kenedy, 2002, p. 97). Da forma semelhante, Tarallo (1983) sugeriu que o0 mesmo
fendbmeno descrito acima poderia também acontecer em (72), a qual apresenta uma
lacuna na posicao no interior da oracao relativa. Segundo Tarallo (1983, p. 17), a
aceitabilidade de (72) para os informantes da sua pesquisa indica que o nucleo NP
seja gerado na base e recuperado anaforicamente pela lacuna (e), ou seja, néo

envolveria algamento de NP/DP, consequentemente, a lacuna seria um objeto nulo.
(71) a mogai que eu acredito que Jo&o viu elai veio me visitar.
(72) a mocai que eu acredito que Jodo viu ej veio me visitar.

Com base no modelo GB e Jackendoff (1977), Tarallo (1983) propde a sua
analise pro para a derivacdo das estruturas relativas em Portugués, na qual nao
haveria movimento durante todo o processo derivacional’®>. Seguindo a proposta de
Jackendoff, de que o sistema relativo de uma dada lingua é subdeterminado pelo seu
sistema pronominal, Tarallo aponta que o sistema de relativizagdo do Portugués
deveria ser estudado a partir do seu sistema pronominal anaférico. Segundo Tarallo
(1989, p. 225), a necessidade de estudo paralelo desse tipo torna-se mais acentuada
guando linguas que apresentam regras avancadas quanto ao uso do pro-drop forem
consideradas, dentre as quais o Portugués faz parte. Tendo em consideracdo a
proposta de Jackendoff e o uso frequente de pro-drop no Portugués, Tarallo propde
uma analise unificada para a derivacdo das estruturas relativas padrao e resumptiva,
na qual a posicao relativizada poderia ser interpretada tanto como anafora pronominal
(resumptivo) quanto como anafora zero (lacuna), como mostram as sentencas em
(73).

(73) a. a mocai que eu Vi [anafora pronominal €la];.

b. a mocai que eu Vi [anafora zero Proj;.

15 Em relagdo a estratégia pied-piping, Tarallo (1983: 12) argumentou a sua inexisténcia dado a baixa
percentagem de ocorréncia dela no corpus realizado pelo autor. Para Tarallo, a sua realidade é
estranha ao vernaculo PB.
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A derivacdo das estruturas relativas em Portugués, de acordo com a hipétese

pro de Tarallo, seguiria as orientacdes abaixo:
a. haveria uma relacdo de adjuncéo entre a oracao relativa CP e o nucleo NP;

b. existiria sempre uma anafora (pronome resumptivo) no interior do CP, na EP,

a qual estaria na relagéo de correferéncia com o nucleo NP;

C. ao continuar se mantendo como uma anafora pronominal durante a derivagéo,

a relativa resultante seria uma ERsL resumptiva na ES;

d. sendo apagada por uma regra de elipse pronominal (pro-drop) na derivacgéo,

de forma a apresentar uma anafora zero, a relativa resultante seria uma ERA.

Diferente dos estudos dos modelo tradicional e modelo de algamento, nos quais
uma estrutura relativa da-se pelo movimento de operador wh- ou ndcleo nominal,
Tarallo (1983) propde uma analise alternativa muito importante para os estudos da
derivacdo das estruturas relativas em Portugués. Essa alternativa pode trazer uma
inspiragéo essencial e ser uma referéncia relevante para os estudos posteriores de
nao-movimento. Segundo a hipétese pro de Tarallo, a posicdo relativizada pode ser
ou uma anéafora pronominal (resumptivo) ou uma anafora zero (lacuna), como mostra
(73). No entanto, essa hip6tese pode enfrentar algumas falhas tedricas, devido ao
modelo no qual se baseia: modelo GB e a inadequacédo do tratamento equivalente
entre o resumptivo e a lacuna. Kenedy (2002, p. 101) apontou que “Tal modelo
representa uma radicalizacdo das formulacbes de Chomksy (1982, p. 11), que
apresentavam a possibilidade de serem apenas as relativas resumptivas geradas sem

a aplicacao de regra de Movimento.”

Além da indicagdo de Kenedy, percebemos que a hipotese pro de Tarallo
(1983), aparentemente, falha na hipotese de que o resumptivo e a lacuna séo
constituintes sintaticos do mesmo tipo que estdo numa relagdo complementar (-pro-
drop e +pro-drop) e podem ser substituidos um por outro, como em (73). Tarallo (1983)
propde que, com base na hipétese de que os resumptivos ndo sdo sensiveis as
condi¢cbes de ilha de Ross (1967), a lacuna em (74) também nao respeita essas
condi¢cbes, sendo por isso um objeto nulo (pro). No entanto, em primeiro lugar, as
condicdes de ilha aplicam-se aos elementos movidos ao invés do resumptivo. A

gramaticalidade da sentenca em (75) da-se pelo fato de que ndo ha movimento
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envolvido, no sentido de que os argumentos do verbo estao satisfeitos (especificador:
Jodo e complemento: ela), em vez da hipdtese de desobediéncia ao resumptivo em
relacéo as condic¢des de ilha; em segundo lugar, a lacuna ndo pode ser um pro, apesar
de ser realmente um objeto nulo. Trata-se de uma categoria vazia cuja propriedade
sintatica ainda deve ser estudada futuramente. Segundo a hipétese pro, a sentenca
gue apresenta uma anafora zero em (76a) seria gramatical e poderia ser substituida
por uma anéafora pronominal como mostra o exemplo (76b). No entanto, o fato se da

ao contrério.
(74) a mocai que eu Vi [anafora zero Proj;.
(75) a mocai que eu acredito que Jodo viu elai veio me visitar.
(76) a.* a mocai que eu falei com [anafora zero Proli.
b. a mocai que eu falei com [anafora pronominal €lali.

Feita a apresentacdo dessa analise de ndo-movimento de Tarallho (1983),
analisaremos a seguir o outro estudo, de Kato (1993), também da mesma natureza.

2.3.3 Kato (1993)

Kato (1993) prop&e a sua famosa hipétese LD, com base no modelo tradicional
e nas hipéteses de Jackendoff (1977) e de Tarallo (1983). Segundo essa hipotese LD,
existe uma posicao sintatica de base que esta em uma relacdo de adjuncédo com a
oracdao relativa IP, como mostra (77). Segundo Kato, o constituinte sintatico que ocupa
essa posicao LD é um pronome relativo. Portanto, o elemento “que” que ocupa essa
posi¢cdo € um pronome relativo. A relativizagdo da-se pelo movimento do pronome
relativo de sua posigéo de base LD para a posi¢do Spec-CP, como em (78), ao invés
de alcamento de argumento (sujeito ou objeto) ou de adjunto proposto pelo modelo
de algcamento. Essa posicéao LD, o nucleo da relativizagcdo e a lacuna (ou pronome
resumptivo) sdo coindexados por uma regra de predicacdo em LF chamada, por Kato
(1993), de coindexacgao. Segundo Kato (1993, p. 229), essa posicao na LF possibilita
a nao-sensibilidade das relativas em Portugués as condi¢des de ilha, na medida em

que é gerada na base e pode ser coindexada com qualquer posicdo da sentenca
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incluindo a posicéao dentro de ilhas, como em (79). Além disso, Kato aponta duas
vantagens dessa hipdétese LD: oferecer maior numero de possibilidades de
relativizag&o para as linguas e exigir menos em termos de custo derivacional por meio

dessa posigéo LD.
(77) o homem [cp [LD que] [ eu vi ele]].
(78) o homem [cp quei [Lb ti] [P eu Vi ele]].
(79) a mocai[cp quei [Lb ti] [P eu acredito] [cp que [ip Jo&o viu elai]]]].

Com base na hipétese de Pontes (1987), de que o Portugués € uma lingua de
tépico, Kato (1993, p. 229) propde que a relativizacdo em Portugués apresenta uma
estrutura sintatica igual a topicalizacdo. Ou seja, € composta por um nudcleo e um
comentario. Segundo Kato, o nucleo da relativizacao seria o topico da topicalizacao e
a oracao relativa seria 0 comentario da topicalizacdo. Para corroborar a legibilidade
da sua hipétese sobre a propriedade estrutural idéntica entre a relativizacdo e a
topicalizacéo, Kato (1993) lista as construcdes de LD com pronome, construcdes de
LD correferentes ao argumento nulo e constru¢ces de LD correferentes ao adjunto,
explicando a transformacao para as relativas correspondentes.

“...construcdes de LD com pronome (exemplo (8)a.), de LDs correferentes a
objetos nulos (exemplo (8)b.) e construcdes aparentemente SVO, mas cujo
sujeito € um topico identificado tematicamente como locativo do verbo

(exemplo (8)c.), ou ainda construgbes em que o LD é correferente ao
complemento de um nucleo nominal (8)d.:

(8) a. Esse buracoi, taparam elej outro dia.
b. Essa cervejai, eu ndo gosto i.
c. O seu regimei entra muito laticinio i?
d. As cadeiras optativasi, cé precisa ter um conhecimento i bom
antes.

Se considerarmos que os NPs que iniciam essas sentencas ocupam a
posicédo de LD (topico discursivo), podemos dizer que temos uma inequivoca
indicacdo de que sao essas as posicles relativizadas nos sintagmas
nominais abaixo:

(9) a. O buraco que taparam ele outro dia ...
b. A cerveja que eu ndo gosto ...
c. O regime que entra muito laticinio ...
d. As cadeiras optativas que cé precisa ter um bom conhecimento

bom primeiro ...”
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(KATO, 1993, p. 230)

Porém, a hipotese LD foi denunciada e criticada por Kenedy (2002) e Duarte
(1996). Segundo Kenedy (2002), essa hipotese ndo apresenta relagbes sintaticas
entre o ndcleo da relativizagédo, o pronome relativo e o pronome resumptivo, no sentido
de que séo coindexados via regra semantica de coindexacdo. Quanto as criticas,
Duarte (1996) denunciou que, por um lado, ndo haveria dados objetivos do Portugués
que corroborassem as duas hipéteses de Kato: a hipotese de Portugués como uma
lingua de topico e a hipétese de construcédo topicalizada da relativizagéo; além disso,
a hipétese LD seria uma generalizacdo em demasia da derivacao das relativas. No
gue diz respeito a primeira critica, segundo Duarte (1996, p. 353), topicos discursivos
e/ou sujeitos multiplos séo construgdes recorrentes da linguagem oral no Portugués.
Considerar o Portugués como uma lingua de tépico seria descaracterizar esse
conceito, na medida em que essa lingua ndo apresenta nenhuma outra propriedade
das estruturas topicas existentes nas linguas de tépico, como o Chinés e o0 Japonés,
apesar de apresentar a existéncia de sujeitos multiplos. Segundo Duarte (1996), as
linguas de topico apresentam as seguintes propriedades:

(a) sao linguas verbo-finais;

(b) codificam morfossintaticamente o tépico (mas néo o sujeito);

(c) ndo dispbem de expletivos;

(d) ndo possuem ou possuem escassamente passivas;

(e) nessas linguas anéaforas e pronominais nulas sao orientadas para
0 topico e ndo para o sujeito;

() ndo existem restricdes gramaticais para o constituinte que pode
figurar como tépico;

(g) dispdem de construgdes com sujeitos multiplos;

(h) ndo apresentam morfologia verbal de concordancia
(n&o-uso de Agr).

(DUARTE, 1996, p. 353)

No que diz respeito a segunda critica, segundo Kato (1996), a derivagdo de
uma ERA (80a) e de uma ERsL cortadora (80b) se déo pelo processo de elipse
pronominal e elipse da preposicéo, respectivamente. Porém, para Duarte (1996, p.
355) e Kenedy (2002, p. 104), a derivacdo das duas sentencas seria idéntica, se

adotasse a hipotese LD de Kato (1993). Observa-se que, nas sentencas em (80), a
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hipétese LD néo consegue aparentemente diferenciar a derivacdo do NP (a moca) em
(80a) da do PP (com a moca) em (80b), segundo os dois autores. No entanto,
lembramos que a andlise de Kato (1993) propde que ndo ha movimento (com excec¢ao
0 Unico movimento do pronome relativo da posicdo LD para Spec-CP) durante o
processo de derivacdo. Portanto, ndo é plausivel julgar sua adequacao derivacional
sob o ponto de vista do modelo tradicional ou do modelo de alcamento. Se nédo houver
movimento na derivagéo, naturalmente, ndo existe mais a diferenga entre o NP/DP

relativizado e o PP relativizado.
(80) a.a mocgai[cp quei[Lp ti] [iIp eu Vi [nr]i]].
b. a mocgai [cp quei [p ti] [ip eu falei [pr]i]].

Segundo as nossas andlises, o problema da hip6tese LD ndo estd no que
Kenedy (2002) e Duarte (1996) apontaram, a saber, a correferéncia sintatica, o fato
de o Portugués ser ou ndo ser lingua de topico e a generalizacdo derivacional
demasiada. Se ndo houver movimento na derivacdo de uma estrutura relativa,
certamente ndo existe a relagdo de correferéncia sintatica entre o nicleo, o pronome
relativo e a posi¢céo nula na sintaxe aberta (no termo de Kenedy (2002)), sendo, em
vez disso, de natureza semantica a coindexacéo. A relativizacdo do Portugués da-se
pelas operacbes de Merge-Agree, sob a nossa non-movement head external
analysis, que sdo mais econbmicas como se pode verificar no Capitulo 3, ndo
importando se o Portugués € uma lingua de tépico ou ndo. Por ultimo, ndo é adequado
julgar uma andlise cuja base tedrica € ndo-movimento, sob o ponto de vista de

movimento da relativizacao.

Percebemos que o problema dessa hipétese esta no mecanismo sintatico de
gatilho. Tendo em consideragcdo a semelhanca sintatica parcial entre a estrutura
relativa e a estrutura topicalizada, Kato (1993) propde que o nucleo da relativizagédo
seria o topico da topicalizagdo, senda a oracéo relativa da relativizagdo o comentario
da topicalizacéo, via transformacéo, como demonstra a nota anterior aqui repetida em
(81) e (82). Segundo Kato (1993: 230), os topicos NPs ocupam a posicao de LD e
transformam-se como 0s ndcleos no processo de relativizagdo. Porém, a estrutura
relativa e a estrutura topicalizada sédo construcdes sintaticas diferentes em termos de

seu nucleo/topico. A relativizagdo néo licencia nucleo cujo estado sintatico seja um
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PP, vista em (83), embora a topicalizacdo, por sua vez, permita tanto DP quanto PP
como seu topico, conforme mostra (84). Portanto, € implausivel dizer que existe algum
mecanismo sintatico de transformacdo cuja funcdo garanta que um tdpico se
transforme em um ndcleo e um comentario se torne em uma oracao relativa, mesmo
que exista certa propriedade sintatica semelhante entre a estrutura relativa e a
estrutura topicalizada apresentando DP como seu tépico. Consequentemente, a
hipotese LD, que se baseia na semelhanca entre relativizacao e topicalizacdo, néo é

adequada.
(81) Estruturas topicalizadas
a. Esse buracoi, taparam elei outro dia.
b. Essa cervejai, eu ndo gostoi.
c. O seu regimej entra muito laticinioi?
d. As cadeiras optativasi, cé precisa ter um conhecimentoi bom antes.
(82) Estruturas relativas
a. O buraco que taparam ele outro dia.
b. A cerveja que eu ndo gosto.
c. O regime que entra muito laticinio.
d. As cadeiras optativas que cé precisa ter um conhecimento bom antes.
(83) a. a chave que reparou o carro
b. * com a chave que reparou o carro
(84) a. essa chave, ele usou para reparar o carro.
b. com essa chave, reparou o carro.

A seguir, iremos analisar detalhadamente Kenedy (2002), que é mais

atualizado para tratar desse assunto e com o qual temos maior divergéncias.
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2.3.4 Kenedy (2002)

Kenedy (2002) posiciona-se em oposicao a Tarallo (1983) e Kato (1993), que
se baseiam no modelo tradicional e propéem ndo haver ou quase ndo haver
movimento na derivacdo das estruturas relativas em Portugués. Para o autor, todas
as estratégias de relativizagdo propostas em Portugués sdo derivadas através do
alcamento do sintagma alvo (termo do Kenedy), com base no modelo de algamento
de Kayne (1994) e Bianchi (1999, 2000). Para justificar a legibilidade de tratar da
relativizacdo nas linguas humanas, Kenedy (2002, p. 41-53) listou seis evidéncias
tedricas e empiricas no Inglés e no Italiano para sustentar o modelo de algamento.
Inspirado por essas evidéncias, Kenedy (2002, p. 71-79) aponta seis evidéncias no
Portugués praticamente idénticas aguelas em Inglés e em Italiano para sustentar esse
modelo. Essas evidéncias sdo demonstradas em (85), dentre as quais (85b) e (85c)
dizem respeito a reconstrucdo de constituinte de expressao idiomética e a
reconstrucao de constituinte com reflexivo, respectivamente propostas pelo modelo
tradicional. As demais séo sobre o uso do artigo, assim como a estrutura fundamental

estebelecida por esse elemento para a derivacdo das estruturas relativas.
(85) a. A correlacao entre [D] e [CP]
b. Expressbdes idiomaticas
c. Teoria da ligacdo
d. Propriedades de escopo
e. Relativizacao de constituintes coordenados
f. Licenciamento do artigo definido

Nos paragrafos a seguir, serdo apresentadas detalhadamente essas

evidéncias e a relativizagdo suportada pelo autor.

Em relacdo a estrutura fundamental das relativas, Kenedy (2002, 2003) propde
que D nao escolhe NP como o seu complemento na relativizacdo em Portugués, vista
em (86), com base na proposta de Schmitt (2000, p. 311-12), de que certas palavras

em Portugués, que expressam ideias de tipo, medida, resultado ou expressées com
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a presenca “com”, ndo podem ser antecedidas por artigo sem a presenca de uma
oracao relativa, escolhe em vez disso CP como seu complemento, conforme (87).
Segundo Kenedy (2003), a agramaticalidade de (86) é a evidéncia fatal contra a
hipotese Sujeito-Adjunto (termo de Chomsky, que se refere a adjuncéo a direita) de
Chomsky (1977), segundo a qual o NP Sujeito (termo de Chomsky, referindo-se ao
ndcleo nominal) € adjungido a direita por uma oracao relativa. Ou seja, sua presenca
ou auséncia € secundéria. Para Kenedy (2003), o nucleo nominal é alcado de sua
posicéo de origem dentro da oragéo relativa para a posi¢cao Spec-CP, sendo esse CP
como o complemento do D. Ou seja, esse nucleo nominal faz parte de um
complemento indispensavel de sua projecdo maxima DP. Assim a gramaticalidade de

(87) é garantida.
(86) *Eu comprei [pp 0 [np tipo de péo].
(87) Eu comprei [pp 0 [cp [np tipo de p&o]i que vocé gosta ti]].

As palavras ou expressdes propostas por Schmitt sdo exemplificadas em (89,
90, 91 e 92). Vale notar que o préprio Kenedy (2002, p. 72) denunciou que tais
entradas lexicais ndo precisam ser necessariamente licenciadas por uma oracao
relativa, pois, em vez disso, também poderiam ser licenciadas por um modificador
adjetivo, como mostra o exemplo de “expressao de tipo” em (92). De fato, segundo
nossas analises, outras palavras ou expressdes propostas por Schmitt também

podem ser licenciadas sem a presenca de oracéo relativa, como em (93).

Os dados linguisticos do Portugués em (92) e (93) mostram possibilidades sem
a presenca de uma oracao relativa para a derivacédo das estruturas relativas, mesmo
em contexto de uso do artigo. Mais uma vez, a relativizagdo em Portugués nos mostra
que o modelo de algamento sustentado pela hipotese de Arte-S de Schachter (1973)
introduz uma generalizacdo em demasia da relativizagdo para as linguas que
apresentam artigos. Ou seja, essa deve ser uma condi¢cdo suficiente, mas nao
necessaria, para a derivacao das estruturas relativas. Consequentemente, a estrutura
fundamental [op D CP] sustentada pelo modelo de algamento para a relativizagdo em
Portugués torna-se problematica, no sentido de que parece mais descritiva do que

explicativa e derivacional.

(88) expressdes tipoldgicas
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a. *Provolone é o tipo de queijo.

b. Provolone é o tipo de queijo que Maria gosta.
(89) expressdes de medida

a. *Jodo mede os 1.80 metros.

b. Jodo mede os 1.80 metros que irmao dele gostaria de medir.
(90) expressoes resultativas

a. *Pedro decorou a cozinha conforme o estilo.

b. Pedro decorou a cozinha conforme o estilo que a sua esposa orientou.
(91) expressoes “com”

a. *Lucas vendeu o seu carro com 0 motor.

b. Lucas vendeu o seu carro com o0 motor que ele trocou més passado.
(92) Eu comprei aquele tipo de pao.
(93) Jodo mede 1.80 metros.

Pedro decorou a cozinha conforme esse estilo.

Lucas vendeu 0 seu carro com 0 motor quase novo.

Segundo Schachter (1973), Chomsky (1995a), Bianchi (1999), Alexiadou et al
(2000), entre ouros, o fenbmeno linguistico de reconstrucdo para o Inglés pode ser
uma evidéncia forte a favor do modelo de alcamento, dado que um constituinte é
indiscutivelmente algado de sua posicdo de origem na oragéao relativa para a posi¢ao
Spec-CP, de acordo com esse modelo. Schachter (1973, p. 31-32) exemplifica a
reconstrucao de constituinte da expresséao idiomatica e a reconstrucao de constituinte
com reflexivo em (94) e (95). Devido ao seu potencial para explicar a relativizagao de
constituinte de expressao idiomatica e de constituinte com reflexivo em Inglés, muitos
linguistas adotam o modelo de algcamento para derivar as estruturas relativas de suas
linguas, dentre os quais se encontram Kenedy (2002, 2003) e Aoun & Li (2003), Wang
(2005), Li (2007) e Liu (2010), para a relativizagdo em Portugués e Chinés,

respectivamente.
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(94) a. We made headway.
b. * (The) headway was satisfactory.
c. The [cr headwayi that we made ti] was satisfactory.
(95) The [cp [portrait of himselfi]i that John; painted ti] is extremely flattering.

Segundo Williams (1997, p. 15), os constituintes de uma expressao idiomatica
sdo gerados como uma unidade de forma, os quais estdo em uma relacdo de
irmandade. A agramaticalidade de (94b) se deve ao fato de que o constituinte verbo
da expressao idiomatica esta em auséncia, enquanto a gramaticalidade de (94c) se
da pelo fato de que ambos os constituintes estdo presentes. O exemplo em (94c)
constitui um forte argumento a favor do modelo de alcamento, segundo o qual ha um
alcamento do nucleo nominal para a derivagdo das estruturas relativas em Inglés, em
oposicdo ao modelo tradicional, que propde que o0 nucleo é gerado na base e a
relativizacdo ocorre pela adjuncédo a direita. Baseando-se no modelo de alcamento,
Kenedy (2002, 2003, p. 13-14) propde que a relativizacado do objeto direto de uma
expressao idiomatica no Portugués também confirma a hip6tese de Willimas sobre a
irmandade dos constituintes, consequentemente oferecendo uma forte evidéncia a
favor do modelo. Segundo Kenedy (2002, 2003), os constituintes “pagar” e “mico”,
“‘dar” e “méozinha” sdo gerados como nodulos irmaos numa relagdo de nucleo-
complemento, nas expressfes idiomaticas de “pagar mico” e “dar maozinha”,
respectivamente, como mostra (96). De forma idéntica, as sentencas em (97) séo
resultado do alcamento do constituinte complemento “mico” e “maozinha”, deixando

um vestigio t, conforme Kenedy (2002, 2003, p. 14).
(96) Pagar mico
Dar maozinha
(97) o [cp micoi que eu paguei ti] me deixou envergonhado.
a [ce maozinhai que ele me deu ti] resolveu o problema.

Porém, percebemos que os exemplos em (97) apenas podem corroborar que
o Portugués “admite” a relacdo de irmandade, sem necessariamente precisar

“‘obedecé-la”, como ocorre em Inglés. O Portugués demonstra certa flexibilidade no
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uso de seus argumentos, como em (98). Essa propriedade pode efetivamente afetar
a escolha do uso dos constituintes da expresséao idiomatica. Em outras palavras, o
verbo e o objeto direto podem ser usados isoladamente, desobedecendo a ideia de
irmandade de Willimas e Kenedy, como mostram os exemplos em (99) e (100). Além
disso, as sentencas em (101) e (102) demonstram aparentemente mais uma evidéncia
contra a andalise de Kenedy (2002, 2003), em termos de relativizacdo do objeto direto
da expressao idiomatica. Se essas sentencas forem derivadas pelo algamento do
nacleo “mico” e “maozinha”, conforme a analise de alcamento de Kenedy, entéo tais
construcdes serdo agramaticais em razao de que o algamento de tais nucleos podera
causar a desobediéncia as restricdes de movimento. A gramaticalidade das sentencas
em (101) e (102) da-se uma vez que ndo houve nenhum alcamento ao decorrer do
processo de derivagéo.

(98) — Vocé viu Maria ontem?
— Né&o vi (ela). Mas Jodo viu.

(99) a. — Ele frequentemente paga mico?

— Sim, ele paga frequentemente.
b. — Ele pagou mico de novo?
— Pagou de novo sim. O mico foi péssimo.
c. Ele frequentemente paga mico que a gente ja se acostumou
(100) a. — Lucas deu uma maozinha para Carlos passar na prova?
— Sim, ele deu.
b. — Lucas deu uma maozinha para Carlos passar na prova?
— Sim, a maozinha foi 6tima.
c. Lucas deu uma méozinha que ajudou Carlos a passar na prova.
(101) a. o micoi que todo mundo sabe que Jodo sempre paga ei deixou ele
envergonhado.

b. *o [cp micoi que [ir todo mundo sabe que [ip Jodo sempre paga ti]]
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deixou ele envergonhado.
(102) a. a méozinhai que ele pediu para Jodo dar ej resolveu o problema.
b. *a [cp maozinhai que [ir ele pediu para [p Jodo dar ti]]] resolveu o
problema.

Da mesma forma, Kenedy (2002, 2003) propde que a reconstrucdo de
constituinte com reflexivo em Inglés é também aplicavel em Portugués. Segundo
Kenedy (2002, 2003, p. 15), o antecedente “Joao” precede e c-comanda o anafdrico
“si mesmo” no decorrer da derivacdo, satisfazendo-se o principio C (colocacdo do
autor, de fato, principio A). A representacdo de (103) se deve a operacdo de
movimento a partir da qual o DP “retrato de si mesmo”, que contém o anaférico “si
mesmo”, se alcou de sua posicdo na oracdo relativa para a posicdo do Spec-
CP,deixando de ser c-comandado por o seu antecedente “Joao”. Para Kenedy (2002,
2003), a gramaticalidade de (103) somente poderia ser explicada pelo modelo de

alcamento, em vez do modelo tradicional.
(103)[op O [cp [pp retrato de si mesmo]i que Jodo pintou ti] € encantador]

No entanto, segundo as nossas analises, a sentenca em (104a) mostra
aparentemente uma evidéncia contra a analise de Kenedy (2002, 2003), em termos
de relativizacdo do constituinte com reflexivo. Da mesma forma, se (104a) fosse
derivada pelo alcamento do nucleo “retrato de si mesma”, a sentenca seria
agramatical, porque o alcamento desobedece as restricbes de movimento, como
demonstra a sentenca (104b). O fato é que tal construcéo € gramatical. Mais uma vez,
a gramaticalidade de (104a) da-se porque ndao houve nenhum movimento ao decorrer

do processo derivacional.
(104) a. o [retrato de si mesmali que Maria pediu para Jodo pintar ei é
encantador.
b. *o [cp [retrato de si mesma]i que [ir Maria pediu para [ir Jodo pintar ti]]]
€ encantador.

De uma forma geral, percebemos que a reconstru¢cdo em Inglés, sustentada

pelo modelo de algcamento, ndo é aplicavel para o Portugués, na medida em que o
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segundo apresenta certa flexibilidade no uso de seus argumentos, 0 que nao é
possivel para o Inglés. O que garante o uso dos constituintes da expressao idiomatica
e do constituinte com reflexivo de forma flexivel nessa lingua. Ao mesmo tempo, 0s
dados linguisticos mostram que ndo ha algcamento do ndcleo nominal envolvido na
derivacao das estruturas relativas com a presenca de expresséo idiomatica e reflexivo.
De fato, o que parece mais plausivel € que o constituinte da expressao idiomatica e o

constituinte com reflexivo sdo gerados na base.

Adaptando os exemplos, quanto ao escopo do DP em lItaliano, presentes em
Bianchi (1999) para as sentencas em Portugués em (105), Kenedy (2002, p. 75-77)
aponta que a relativizacdo em Portugués fortalece a hipétese sustentada pelo modelo
de alcamento, de que o determinante D externo “0s” escolhe toda a oracao relativa
“dois pacientes que cada doutor examinara” como o0 seu complemento ao invés do DP
“dois pacientes”, estabelecendo-se a evidéncia de que a estrutura fundamental para
a derivacao das estruturas relativas em Portugués é [pr D CP], conforme sustentado
pelo modelo de algcamento. Como explicar-se-ia a aceitabilidade de (105b) se o
determinante ndo escolhesse DP como o0 seu complemento? Mais uma vez, a
hipétese de Arte-S de Schachter (1973) é uma condicdo suficiente, mas nao
necessaria, para a derivacao das estruturas relativas, ndo s6 em Inglés e Chinés, mas

também em Portugués.
(105) a. Cada doutor examinara dois pacientes.
b. Cada doutor examinaré os dois pacientes.

c. A secretaria telefonou para os dois pacientes que cada doutor

examinara.

Segundo Kenedy (2002, p. 77-78), existem trés tipos de coordenacdo de
sintagmas nominais em Portugués, a saber, a coordenacédo de DPs, a coordenacao
de NPs e a coordenacéao de NPs modificados por adjetivos, como nos exemplos em
(106). Entre essas tipologias, somente os DPs da coordenagdo podem ser
relativizados, como em (107a), e se os NPs e NPs modificados por adjetivos fossem
relativizados, as sentencgas seriam agramaticais, conforme demonstram as sentencas
em (107b, c). A partir desse fato, Kenedy argumenta que um nudcleo determinante

escolhe uma oracgao relativa como o seu complemento, formando a estrutura: [pp D
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CP]. Porém, descobrimos que € mais plausivel afirmar que o determinante “um”
escolhe aleatoriamente NP ou CP como o seu complemento observando-se 0s
exemplos em (106b) e (108).

(106) a. Ele é [um ator] e [um produtor] competente. coordenacao de DPs
b. Ele € um [ator] e [produtor] famoso. coordenacao de NPs
c. Ele & um [brilhante ator] e [sério produtor]. coordenacéao de NPs

modificados por adjetivos
(107) a. Ele € um ator que sabe interpretar e um produtor que entende de
negocios.
b. *Ele € um ator que sabe interpretar e produtor que entende de negocios.
c. * Ele é um ator talentoso que sabe interpretar e produtor brilhante
entende de negécios.
(108) Ele € um [np produtor] e um [cp ator que entende de negdcios].

Seguindo as ideias de Aoun & Li (2001) e Bianchi (1999), Kenedy (2002, p. 78)
argumenta que o artigo definido em Portugués escolhe um CP como o seu
complemento, em vez de um sintagma nominal. Confiram-se os exemplos a seguir em
(109) e (110). Por outro lado, analisamos que os exemplos em (111) incapacitam a
hip6tese de Kenedy, no sentido de que os artigos definidos “os” e “a” escolhem
aleatoriamente os sintagmas nominais “livros de Saussure em lingua original” e “Paris
da década de 90” ou os CPs “livros que havia na biblioteca” e “Paris que vocé conhece

agora”, como o seu complemento.
(109)a. Os [cr livros que havia na biblioteca] eram bons.
b.*Havia os [np livros bons] na biblioteca.
(110)a. A [cp Paris que eu conheco] é bonita.
b. *A [np Paris] é bonita.

(111) a. Os [cp livros que havia na biblioteca] eram os [np livros de Saussure em
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lingua original].
b. A [np Paris da década de 90] € mais bonita que a [cp Paris que vocé
conhece agora].

A partir daqui, comegaremos a expor a derivagdo das estruturas relativas
proposta pelo autor, com base no modelo de alcamento representado por Kayne
(1994).

Kenedy (2002) prop8e uma revisédo da classificacdo das estratégias relativas
sustentada por Tarallo (1983) e Kato (1993) para dar conta das diferencas entre a
relativizacdo de DP e PP. Confira-se isso em (112). No entanto, a classificacédo
revisada de Kenedy parece um pouco ampla e complexa, apesar de toda a adequacao
que pode expressar. Para simplificar a classificacdo de Kenedy, foi proposta uma
revisdo. Nessa nossa nova classificacdo, ha trés grupos de estratégias relativas, a
saber, ERAs, que sdo as estruturas nominais que apresentam lacunas nas posicoes
de argumentos, seja na posi¢cao de sujeito, seja na posi¢cao de objeto, ERAdS, que sao
as construcdes que, por sua vez, apresentam lacunas nas posi¢cdes de adjunto (na
literatura, sdo reconhecidas para linguas que apresentem pronome relativo, como as
estruturas relativas que envolvem pied-piping) e ERsLs, que dizem respeito as
construcdes que, ao contrario das duas categorias primeiras, ndo apresentam lacunas
nem nas posi¢cdes de argumento nem nas de adjunto. Os trés grupos de estratégias
relativas sdo demonstrados em (113), (114) e (115). Nas subsec¢des a seguir, a analise
derivacional de Kenedy (2002) para as diferentes estratégias relativas sera
apresentada de acordo com a nova classificacdo. Ou seja, a relativa padrdo DP sera
tratada como ERA, a relativa padrdo PP serd tratada como ERAd e as relativas

resumptiva DP, resumtiva PP e cortadora PP serao tratadas como ERsLSs.
(112) a. relativizagcéo de DP
1. relativa padréo DP
a mocai que eu Vi [cspia nao-pronunciada ti].
2. relativa resumptiva DP

a mocai que eu Vi [cépia parcial €lali.



b. relativizacdo de PP
1. relativa padrao PP
a [moca com quemyi eu falei [pp ti].
2. relativa resumptiva PP
a mocai que eu falei com [cepia parcial €la].

3. relativa cortadora PP

a mocai que eu falei e [copia néo-pronunciada ti].

(113) ERAs

a. a mocga que eu vie.
(114) ERAds

a. a moga com quem eu falei.
(115) ERsLs

a. a mocai que eu vi elai.

b. a mogai que eu falei com ela.

c. amoca que eu falei.
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Provavelmente, o tratamento da derivagdo de uma ERA (especialmente

nacleo aparentemente foi algado.
(116) a. o [cp micoi que eu paguei t] me deixou envergonhado.
b. a [ce m&ozinhai que ele me deu ti] resolveu o problema.

C. 0 [cp [pp retrato de si mesmo]i que Joao pintou ti] € encantador.

guando o caso for a derivacdo de uma ERA com objeto direto de uma expressao
idiomatica ou com um constituinte com reflexivo, como em (116)) € uma evidéncia
forte, a favor do modelo de algcamento, de que as relativas se dao pelo algamento de

um nucleo nominal, ja que existe uma lacuna dentro da oracao relativa, da qual o

Segundo Kenedy (2002, p. 79-80), a derivacdo de uma ERA em (117) da-se

pelas operacdes de movimento e apagamento (“a” e “b”) ao considerar-se o elemento
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“‘que” como um complementizador, como em (118). O nucleo nominal “livro” apresenta
um traco [+predicational] que é checado em CP, que também o apresenta, dado que

se trata de uma estrutura relativa. (colocacao do autor)

a. O nucleo DP “livro” algou-se de sua posicéo dentro da oracédo relativa para

a Spec-CP através de uma operacdo de movimento;

b. O vestigio (copia mais baixa da cadeia formada por DP na posicdo Spec-
CP e vestigio, no termo de Kenedy (2002)) deixado por operacdo de
movimento é apagado por uma operacao de apagamento, conforme a chain
reduction de Nunes (2000).

(117) o livro que eu li.
(118) o livroi que eu li liset

Segundo as nossas andlises, ao que parece o modelo de algcamento
dificilmente da conta da derivacdo das relativas com pronomes relativos, apesar de
possivelmente dar conta da derivagdo das relativas com a presenca do
complementizador “que”. Segundo Kenedy (2002, p. 81-83), a derivacdo de (118)
pode ser também realizada pela dupla realizacdo de movimento e apagamento em se
tratando-se do elemento “que” como um pronome relativo, conforme (119). De acordo

com Kenedy, as operacoes “a2” “e “b2” procuram dar conta do algcamento do NP para

a esquerda do pronome relativo.
a1. Alcamento do DP “que livro” de sua posicdo dentro da oracao relativa para
a Spec-CP, sobre o qual recai o traco [+predicational];
bi. Apagamento do vestigio deixado (que livro);
az. Alcamento do NP “livro” da posicdo complemento-DP para a Spec-DP;
b2. Apagamento do vestigio deixado (livro).
(119)a. [op o [cr [op que livra]i [ip eu i [oreaetiwe]i]]]
b. [op 0 [cp [ppP [nP livro]i [D que [reHwredi]] [P eu i t]]]

A derivacao das relativas com uma construcao de pronome relativo “o/a qual’,

como o exemplo em (120), é realizada de duas maneiras, conforme a correlacao entre



72

(gl

o artigo “0”, o pronome “qual” e o NP “livro” do possivel DP al¢cado “o qual livro” ou
“‘qual o livro”. Segundo Kenedy (2002, p. 85), o nucleo desse DP nao pode ser
ocupado por um artigo, na medida em que isso inviabilizaria o algamento do NP para
Spec-DP. Ou seja, essa posicao somente pode ser ocupada pelo pronome “qual”. Na
literatura, existem duas hipoteses quanto a essa correlacdo. A hipotese 1 propde que
o artigo € o especificador de DP (o qual livro) enquanto a hipotese 2 propde que é o
especificador de NP (qual o livro), como mostra (121). De fato, o NP é considerado
como um constituinte sintatico minimo de uma projec¢éo, nesse caso, [pp D NP], desde
Abney (1987). E questionavel propor que NP apresente projecéo tendo um artigo, cuja

propriedade sintatica seja um determinante, como o seu especificador.

Na hipétese 1, o NP “livro” deveria ser algado para fora do DP “o qual livro”™:
uma posicao de adjuncdo a esquerda dele. A derivacao de (120) € demonstrada em
(122), conforme Kenedy (2002, p. 87). Na hipétese 2, a posicédo de especificador do
DP “qual o livro” é disponivel para receber o NP “livro” alcado. A derivacéo de (120) é
apresentada em (123), segundo Kenedy (2002, p. 88). Para o autor, a segunda
hipétese mostra um problema de linearizagéo entre o nucleo “livro” do NP “o livro” e 0
especificador “0” desse NP. Na representacéo (123), o nucleo “livro” esta na posicao
de esquerda do especificador “0”: [np livro 0], 0 que é proibido pelo LCA de Kayne
(1994). Portanto, Kenedy (2002) prop8e que a hipétese 1 é mais adequada para a
derivacdo das relativas com uma construcdo de pronome relativo “o/a qual’, dada a

desobediéncia ao LCA pela hipétese 2.
(120) 0 livro o qual eu li
(121) hip6tese 1: [or 0 [0 [0 qual] [ie livro]]]
hipétese 2: [o [o [o qual] [ne 0 [n livro]]]]
(122) [o 0 [cp [op [np livio]w [op 0 [o qual t]] ] [ie eu li ti]]]
(123) [op 0 [cp [op [ne [ livro] o]w [o qual twllk [ie eu li t]]]

No entanto, segundo nossas analises, nem a hipotese 1 nem a hipotese 2
conseguem explicar a derivacdo das relativas com constru¢cdo de pronome relativo
“o/a qual”, apesar de Kenedy (2002) ter afirmado a adequacdo da hipdtese 1,

apontando a falha tedrica da hip6tese 2. De fato, esse tipo de relativa ndo € derivado
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pelo alcamento de nucleo nominal ou operador wh-, como sera possivel conferir no
Capitulo 3. Em relacéo ao alcamento do operador wh-, ja foi denunciado por muitos
linguistas que interrogativas e relativas sao estruturas diferentes, de forma que néo é
plausivel propor o mesmo mecanismo para a derivagdo de ambas as estruturas. Por
sua vez, propor que a derivacao das relativas com construcdo de pronome relativo
“o/a qual” seja resultado do alcamento do nucleo nominal ainda € mais grave do que
propor que seja resultado do alcamento do operador wh, ja que a sentenca de base a
partir da qual uma estrutura relativa é derivada é agramatical. Compare a sentenca de
base sob a perspectiva do modelo tradicional em (124) com as sentencas de base sob

a perspectiva do modelo de alcamento em (125).
(124) A pessoa quem Jodo ama
sentenca de base: Jodo ama quem.
(125) O livro o qual eu li
Hipotese 1: *eu li o qual livro.
Hipotese 2: *eu li qual o livro.

Analisamos que o motivo pelo qual as hipéteses 1 e 2 em (125) sédo inviaveis
seja porque talvez o artigo “0” exija um CP como o0 seu complemento em vez de
sintagmas nominais nas duas hipoteses “qual livro” e “qual livro”, para formar um [pp
D CP]. O que nos resta e parece mais viavel, nesse caso, é propor que o pronome

relativo “o/a qual” seja gerado na base, na posi¢cao de Spec-CP, como mostra (126).
(126) a. a pessoa [cp quem [c’ Jodo amal]]
b. o livro [cp 0 qual [c' eu Ii]]

Além disso, a derivacdo das estruturas relativas com pronome relativo genitivo
‘cujo/a” pode ser um outro problema inquietante para os linguistas que adotam o
modelo de algcamento para a relativizagdo. O proprio Kenedy (2002, p. 82) denunciou
que a aplicacdo do modelo de alcamento ndo € imediata para esse tipo de relativas,
no sentido de que ndo se pode determinar qual é o nucleo que foi algado, como

mostram as sentencas em (127), “livro” ou “capa”, ou ambos?

(127)a. ?o livroi cuja capa eu rasguei t;
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b. %o livro cuja capai eu rasguei ti
c. %o livroi cuja capai eu rasguei ti
A seguir, analisaremos a derivacédo das ERAdSs.

Na literatura, a ERAd é reconhecida comumente como relativa pied-piping.
Segundo Kenedy (2002, p. 89-90), pied-piping € um fenbmeno que envolve
movimento do operador wh- mais uma preposicdo sem o antecedente, “com quem”
no ambito do modelo tradicional, enquanto envolve o algamento de todo o PP incluindo
o DP alvo da relativizagdo no seu dominio, “com quem homem” no &mbito do modelo
de alcamento, como mostram (128) e (129). Para Kenedy, a derivacao das estruturas
relativas com o pronome relativo “quem” € igual, em termos de custo derivacional, a
derivagéo das estruturas relativas com “que”, considerando-o um pronome relativo,
como em (130). A derivacao de (129) e (130) pode ser também realizada pela dupla

realizacdo de movimento e apagamento como mostra (131).
(128) 0 homem [com quem]; eu falei ti
(129) o [homem; com quem tj]i eu falei ti
(130) o [homem; com que tj]i eu falei ti
ai1. Algamento do PP “com quem/que homem” de sua posicéo dentro da oracdo
relativa para a Spec-CP, sobre o DP “quem/que homem” recai o traco
[+predicational];
bi. Apagamento do vestigio deixado (com quem/que homem);
az. Alcamento do NP “homem” da posicédo complemento-DP para a Spec-PP;
b2. Apagamento do vestigio deixado (homem).
(131)a. [pp O [cp [P cOom quem/que homeml]i [ip eu falei [pp coOP-gHermiaue
emermi]]]
b. [op 0 [cp [pp [Ne homem]; [p com] [op quem/que [ne-hermem]]

[ip eu falei t]]]
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Segundo Kenedy (2002, p. 90-92), o custo derivacional seria igual ao tratar-se
“que” como complementizador ou pronome relativo. E preciso recorrer também a
dupla realizacdo de movimento e apagamento, vista em (133), para a derivacao do

exemplo em (132), ao considera-lo com um complementizador.
(132) o [homem; com tj]i que eu falei ti
ai1. Alcamento do PP “com homem” de sua posi¢cao dentro da oracao relativa
para a Spec-CP, sobre o DP “homem” recai o trago [+predicational];
bi. Apagamento do vestigio deixado (com homem);
az. Alcamento do NP “homem” da posicédo complemento-DP para a Spec-PP;
b2. Apagamento do vestigio deixado (homem).
(133)a. [pp 0 [cp [PP cOm homem]i [c' que [ip eu falei [pr-eem-homeml]i]]]]
b. [op 0 [cp [Pp [Ne homem]; [P com] [op [veReRRER]]] [ que [ir eu falei t]]]]

Para Kenedy, a relativa pied-piping € assumida como uma evidéncia de que
relativizacdo e interrogacao sao estruturas diferentes, no sentido de que € apenas na
relativizacdo que ocorre o pronome relativo “o/a qual” precedido de preposicao.
Compare (134a) com (134b). Lembramos que a estrutura interrogativa que Kenedy
citou em (134b) é parecida com a sentenca de base da estrutura relativa citada em

(134a): o exemplo em (134c), que €, também, agramatical.
(134)a. o homem com o qual eu falei
b. *com o qual homem vocé falou?
c. *eu falei com o qual homem.

De uma forma geral, percebemos que nao € adequado propor uma analise de
alcamento para as relativas pied-piping cujas sentencas-base séo agramaticais, como
mostra (135). De fato, Kenedy (2002, p. 91) também notou que um PP como “com
guem homem” ndo é comum em estruturas sintaticas prontas para a pronuncia, sendo
obtido em alguma etapa da derivacdo. Aléem disso, se a sentenca-base é gramatical,
a relativa derivada a partir dela aparentemente pode também ser agramatical ou pelo

menos soar estranha em comparac¢ao a uma ERsL do tipo relativa cortadora PP, como
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em (136).
(135) a. *eu falei com quem homem
b. *eu falei com o qual/qual o homem
c. *eu falei com homem
(136) a. eu falei com que homem
b. 70 homem com que eu falei
c. 0 homem que eu falei

Portanto, as sentencas em (135) e (136) podem ser evidéncias fortes de que
nao é adequado propor uma analise de alcamento para a derivacao das relativas pied-
piping. De forma semelhante, ndo haver mecanismo de gatilho (ou seja, a sentenca
de base € agramatical) para o algamento do PP inteiro, incluindo o ntcleo nominal nas
relativas pied-piping, parece fazer-nos acreditar que o PP (preposicdo+pronome
relativo) é também gerado na base na posicdo de Spec-CP, durante o processo da

derivagéo dessas relativas. Confira-se isso em (137).
(137)a. o homem [cp [pp cOm quem] [c eu falei]]
b. 0 homem [cp [pp cOom 0 qual] [c eu falei]]

Ambas as ERAs e ERAds mostram a impossibilidade de deriva-las via
operacao de alcamento do DP/PP devido a agramaticalidade das sentencas de base
a partir das quais séo derivadas, o que sugere que 0s pronomes relativos (incluindo

PP: P+pronome relativo) sejam gerados na base, na posi¢ao de Spec-CP.
Por dltimo, passaremos a analisar a derivacao das ERsLSs.

Enquanto a derivacdo de uma ERA pode ser uma evidéncia forte a favor do
modelo de algamento (especialmente quando o nucleo for objeto direto de uma
expressao idiomatica ou constituinte com reflexivo, como mostra (138)), a derivacao
de uma ERsL do tipo resumptiva DP ou PP aparentemente forma uma evidéncia
essencial na direcdo contraria. Chomsky (1977, 1982, 1995a) propbde que O0s
pronomes resumptivos nas relativas resumptivas sdo gerados na base, de forma que

nao haveria movimento nesse tipo de relativas, como mostra (139). No entanto,
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Kenedy (2002) propde uma analise de alcamento para a derivacao das ERsLs do tipo
resumptiva DP e PP, segundo a qual o nacleo nominal DP também é alcado de sua
posicdo de base para a Spec-CP, nessas relativas. O que diferencia a derivacao
desse tipo de relativas para as ERAs € que o elemento deixado pela primeira é uma
cOpia parcialmente pronunciada (resumptivo), vista em (140), ao invés de um vestigio

na segunda, como mostra (138).
(138) a. o [cp micoi que eu paguei t] me deixou envergonhado.
a [cp maozinhai que ele me deu tj] resolveu o problema.

b. o [cr [op retrato de si mesmo]i que Jo&o pintou ti] € encantador.
(139)a. o homemique eu vi elei ontem.

b. o homemi que eu falei com elei ontem.
(140)a. 0 homemique eu Vi [cspia parcial €le]i ontem.

b. o homemi que eu falei com [cepia parcial €l€]i ontem.

Com base na teoria de movimento por cépia 6 de Chomsky (1993), nos
conceitos de Chain Reduction1’” de Nunes (2000) e nos Optimality Principles of
Sentence Pronunciation!® de Pesetsky (1997, 1998), Kenedy (2002: 106-107) propde
que o pronome resumptivo na posicdo de base do DP alcado € uma cépia
parcialmente realizada no componente fonético desse DP. A sua propriedade sintatica
€ idéntica a uma copia nao-pronunciada, como mostra (141). Para Kenedy, as
diferencas entre as duas coépicas sado estabelecidas em PF, ou seja, ndo se

diferenciam uma da outra em LF. Tal hipGtese é suportada por um estudo realizado

16 No contexto da teoria de movimento por cépia de Chomsky (1993, 1995a, 1998), o vestigio é tratado
como uma coépia do elemento movido, que ndo é pronunciada na PF mas esta disponivel para a
interpretacdo na LF. Segundo Chomsky (1995a: 251), os dois constituintes da cadeia formam um par
<a, B>, em que a=f e eles constituem um Unico objeto sintético.

17 A Chain Reduction diz respeito a um mecanismo através do qual todas as cépias menos a movida
sdo apagadas em PF, a fim de estabelecer um objeto legitimo para a PF.

18 Segundo Pesetsky (1997, 1998: 365-366), os Optimality Principles of Sentence Pronunciation dizem
respeito principalmente as trés formas de realizagdo dinstintas do B, a saber, 8 é apagado em PF, 3 é
igual ao a em PF e 3 manifesta os tragos ¢ do a em PF.
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por Kenedy (2001a) com pacientes afasicos. Nesse estudo, ndo faz diferenca a
compreensao entre uma ERsL resumptiva DP como (141a) e uma ERA como (141b)
para os pacientes. Kenedy propde que a derivacdo de uma relativa resumptiva deve
também envolver um vestigio!® (refere-se a cépia parcial: pronome resumptivo) a
partir da comparacao entre os dois tipos de relativas, sob o ponto de vista do modelo

de alcamento.
(141)a. o homemique eu Vi [cépia parcial €le]i ontem.
b. 0 homemique eu Vi [cépia ndo-pronunciada t]i ontem.

Devido a natureza do modelo de alcamento, o qual € uma analise de
movimento, este ser submetido as restricbes de movimento classicas de Ross (1967)
e Chomsky (1977). Segundo tais resticoes, (143a) deveria ser agramatical sob ponto
de vista do modelo de algamento, especialmente sob a teoria de cOpia para o pronome
resumptivo de Kenedy (2002). Porém, essa sentenca € gramatical. Para sustentar a
sua hipotese, Kenedy (2002, p. 117-118) propde que movimento em Portugués néo é
restrito por ilhas, com base na inspiracdo da nota de Kayne (1994, p. 165) quanto ao
estabelecimento de aplicacdo sistematica de alcamento do nucleo nominal para a
relativizacdo e a reformacao das restricbes de movimento e nas novas restricdes de
movimento de Perimutter (1972) e Pesetsky (1998, p. 365). Segundo essas novas
restricbes, as ilhas ndo restringem mais a copia movida (o nucleo DP alcado), mas a
cOpia deixada (resumptivo e vestigio). Assim a gramaticalidade de (142a) é garantida,
como mostram as sentencas (142b, c). Segundo a teoria de cOpia para pronome
resumptivo de Kenedy (2002), a derivacdo das ERsLs resumpiva DP e PP em (143)

e (145) pode ser realizada por movimento e apagamento como em (144) e (146).

(142)a. [pp 0 [ ce homemi que [ir eles acham [cp que [cp quando [ip Maria

19 De fato, o estudo realizado por Kenedy (2001a) com pacientes afasicos também pode ser uma
evidéncia a favor da hipotese de que a derivagédo de uma ERA ndo encolve movimento como a da ERsL
do tipo resumptiva DP, como mostra (1), se considera-se que a lacuna na ERA é uma categoria vazia
de base que apresenta a mesma propriedade sintatica de um pronome resumptivo. O que seria bem a
ideia de Tarallo (1983).
(1) a. o homemique eu vi elei ontem.

b. 0 homemique eu vi ei ontem.
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namorar tj] entdo todo mundo vai ficar feliz]]]]] se chama Jo&o.

b. [op 0 [ cp homemi que [ir eles acham [cp que [cp quando [ Maria
namorar [cspia parcial €le]i] entdo todo mundo vai ficar feliz]]]]] se chama
Joéo.

c. [op 0 [ ce homemi que [ir eles acham [cp que [cp quando [p Maria
namorar [cépia nso-pronunciada t]i] €ntéo todo mundo vai ficar feliz]]]]] se
chama Joéo

(143) 0 homemique eu Vi [cepia parcial €l€]i ontem.
a. Alcamento do DP “homem” de sua posicdo dentro da oracao relativa para
a Spec-CP, sobre o qual recai o traco [+predicational];
b. Apagamento parcial de modo que deixa na posicdo de base uma cépia
parcialmente pronunciada “ele”, que esta com os tracos ¢ do DP alcado.
(144) o homemi que eu Vi eleirememi ONtem.
(145) o homemi que eu falei com [cepia parcial €l€]i ontem.
a. Alcamento do DP “homem” de sua posicdo dentro da oracao relativa para
a Spec-CP, sobre o qual recai o traco [+predicational];
b. Apagamento parcial de modo que deixa na posicédo de base uma copia
parcialmente pronunciada “ele”, que esta com os tracos ¢ do DP al¢ado.
(146) b. 0 homemi que eu falei com eleinememi ONtEM.

Percebemos que, seguindo as novas restricdes de Perlmutter e Pesetsky e a
hipétese de Kenedy, de que o movimento em Portugués nao é restrito por ilhas, a
sentenca em (147b), que é derivada de sua sentenca-base (147a), e ndo € submetida
as restricbes de movimento classicas, deveria ser gramatical, a qual €, no entanto,
agramatical. A sua agramaticalidade se deve a desobediéncia as restricdes classicas

gue sao aplicadas ao elemento movido, ao invés de cdpia deixada.
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(147)a. Maria pediu para Joao pintar retrato de si mesmo.
b. *o [retrato de si mesmo]i que Maria pediu para Jo&o pintar
[cépia ndo-pronunciada t]i.

Segundo as nossas andlises, a teoria de copia para o pronome resumptivo
proposta por Kenedy (2002), desenvolvida dos estudos de copia de Chomsky (1995a),
Brody (1995), Pesetsky (1997, 1998) e Nunes (2000), aparentemente ndo € bem
aplicada a derivacdo de uma ERsL resumptiva PP. Com base na proposta Pesetsky
(1997, 1998) para Inglés, de que o pronome resumptivo é também derivado por
movimento e que a copia parcialmente pronunciada e a cépia ndo-pronunciada
deixadas compartilham as mesmas propriedades sintaticas, Kenedy (2002) propde
que isso acontece também em Portugués. Os exemplos em (148a,b) mostram como
bem aplicada a hipotese de cépia de Kenedy, embora aparentemente ndo se aplique
para o caso de (148d), dado que o fenémeno de prepositional stranding é proibido em

Portugués.
(148) a. 0 homemique eu Vi [copia parcial €l€]i ontem.
b. 0 homemique eu Vi [copia ndo-pronunciada t]i ontem.
c. 0 homemi que eu falei com [cepia parcial €l€]i ontem.
d. *o homemi que eu falei com [cspia nzo-pronunciada t]i ontem.

Em resumo, a hip6tese de cépia para o pronome resumptivo de Kenedy pode
se aplicar a derivacao de uma ERsL resumptiva DP, mas néo diretamente a derivacéo
de uma ERsL resumptiva PP. De fato, essa hip6tese € ousada, ja que Chomsky
apontara que somente uma das cOpias produzidas por merge interno?° é realizada
foneticamente para satisfazer o requisito de minimizacdo computacional de Spell-
out?l, Para adaptar sua hipotese de cOpia para a derivagdo da segunda relativa,

Kenedy recorreu a hipétese de nucleo complexo [P+D] de Salles (1997, 1999) a ser

20 Merge interno é a operacdo de Move de teoria de movimento por copia de Chomsky (1993), a qual
deixa uma cépia do elemento movido. Por exemplo, o tragco EPP do T pode motivar um movimento de
um elemento periférico da [Spec, v*P] para a posi¢céo de [Spec, TP], via operacdo de merge interno.
21 Spell-Out é a operagdo que se aplica a derivacdo computada na Narrow Syntax e a entrega aos
niveis de interface, quando todos os tracos ndo-interpretaveis foram licenciados.



81

apresentada nos proximos paragrafos dessa subsecéo.

As ERsLs resumptiva PP e cortadora estdo relacionadas aos fendbmenos de
pied-piping e prepositional stranding. O Portugués mostra a presenca da relativa pied-
piping (uso raro) e a auséncia da relativa prepositional stranding, como exemplifica
(149). Segundo Kenedy (2002), as ERsLs resumptiva PP e cortadora séo estratégias
alternativas ao alto custo derivacional de relativa pied-piping, dado que essas
construgbes mostram uma realizagdo de movimento e apagamento enquanto uma
relativa pied-piping requer dupla realizacdo dessas operacdes, como mostra (150). Ao
mesmo tempo, as ERsLs em (149a, b) se mostram mais capazes de evitar a
agramaticalidade de prepositional stranding em (149b), em comparacdo ao que
propde Salles (1997, 1999) quanto a obrigatoriedade de uso do pied-piping, a ser

apresentada nos proximos paragrafos.
(149)a. o homem com quem eu falei.
b. *0o homem quem eu falei com.
(150) a. 0 homemi que eu falei com eleikememi ONtEM.

b. 0 homemi que eu falei ees homers ontem.

C. [op O [cp [P com quem homeml]i [ir eu falei fer-cerr-guerm-Romeml]]]

[op O [cp [PP [Ne homem]; [ com] [op quem [we-Rerreml]] [P eu falei t]]]

Na literatura, as discuss6es em torno da distribuicdo de prepositional stranding
e das razdes pelas quais ndo existe esse fenbmeno em Portugués sdo sempre um
assunto interessante para os linguistas. Dentre eles, Hornstein & Weinberg (1981) e
Kayne (1984) propdem uma reanalise de nucleo complexo verbal [V+P] para explicar
a distribuicdo do prepositional stranding dentro dos grupos linguisticos diferentes. De
acordo com a reanalise de Hornstein & Weinberg (1981), o prepositional stranding
podera ser realizado, se uma determinada lingua apresentar nucleo complexo verbal
[V+P] com traco [+reanalise]. Para Hornstein & Weinberg, o DP antecedido por P é
considerado como o complemento desse nucleo complexo [V+P], ao invés de
complemento do P. Esse DP é retirdvel para uma lingua que apresente [+reandlise] e
nao é retirdvel para uma lingua que apresente [-reanalise]. Segundo essa hipotese, 0

Inglés mostra [+reanalise] enquanto o Portugués apresenta [-reanalise], como
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mostram (151) e (152).
(151) [+reandlise]: [ve [v+p] [op]]
The mani that [ie | [v+p talked to] [op t] yesterday].
(152) [-reandlise]: [ve [v] [rp [F] [or]]]
a. O homemi que [ir eu [v falei] [pp [» com] [op ele]] ontem].
b. *O homemi que [i» eu [v falei] [pp [» com] [op t]] ontem].

Por sua vez, Salles (1997, 1999) propde uma analise do nucleo complexo [P+D]
para explicar a obrigatoriedade do pied-piping nas linguas romanicas, a fim de evitar
a ocorréncia do prepositional stranding. Para Salles, o prepositional stranding nao
pode acontecer nas linguas romanicas porque P e D que compartilham os tracos ¢
apresentam, como constituinte Gnico, um nucleo complexo [P+D], de modo que ambos
nao podem ser separados, pois 0 alcamento do DP resulta em agramaticalidade.
Porém, o movimento integral do [P+D] € permitido. O prepositional stranding pode
acontecer em linguas como Inglés, na medida em que P e D que ndo manifestam os
tracos ¢ apresentam-se como dois constituintes distintos e podem ser separados,
consequentemente sendo permitido o alcamento do DP. Seguindo essa hipotese, o
Inglés mostra [+prepositional stranding] enquanto o Portugués apresenta |-

prepositional strannding], como em (153) e (154).
(153) [+prepositional stranding]: [pp [P] [oP]]
a. The [man wholi | talked [pp [p t0] [op ti]] yesterday.
(154) [-prepositional strannding]: [p+D]
a. *O [homem quem]i eu falei [p+p [p com] [pr t]i] ontem.
b. O [homem [p+p com queml]]i eu falei ti] ontem.

Kenedy (2002, p. 136) denunciou a construgcdo morfofonolégica [P+D]
(da=de+a) proposta por Salles, apontando-a como um nucleo sintatico para a sintaxe,
conforme mostra (154b). Para adaptar a hipétese de Salles ao modelo de algcamento,
Kenedy (2002, p. 138-140) propde que [P+D] deve ser considerado como um conjunto

de tracos ¢ que sdo também manifestados no DP algcado, em vez de um nucleo
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indivisivel por movimento. P e a copia de base do DP alcado devem apresentar
comportamento simétrico em PF. Em outras palavras, se a copia de base é nao
pronunciada, P € apagado, a relativa resultante € uma cortadora; sendo a cépia
parcialmente pronunciada (pronome resumptivo), P é preservado, resultado em uma
relativa resumptiva, como mostra (155). Essa uniformidade entre P e a cépia de base
do DP alcado da-se pelo fato de que P e DP compartilham os mesmos tracos ¢. A
derivacdo da ERsL cortadora em (156) é realizada por movimento e apagamento
como mostra (155a). Vale notar que a semelhanca entre a derivagdo da ERsL
resumptiva PP e a da ERsL cortadora € que o DP alcado é o mesmo, enquanto a
diferenca entre ambas € que ocorre apagamento parcial na primeira e total na

segunda.
(155)a. o homemi que eu falei [pp eer [prd]i].
b. o homemi que eu falei [pr com [pp eleli].
(156) o homemi que eu falei-semn hememi ontem.
a. Alcamento do DP “homem” de sua posicdo dentro da oracao relativa para a
Spec-CP, sobre o qual recai o traco [+predicational];
b. Apagamento total de forma que deixa na posicdo de base uma coépia nao-
pronunciada, consequentemente, o P também é apagado.

Porém, percebemos que a hipotese de tracos ¢ [P+D], proposta Kenedy (2002)
para a derivacdo das ERsL resumptiva PP e cortadora, é totalmente contra a hipétese
[P+D] indivisivel proposta por Salles para explicar a obrigatoriedade de pied-piping
nas linguas romanicas. Em outras palavras, o Portugués mostra [+prepositional
stranding], ja que tanto (155a) quanto (155b) mostram toda a possibilidade de ser

retirado o nucleo DP do nucleo complexo [P+D].
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2.4 CONCLUSOES

Nesse Capitulo, foi realizada uma revisdo dos estudos existentes para a
derivacdo das estruturas relativas em Portugués. A hipotese pro de Tarallo (1983) &
inspiradora, ja que o Portugués € uma lingua que mostra um uso muito flexivel dos
seus argumentos. Como resultado direto € possivel verificar que o Portugués nédo é
restrito pela reconstrucao do objeto direto da expresséo idioméatica e de constituinte
com pronome reflexivo, como acontece em Inglés. Porém, essa categoria vazia de
base ndo pode ser um pro, como ja foi anteriormente corroborado, de modo que a sua
propriedade sintatica ainda precisa ser estudada e definida. A hip6tese LD proposta
por Kato (1993) € ousada, porque construcdes relativas e topicas sdo bem diferentes
em termos de suas estruturas internas, de modo que nado é viavel propor a

transformacdo de uma estrutura topica para uma relativa.

Kenedy (2002) é um estudo baseado no modelo de algamento representado
por Kayne (1994), de modo que, teoricamente, os problemas encontrados neste
modelo também sdo presentes no estudo de Kenedy, a saber, a estrutura fundamental
[or D CP] e o principio de economia, etc. A estrutura fundamental [pp D CP] para a
relativizacdo em Portugués € questionavel porque a hipétese de Art-S sustentada pelo
modelo de algamento € também uma condicdo suficiente mas ndo necessaria para
essa lingua, no sentido de que a base estrutural fundamental [pp D CP] parece ser
mais descritiva do que explicativa e derivacional para explicar a derivacdo das
estruturas relativas em Portugués. A derivacao das estruturas relativas com pronome
relativo em Portugués também requer dois alcamentos, 0 que ndo se adequa ao

principio de economia de Chomsky (1995a).

Além desses problemas, Kenedy (2002) aparentemente falha nos outros trés
aspectos, a saber, a reconstrucao, a derivagdo das estruturas relativas genitivas e o
alcamento do DP/PP com pronome relativo. A reconstrugdo do objeto direto da
expressao idiomatica e de constituinte com reflexivo, que é uma evidéncia forte a favor
do modelo de alcamento para a relativizacdo em Inglés, torna-se uma evidéncia a
favor da anélise de ndo-movimento. Segundo Kenedy (2002), derivar uma estrutura
relativa genitiva pode ser um desafio para o modelo de alcamento, na medida em que

nao se pode afirmar o que é alcado durante a derivacdo. Conforme os argumentos
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acima, propor o alcamento do DP/PP com pronome relativo para a relativizacdo em
Portugués é mais grave do que propor o alcamento direto do operador wh-, porque a
sentenca de base a partir da qual uma relativa com pronome relativo é derivada pode

ser agramatical.
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3 DERIVACAO DAS ESTRUTURAS RELATIVAS

3.1 INTRODUCAO

Nos capitulos anteriores, foi apresentada uma revisdo teodrica dos modelos
existentes para tratar da relativizacdo das linguas humanas, assim como os estudos
relevantes para a derivacao das estruturas relativas em Portugués. Em relacdo aos
dois modelos, ndo ha aparentemente mecanismos de gatilho explicitos para derivar
uma estrutura relativa. Ou seja, o movimento do operador wh- para derivar uma
estrutura relativa imitando a derivacdo de uma estrutura interrogativa é criticado
enquanto a estrutura basica [pp D CP] torna-se mais descritiva do que explicativa e
derivacional. Quanto aos estudos de ndo-movimento em Portugués, sao inspiradores
para trabalhos futuros desse tipo. O Portugués apresenta um uso muito flexivel dos
seus argumentos, 0o que permite a existéncia de categorias vazias de base na
relativizacdo. Inspirada pelos estudos de ndo-movimento, a presente dissertacao
apresentara a nossa non-movement head external analysis para a derivacdo das

estruturas relativas em Portugués, com base no modelo Phase.

Para atingir esse objetivo, o Capitulo 3 é dividido em cinco secdes. A Secédo 1
€ uma introducdo. A Secdo 2 estabelece a hip6teses para a relativizacdo em
Portugués. A sec¢do 3 introduz o0 mecanismo sintatico computacional e as concepcdes
centrais do modelo Phase para a derivacdo de uma sentenca. A secdo 4 dedica-se a
derivacdo das estruturas relativas em Portugués, como base na nova andlise
esbocada e no modelo Phase. A secdo 5 apresenta as palavras conclusivas do
Capitulo.

3.2 ESTABELECIMENTO DA ANALISE ALTERNATIVA

3.2.1 “Que” como complementizador

De acordo com Kato (1993), o elemento “que” € um pronome relativo porque

Se comporta mais como um pronome, e ndo como complementizador, tal qual that em
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Inglés. Isso se justifica pelo fato de que “que” pode ser utilizado na relativa pied-piping
como um pronome relativo, o que é proibido para o complementizador that em Inglés.
Isso se confere em (157). No entanto, a hipotese aparentemente se restringe apenas
as relativas do tipo exemplo (157a), em que os dois pronomes relativos (‘que” e “a
qual”) sdo substituiveis um pelo outro, no sentido de que os exemplos em (158)
incapacitam totalmente essa hipétese, porque o pronome relativo “que” e 0s outros
pronomes relativos comuns ndo sdo substituiveis nesses casos. Além disso, ao
considerar-se 0 “que” como um pronome relativo, serd preciso recorrer a duas
operacdes de alcamento para derivar a sentenca em (159), o que é caro em termos
de custo derivacional, prejudicando assim o principio de economia de Chomsky
(1995a). Sendo tratado como um complementizador, a derivagdo requer sé uma
operacado de movimento, 0 que € mais econdmico. Isso se confere em (160). Portanto,
€ razoavel propor que o elemento “que” comporta-se como um complementizador,

tendo em consideracao os dois fatos acima demonstrados.
(157)a. Essa € a chave com que/a qual meu pai repara carro dele.
b. *This is the spanner with that my father repairs his car.
(158) a. Ele € Pedro com quem eu falei ontem
*Ele é Pedro com que eu falei ontem
b. Eu quero ir a Macau onde posso experimentar comidas maravilhosas.
*Eu quero ir a Macau que posso experimentar comidas maravilhosas.
c. Essa cidade se chama Macau cujas comidas sao maravilhosas.
*Essa cidade se chama Macau que comidas sdo maravilhosas.
(159) o livro que eu li
(160) a. o livroi que eu li t;

b. o [pr livroj que tjieu li ti
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3.2.2 Pronome relativo gerado na base

O modelo tradicional é criticado por ndo oferecer um mecanismo de algamento
explicito para o operador wh-. A derivacao das estruturas relativas simplesmente imita
a derivacdo das estruturas interrogativas: alcamento do pronome interrogativo. De
uma forma geral, essa hipotese de imitacdo apresenta falhas tanto tedricas quanto
empiricas. Teoricamente, de acordo com Haegeman & Gueron (1999) e Kenedy
(2002), a selecdo de um elemento wh- por um nucleo X € motivada pela forca
ilocucionaria da oracao. O traco forte [+wh] marcado em CP desencadeia o algamento
do elemento wh- durante o processo derivacional para uma estrutura interrogativa.
Por sua vez, nenhum fator se caracteriza como mecanismo de gatilho sintatico para o
movimento do elemento wh- da posicdo dentro da oracao relativa para a posicao
Spec-CP na relativizacdo. Empiricamente, Kenedy (2002) mostra que estrutura
relativa e estrutura interrogativa em Portugués séo diferentes porque a relativizagéo
nao permite a ocorréncia de duplos “qués” enquanto a interrogacdo permite 0 uso
desse tipo, como em (161). Porém, a relativizacdo que permita duplo “que” pode
acontecer nos contextos, por exemplo, declarativo e imperativo, de acordo com a
nossa analise. Conferem-se as sentencas “Vé ai o que que ela mandou por e-mail” e

“Jodo ja disse o que que vai fazer”.
(161)a. o que que voceé viu?
*a coisa que que VOoceé viu.
b. que livro que vocé leu?
*0 livro que que voceé leu.

Kenedy (2002, 2003) propde que todas as estruturas relativas em Portugués
sdo derivadas pelo alcamento do DP/PP, com base no modelo de alcamento
representado por Kayne (1994). Para Kenedy, a derivagdo das estruturas relativas em
(162b) e (163Db) é realizada pelo alcamento do DP “quem pessoa” e do PP “com quem
homem”, a partir das sentencas de base em (162a) e (163a). No entanto, notamos
gue as sentencas de base sdo agramaticais. Nao é viavel derivar uma estrutura
relativa a partir de uma sentenca de base agramatical. Além disso, propor que a

estrutura relativa é derivada a partir do algamento do nucleo nominal € aparentemente
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mais grave do que propor que seja derivada pelo movimento do operador wh-, dado
gue a sentenca de base para o modelo tradicional pode ser gramatical. Compare-se
(162) e (163) contra (164). Consequentemente, ndo é plausivel propor o alcamento
do DP/PP para a derivagdo das estruturas relativas com a presenca de pronome

relativo em Portugués.
(162) a. *Joao ama quem pessoa.
b. [op a [cp [op pessoa;j quem ftjJi [c Jodo ama ti]]]
(163)a. *Eu falei com quem homem
b. [op 0 [cp [PP homem; com quem tj]i [c' eu falei ti]]]
(164) a. sentenca de base: Jodo ama quem.
b. a pessoa [cp quemi[c Jodo ama ti]]

A impossibilidade de derivar uma estrutura relativa via movimento do operador
wh- e a inviabilidade para a derivacao das estruturas relativas com pronome relativo
em Portugués por meio do alcamento DP/PP indicam aparentemente que 0s
pronomes relativos (incluindo PP: P+pronome relativo) sédo gerados na base, na

posicdo de Spec-CP, como em (165).
(165) a. a pessoa [cp quem [c’ Jodo ama]]

b. 0 homem [cp com quem [c’ eu falei]]

3.2.3 Categoria vazia de base

De acordo com Tarallo (1983), a aceitabilidade de (166) para os informantes da
sua pesquisa mostra que o nucleo NP (moca) é gerado na base e é recuperado
anaforicamente pela lacuna (e). Ou seja, ndo envolveria alcamento de nucleo NP/DP,
e, consequentemente, a lacuna seria um objeto nulo, um pro. A hipotese pro de Tarallo
para a relativizacdo em Portugués € inspirada pela observagédo de que as relativas
resumptivas ndo séo sensiveis as condi¢des de ilha, como em (167). Vale notar que

essa hipdtese pode ser adequada para a derivacdo das ERAs como o exemplo em
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(166), ndo sendo, entretanto, viavel para derivar as ERsLs resumptivas PP, como em
(168). Portanto, ndo é adequado propor que a categoria vazia de base na oracao
relativa € um pro. No entanto, segundo a nossa analise, um fato que se pode confirmar
€ que ndo se envolve movimento na relativizagdo em Portugués. Porque, se a
sentenca em (166) fosse derivada pelo movimento do nucleo nominal, seria
agramatical por desobedecer as restricbes de movimento, o que ndo é verdade.
Percebemos que o fato de que o Portugués apresenta categoria vazia de base é que
essa lingua mostra certa flexibilidade no uso de seus argumentos, conforme se
observa em (169). Essa propriedade garante, em certo grau, a existéncia desse tipo
de categoria vazia de base. A sua existéncia € essencial e importante para satisfazer

a condicao de argumentos durante o processo derivacional.
(166) a mocai que eu acredito que Jodo viu ej veio me visitar.
(167) a mocai que eu acredito que Jodo viu elai veio me visitar.
(168)a. * a mocai que eu falei com [anafora zero Proj;.
b. a mocai que eu falei com [anafora pronominal €lali.
(169) Uso de argumentos em Portugués
-Vocé viu Maria?
-e ndo vie.
-e ndo vi ela.

-Eu ndo vi e.

3.2.4 Adjuncéo a direita

Na teoria X-barra, uma projecdo maxima € construida através de adicdo passo
a passo de novos objetos (em termos de ChosmKky, indices e bar levels). Por exemplo,
um VP se constitui passando pelo processo deivacional de V= V' = VP, 0 que se

confere em (170). Uma EP é formada através de selecdo de itens lexicais (doravante,
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LI) no Iéxico (doravante, LEX)??, via operacdes ciclicas de teoria X-barra, sendo por
sua vez transformada em uma ES por meio de operacdes Move a. A BPS de Chomsky
(1995b) propbe que a construcdo de uma sentenca tem a prioridade em relagdo a
operacédo de movimento (sentence building prior to movement) no sentido de que os
rétulos de categoria existentes (especificador, nicleo, complemento etc.), assim como
a teoria X-barra, ndo sdo mais importantes para a derivacdo de uma sentenca. A
estrutura em (170) seria 0 que demonstra o exemplo em (171), sob o olhar da BPS.
Essa nova teoria reformula as ideias centrais da teoria X-barra sustentada pelo
modelo GB através da introducdo de uma condicdo proposta em Chomsky (1995a):
Inclusiveness Condition23. Segundo a condicdo, qualquer estrutura formada pela
computacdo é constituida de elementos j& presentes nos LIs selecionados para a
Numeration 24 (doravante, N) sem adicdo de novos objetos durante o processo

computacional. Nesse sentido, a teoria X-barra é desconsiderada.

Spec \A
Jod
Vv Comp
amar Maria
(a71)
Joao amar Maria

A principal diferenca entre a BPS e a teoria X-barra consiste em que a segunda
apresenta uma estrutura pré-conceitual, como por exemplo especificador-nucleo-
complemento enquanto a primeira considera que essas nocdes sao derivadas

dinamicamente. Nesse sentido, a ordem firme em relacdo ao nucleo (especificador a

22 No modelo MP, léxico alimenta diretamente a derivacao sintatica, 0 que permite a intercalacéo das
operacdes sintaticas de Merge e Move de modo livre.

23 Segundo Chomsky (1995a, p. 228; 2015, p. 209), a condigdo é definida como: a “perfect language”
should meet the condition of inlusiveness: any structure formed by the computation is constituted of
elements already present in the lexical items selected for N (Numeration); no new objects are added in
the course of computation apart from rearrangements of lexical properties (in particular, no indices, bar
levels in the sense of X-bar theory, etc.)

24 Segundo Chomsky (1995b), a N ou Lexical Array (doravante, LA) € um dominio pré-sintatico que
armazena Lls que inserir-se-4o0 numa dada derivacao sintatica.
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esquerda e complemento a direita) é reformulada, no sentido de que o primeiro
elemento derivado € o complemento e o segundo é o especificador. Tendo em
consideracéo essa reformulagéo sustentada pela BPS, a adjungéo a direita rejeitada
pelo LCA de Kayne (1994), cunhada fundamentalmente na teoria X-barra, deve ser

reconsiderada.

De fato, a adjuncdo a direita é sustentada tedrica e empiricamente desde
Chomsky (1981) do modelo GB. Teoricamente, a ordem linear dos constituintes
sintaticos nas linguas naturais é paramétrica, segundo o modelo GB. Nesse sentido,
ambas as ordens especificador-nacleo-complemento/adjunto-nucleo e complemento-
nucleo-especificador/nicleo-adjunto sdo permitidas. Uma ordem ndo impede que a
outra acontenca em dada lingua, incluida a relagdo entre o nucleo e o adjunto. Para
ilustrar, Wang (2005), baseado no modelo de alcamento revisado por Vries (2002),
aponta que a estrutura relativa em Chinés (CP) apresenta complemento-C-
especificador ao invés de especificador-C-complemento, como se sustenta pelo LCA.
Empiricamente, os dados linguisticos em Inglés, Chinés e Portugués apresentados no
Capitulo 2 quanto a ordem linear entre o nucleo e o adjunto corroboraram a hipétese
paramétrica de Chomsky. Observem-se os exemplos em (172). Portanto, € viavel
dizer que a ordem entre o nucleo-adjunto é decidida durante o processo derivacional,
sendo possivel tanto a adjuncdo a esquerda quanto a direita. Nesse sentido, a
adjuncao a direita nas estruturas relativas em Portugués é legitimada, como mostra
(173).

(172)a. | like [adiunto my grandma’s] [ne chocolate].
b. I like this [ne chocolate] [adiunto that may grandma made].
C. wo xihuan [adiunto WO nainai de] [np giaokeli].
eu amar minha avo0 de chocolate
d. wo xihuan [adjunto WO nainai zuo de] [np giaokeli].
eu amar minha avo fazer que chocolate
e. Eu adoro [ne chocolate] [adjunto da minha avo].

f. Eu adoro os [np chocolates] [adiunto que minha avo faz].
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g. Jodo ja é um [np menimo] [adjunto grande].
h. Chomsky € um [adjunto grande] [ne homem].

(173) 0 [ne homem] [cp com quem eu falei]

3.3 MODELO PHASE

Segundo Chomsky (1981, 1982, 1986), o modelo GB era o modelo tedrico mais
ativo da histéria dos estudos da Graméatica Gerativa da década 80. Nesse periodo, a
missdo central da Gramatica Gerativa era responder quais eram 0s principios e
parametros de uma UG, investigando os dados concretos das linguas humanas. Para
atingir esse objetivo, muitas subteorias e concepcdes foram propostas como, por
exemplo, a Teoria X-barra, a Teoria Tematica, a Teoria da Ligacdo, representacdes
superficial e profunda etc. Passando pela década de 90 até o tempo atual, 0 novo
modelo MP (de fato, um programa que se desenvolveu e aprofundou a partir do velho
modelo GB) atingiu maturidade e substituiu gradativamente o modelo GB. O motivo
pelo o modelo MP substituir o modelo GB concerne principalmente ao tratamento da
relacédo entre a adequacéo descritiva e explanatéria?®.

Para chegar a adequacao descritiva, o velho modelo teria que criar mais regras
(principios e parametros) e subteorias para dar conta, o que implica menos adequacgao
explanatéria, ndo atendendo ao axioma de uma gramatica cunhada profundamente
na psicologia cognitiva, biologia humana e biolinguistica: minimalismo. No modelo MP,
algumas teorias e concepc¢des sustentadas pelo modelo GB foram questionadas e
abandonadas, e outros poucos instrumentos tedricos novos e questdes tedricas novas
foram levantados, entre 0os mais atuais, a teoria Phase ou modelo Phase (devido a
traducdo desse termo por nomes grandes brasileiros da area, doravante Fase). Essa

secao sera dedicada ao mecanismo sintatico computacional e as concepc¢des centrais

25 De fato, essa relacdo tem sido considerada o grande assunto no ambito dos estudos gerativos desde
a Teoria Padrdo Ampliada e a Teoria Padrdao Ampliada Revista. O modelo GB era exatamente proposto
para simplificar o sistema complicado de regras transformacionais desses dois modelos, procurando
maior abstracdo e generalizacdo de uma graméatica. Porém, ele também acabou ficando cada vez mais
prolixo e complicado a medida que desenvolveu-se.
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do modelo MP e Fase para a derivacao de uma sentenca, a fim de tratar da derivacao

das estruturas relativas.

Segundo o modelo MP, as representacdes superficial e profunda do modelo
GB foram substituidas por um espaco derivacional Unico: Narrow Syntax (doravante,
NS) que engloba as operacdes sintaticas de Merge e Move e alimenta diretamente os
niveis interpretativos de interface PF e LF. Esse espaco essencialmente mapeia 0s
LIs do LEX para a representacdo de uma expressao. No modelo MP de Chomsky
(1995a), esse mapeamento procede de uma N ou LA Unica enquanto procede de

varios lexical subarrays no modelo Fase.

Merge é uma operacdo de combinar LIs para criar unidades maiores, ou seja,
sintagmas, operando somente sobre os LIs, mas nao tracos. Segundo Chomsky
(2008), ha trés tipos de merge, a saber, merge interno, merge externo and pair merge.
O merge externo aplica-se na estrutura de argumento, na interpretacao profunda do
modelo anterior, de acordo com Gallego (2010). Sob a nossa 6tica, trata-se de fato de
uma operacao da teoria X-barra do modelo GB. O merge interno € a operacéo de
move da teoria de movimento por copia de Chomsky (1993), que propde que a
operacao de merge interno/move deixa para trds uma copia do elemento movido, em
vez de um vestigio. Por exemplo, o traco EPP do | pode acionar 0 movimento de um
elemento periférico da posicdo de Spec-v*P para a posicdo de Spec-IP, via merge
interno. Por sua vez, o pair merge € uma operacao proposta por Chomsky (2004), que
se aplica ao fendmeno de adjuncdo. Segundo Chomsky (1995a), adjuntos
aparentemente nao participam de qualquer operacdo computacional. Por exemplo,
numa estrutura complexa de {uma, menina bonita}, que é composta de uma estrutura
simples de {uma, menina} e um adjunto “bonita”, a presenca desse adjunto n&o vai
mudar as propriedades do NP modificado “menina”, ndo participando da operacao
computacional desse NP. A sua fungdo é meramente uma adjung¢do. Segundo
Chomsky (2004), uma estrutura complexa como {uma, menina bonita} da-se via
operacéo de pair merge de adjunto ao NP modificado. Os adjuntos séo ilhas que nao
recebem temas e ndo checam Caso. Segundo Gallego (2010), a sua funcéo
semantica é a de predicagéo.

Os principios propostos nessas duas representacdes, como resultado, foram

deixados de lado e a Condicao de Interface (doravante, IC, o sistema sensoério-motor
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e sistema conceitual-intencional) tornou-se 0 um U(nico mecanismo para O
licenciamento de uma sentenca. O sistema sensorio-motor € uma interface que se
conecta com o componente fonético (termo que indica PF no modelo GB e MP, ® no
modelo Fase) enquanto o sistema conceitual-intencional relaciona-se com o
componente semantico (termo que indica LF no modelo GB e MP, > no modelo Fase).
Devido que a IC se tornou o um uUnico mecanismo para o licenciamento de uma
sentenca no modelo MP, uma nova operagao é proposta para examinar as sentengas
produzidas pela NS. Spell-out € a operacdo que se aplica a derivagdo computada na
NS, a entregando aos componentes fonético ® e semantico ) quando todos os tragos
nao-interpretaveis séo licenciados. De acordo com o requisito de minimizacao
computacional de Spell-out, somente uma das copias produzidas por merge interno é
realizada foneticamente. Comparem-se os diagramas do modelo GB e MP em (174).

(174) a. modelo GB b. modelo MP
Léxico Léxico
operag®s cficas de teoria X-barra LA
Estrutura Profunda  x-construcges Narrow syntax  expressces lingu ticas
l operacges Move (Merge e Move)
Estrutura Superficial representacs finais Spell-out
PF LF PF LF

De acordo com o modelo MP, especialmente o modelo Fase, a language2¢
natural (doravante, L) € composta de inumeras derivacdes (doravante, Ds)
alimentadas por LEX, LA e lexical subarrays?’, aprovadas pela operacao de Spell-out
do modelo MP ou cyclic transfer?®¢ do modelo Fase e licenciadas pela IC. Por sua vez,
uma D é realizada principalmente por trés passos, a saber, extracdo de Lls de LA,

organizacdo desses itens por meio de merge externo e ajustes estruturais via merge

26 No ambito do modelo MP, a language € composta de trés componentes, a saber, a NS na qual os
Phases (referem-se ao Ds) sdo derivados, componente fonético ® e componente semantico ) aos
quais esses Phases prontos sé@o entregues, por meio da operacédo spell-out.

27 Lexical subarrays séo os constituintes de um LA. Cada lexical subarray determina um Phase.

28 Cyclic Transfers sédo operacgfes ciclicas cuja funcdo é entregar uma fase dada concluida aos
componentes ® e 3, segundo Chomsky (2004).
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interno/move. Cada D forma um conjunto de representacdo fonética e representacao
semantica (doravante, <PHON, SEM>). Se esse conjunto satisfizer a IC, a expresséo

dada é licenciada.

No modelo Fase, a derivacao sintatica prossegue fase a fase na NS, avaliando-
os e transferindo-os para os componentes fonético e semantico via cylic transfer, até
a N ou LA estar esgotada. Uma fase é representado como PH = [a [H B]], sendo a a
edge, H o nucleo e B o dominio do H. Segundo Chomsky (2000, 2001), as fases sao
CP e Vv*P porque manifestam propriedades semaéanticas e fonéticas facilmente
detectaveis e séo coerentes entre si indicando algum tipo de independéncia. Os
ndacleos Fase sdo C e v*, respectivamente. Eles acionam todas as operacdes
sintaticas incluindo a selecédo de Lls. Todos os tracos formais sdo gerados nesses
ndcleos e baixados para | e V respectivamente, via a operacdo uF-inheritance, que é
um mecanismo que permite heranca de tracos formais por | e V dos seus nucleos, de
acordo com Chomsky (2007, 2008). Segundo Chomsky (2000, 2001), a Condi¢éo de
Impenetrabilidade de Fase (doravante, PIC) funciona como uma restricdo que forga o
sistema de computacao ciclica a esquecer partes transferidas. Uma vez que o proximo
nacleo Fase C comecar com o merge, o dominio do ndcleo Fase v*, isto é, o
complemento VP, seré transferido para os dois componentes de interfaces @ e , ndo
sendo mais suscetivel a probe. Consequentemente, ficardo o nucleo Fase v* e a edge
acessiveis para operac¢des sintaticas futuras. Ha duas versées de PIC, a saber, a PIC

forte e a PIC fraca.

Strong PIC: In Phase a with head H, the domain of H is not accessible to
operations outside a; only H and its edge are accessible to such operations.

(CHOMSKY, 2000, p. 108)

Weak PIC: Given the structure [zp Z ... [wp a [H YP]]], with H and Z the heads
of Phases: the domain of H is not accessible to operations at ZP; only H and
its edge are accessible to such operations.

(CHOMSKY, 2001, p. 14)

Segundo o modelo MP, a propriedade biolégica dos seres humanos e o
conhecimento inato da UG determinam que as linguas naturais existem na forma de
tracos, formando uma série de tragos {Feature} (doravante, {F}), como mostra a
sentenca (175a). Cada lingua seleciona a sua propria subsérie [Feature] (doravante,
[F]) dessa série como mostra o exemplo (175b) e reine os tragos contidos em LlIs,

construindo assim o LEX dessa lingua. Os LIs no LEX existem na forma ou de tracos
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nao-interpretaveis, como por exemplo, tracos ug dos nucleos Fase e traco Caso de
DPs??, ou de tracos interpretaveis como tracos ¢ de DPs. Os tracos ndo-interpretaveis
sao aqueles que nao podem ser interpretados nas interfaces e precisam ser valorados
e deletados, via mecanismo de concordancia Probe-Goal. Agree € uma operacao que
se preocupa com a checagem de tracos. Segundo Chomsky (2000, 2001), essa
operacao se da entre um nucleo funcional na posi¢cdo mais alta, a saber, Probe, e uma
expressao linguistica na posi¢do mais baixa, Goal, substituindo a teoria de checagem
do modelo MP. Conforme Chomsky (2000, 2001), s&o principalmente trés condigbes
para a realizacdo dessa operacéo, a saber, i) Probe e Goal tém de ser ativos; ii) Agree
é dividida em Match e Valuation; iii) Probe deve conter os seus tracos completos para

deletar os tracos nao-interpretaveis formais de Goal mapeado e vice-versa.
(175)a. {F} = {F1, F2, F3, Fa .... Fn}
b. [F] = {F1, F2, F3, Fa.... Fm}, m<n

Até o0 momento, o sistema computacional do modelo Fase ja foi esbocado, cujo
esquema € ilustrado em (176). A seguir, sera apresentado o processo derivacional
detalhado de uma sentenca para explicar o funcionamento desse modelo.

2% Vale notar que o traco Caso ndo é mais um traco de Probe T e V mas é valorado e removido da NS,
segundo o modelo Fase. Probe | atrbui Caso nominativo enquanto Probe V atribui Caso acusativo.
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(176) modelo Fase

Léxico

LA (varios lexical subarrays)

Narrow syntax (Dns)
(Merge e Move)

ch Z

® 5 Yeii,
PHON:1 D2 SEM:
/ \

PHON1 SEM2

Sistema sensoério-motor Sistema conceitual-intencional (IC)

Para derivar uma determinada expresséo linguistica como, por exemplo, “Maria
ama Joao”, é preciso escolher um LA do LEX que contém esses LIs na forma de

tracos, como mostra (177).

(177) Maria ama Joao.

F1 F1 Fio
LA = Fz = Maria, F2 = Joao, Fi2} = ama

Segundo Chomsky, os nucleos Fase acionam a selecao de Lls do LA em (177)
e 0 mapeamento deles para a representacdo de uma expressédo na NS procede por
varios lexical subarrays. Cada um deles determina uma fase. v*P é primeiramente
derivado com base nos LIs do lexical subarray {Maria, amar, Jodo}. Em relagédo a
operacéo de Merge, o verbo "amar" opera merge com seu complemento “Jodo” para
formar um VP. Esse VP entdo faz merge com o nucleo Fase v* para formar v*'. Por
sua vez, o v*' executa merge com o sujeito “eu” para formar uma fase v*P. Quanto a
operacéo de Agree, segundo o modelo Fase, todos os LIs no LEX existem sob a forma
ou de tracos nao-interpretaveis, que precisam ser valorados e removidos, como por

exemplo, tracos ug dos nucleos Fase e traco Caso de DPs, ou de tragos interpretaveis
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¢ de DPs, como, por exemplo, tracos feminino, singular e de terceira pessoa do DP
“Maria”, em (177). Na derivacdo, esses tracos nao-interpretaveis serdo valorados via
operacao de concordancia Probe-Goal. V herdou os tracos ug do seu nucleo Fase v*
via mecanismo de uF-inheritance de Chomsky (2007, 2008), tornando-se ativo e
pronto para agir como um Probe para procurar o seu Goal, a saber, o elemento c-
comandado com matching features na posicdo mais baixa. O verbo “amar” concorda
com o complemento “Jodo”, consequentemente, 0s tracos u¢ do verbo foram
valorados e a “Joao” é atribuido Caso acusativo. A derivacdo do v*P é realizada e
transferida para os componentes fonético e semantico para formar o conjunto <PHON,
SEM>, como mostra (178).

(178) [v*» Maria v* [ve [v amar] [op JO&o]]]

Apos feita a formacao do v*P, a derivacdo da proxima Fase CP comeca. Em
relacdo a Merge, | opera merge com o V*P para construir um IP, o qual, por sua vez,
faz merge com o C°para formar C'; subsequentemente, C' projeta-se para formar uma
fase CP. Quanto a Agree, segundo a PIC, uma vez que o proximo ndcleo Fase C
comeca o processo de merge, o dominio do nucleo Fase v*, isto €, 0 complemento
VP, sera transferido para os componentes fonético e semantico, ndo sendo mais
suscetivel a probe, consequentemente permanecendo apenas o nucleo Fase v* e a
edge acessiveis para operacgdes sintaticas futuras. | confere probe ao sujeito “Maria”,
gue esta na posicédo de especificador do v*P, atribuindo-lhe Caso nominativo enquanto
0s tracos ndo-interpretaveis ug de | herdados do nucleo Fase C sao valorados com
tracos de [FEM, SG, 3]. O traco EPP do | aciona o0 movimento do sujeito “Maria” na
posicdo de Spec-v*P para a posicao de Spec-IP via operacdo de merge interno,
deixando uma cépia na posicdo em que “Maria” foi movido, segundo a teoria de
movimento por coépia de Chomsky (1993). Essa coépia ndo serd realizada
foneticamente conforme o requerimento de minimizagdo computacional em Spell-out.

A derivacao da sentenca em (177) foi concluida como mostra (179).

(179) [cp C° [ip Maria [r ama [v+p Mariacspia V* [ve V [pp Jo&o]]]]]
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Cl
/\
Co IP
/\
DP I
Maria
[, Caso] | V*P
ama _
Probe DP V*’
@aﬂariampia /\
Valuation Goal v* VP
[p] (] |
V’
/\
\Y DP

Valuation Jodo
Probe ¢———» Goal

[o] [, Caso]

3.4 DERIVACAO DAS ESTRUTURAS RELATIVAS EM PORTUGUES
3.4.1 Derivagéo das ERAs

Nos capitulos anteriores, ja foi corroborada a existéncia de uma categoria vazia
de base em Portugués, nas ERAs. Essa subsecdo sera dedicada a derivacao
dindmica das relativas que apresentem C “que”, das relativas que exibam pronome
relativo, assim como das relativas genitivas, baseando-se na nossa non-movement

head external analysis e no modelo Fase.

Segundo Chomsky, os nucleos Fase acionam todas as operacfes sintaticas
incluindo a selecdo de Lls do LEX e o mapeamento deles para a representacédo de
uma expressao na NS, que procede para varios lexical subarrays. Cada um deles
determina uma fase ou D. Em (180), v*P da ERA é primeiramente derivada com base
nos LlIs do lexical subarray {eu, ver, e}. Em relagdo a operacdo de Merge, o verbo
"ver" executa merge com seu complemento, que é uma categoria vazia gerada na
base para formar um VP. Esse VP entdo faz merge com o nucleo Fase v* para formar
v*¥. Por sua vez, o v*' opera merge com 0 sujeito “eu” para formar uma fase v*P.
Quanto a operacédo de Agree, segundo o modelo Fase, todos os LIs no LEX existem
na forma ou de tracos ndo-interpretaveis, que precisam ser valorados e removidos,

como por exemplo, tracos ug dos nucleos Fase e traco Caso de DPs, ou de tracos
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interpretaveis ¢ de DPs, por exemplo, tracos feminino, singular e de terceira pessoa
do DP “moca” no exemplo (180). Ao decorrer do processo derivacional, esses tracos
nado-interpretaveis serdo valorados via operacdo de concordancia Probe-Goal. V
herdou os tracos u@ do seu nucleo Fase v* via mecanismo de uF-inheritance de
Chomsky (2007, 2008), tornando-se ativo e pronto para atuar como um Probe para
achar o seu Goal, sendo este o elemento c-comandado por aquele, com matching
features na posicéo mais baixa. O verbo “ver” concorda com a categoria vazia de base
e, consequentemente, de modo que os tracos ug do verbo foram valorados e e é

atribuida de Caso acusativo. A derivacédo do v*P € demonstrada em (181).
(180) Essa é a mocgai que eu Vi ei.
(181) [v+p eu v* [ve [v ver] [op €]]]

A derivacao da préxima Fase CP comeca uma vez feita a formacao do v*P. Em
relacdo a Merge, | opera merge com o v*P para construir um IP, o qual, por sua vez,
realiza merge com o C “que” para formar C', este sendo subsequentemente projetado
para formar uma fase CP. Quanto a Agree, segundo a PIC, uma vez que o proximo
ndcleo Fase C da inicio ao processo de merge, o dominio do ndcleo Fase v*, isto é, 0
complemento VP, é transferido para os componentes fonético e semantico, ndo sendo
mais passivel de probe. Consequentemente, ficardo somente o nucleo Fase v* e a
edge acessiveis para operacoes sintaticas futuras. | confere probe ao sujeito “eu”, que
esta na posicao de especificador do v*P, e lhe atribui Caso nominativo, enquanto os
tracos ndo-interpretaveis ug de | herdados do nucleo Fase C séo valorados com tragos
de [SG, 1]. O traco EPP do | aciona o movimento do sujeito “eu” na posicéo de Spec-
V*P para a posicao de Spec-IP via operacdo de merge interno, deixando uma copia
na posicdo onde “eu” foi movido, segundo a teoria de movimento por coépia de
Chomsky (1993). Essa copia ndo sera realizada foneticamente conforme o
requerimento de minimizagdo computacional em Spell-out. A derivacdo do CP foi
concluida como em (182). Segundo a PIC e pair merge, nenhum constituinte sintatico
dentro da oracao relativa CP podera mover-se para fora, se tratando de uma ilha,
assim que todos os tracos nao-interpretaveis de todos o0s constituintes sintaticos

desse CP forem checados e removidos.

(182) [cp que [ip eu [r Vi [v+p eUcspia V* [vp V [or e]]]]]]
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Esse CP adjunge-se a direita do NP nucleo da estrutura relativa “moga” para
formar um NP complexo via operacéo de pair merge. Vale lembrar que essa operacéo
€ proposta por Chomsky (2004), aplicando-se ao fenbmeno de adjuncdo. Adjuntos
nao participam de qualquer operagdo computacional. Por exemplo, num DP complexo
de {uma, moca bonita}, que é composta de um DP simples de {uma, moca} e um
adjunto “bonita”, a presenca desse adjunto ndo vai mudar as propriedades do NP
modificado “menina”, sem participar da operacdo computacional desse NP e DP
formado. Segundo Chomsky (2004), as computacdes sintaticas na oracdo matriz ndo
sao acessiveis para um adjunto. Como ilha, essa construcdo néo recebe tema e néo
checa Caso, sendo sua funcdo semantica a predicacdo. Confere-se isso em (183).
Por sua vez, esse NP complexo realiza merge com o D “a” para formar DP, como
mostra (184). O nucleo NP “moga” concorda com a categoria vazia de base e DP na
oracdo relativa nos tracos ¢. A derivacdo desse DP é demonstrada em (184). A

derivacdo da oracdo matriz sera realizada apds a contrucéo desse DP.
(183)a. Maria era [pp uma [ne MoGa]].
b. Maria era [pp uma moca] [adiunto bonita].
(184) [op a [ne mocai] [cp que [ip eu [i Vi [v+p €Ucspia V* [ve V [or eil]]]]]]

Em relacdo a Merge, o DP formado promove merge com o verbo “ser” para
formar um VP. Esse VP opera merge com v* para formar um v*, o qual, por sua vez,
realiza merge com o demonstrativo “essa”, que esta na posicdo de Spec-v*P para
formar uma fase v*P. Esse v*P formado executa merge com | para formar IP. Quanto
a Agree, o verbo “ser” na oragdo matriz concorda com o DP formado anterior,
consequentemente, 0s tracos u@ do verbo foram valorados e removidos e ao DP é
atribuido Caso acusativo. Por sua vez, | confere status de probe ao sujeito
demonstrativo “essa”, que esta na posicéo de especificador do v*P, atribuindo-lhe o
Caso nominativo, enquanto os tracos nao-interpretaveis u@ de | herdados do nucleo
Fase C sao valorados com tracos de [FEM, SG, 3]. O traco EPP do | aciona o
movimento do “essa” na posi¢cao de Spec-v*P para a posi¢cdo de Spec-IP via merge
interno, deixando uma copia na posi¢do onde “essa” foi movido, segundo a teoria de
movimento por coépia. Essa cépia ndo sera realizada foneticamente conforme o

requerimento de minimizacdo computacional em Spell-out. Finalmente, a derivagao
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da sentenca completa em (180) é realizada com sucesso baseando-se no modelo
Fase e na nova analise de ndo-movimento, como em (185).

(185) [ip Essa [r € [vp ESsSsacepia V* [vp V [DP @ [N moOgai] [cp que [ip eu [r Vi [vp

€ucopia V* [ve v [op el]TIIIIIII]-

IP
T~ ,
Essa l
[, Caso] I VP
é /\
Probe DP v*
@issacépia —
- Goal v* VP
Valuation (o] (o] | ’
V
/\
\/ DP
Probe |
(] D’
/\
Valuation D NP
a /\
NP CP
mogai |
Goal C’
[, Caso] T
C IP
que /\
[0, EPP)  DP I
eu
[¢p, Caso] | VP
Vi /\
Probe DP V*’
@’eu%pia /\
Valuation (Eo?l v* le
@ (o]
V’
/\
V DP
Valuation éi
Probed———PGoal
[o] [, Caso]

A derivacdo das ERAs com pronome relativo € praticamente idéntica a das
ERAs com “que” como complementizador. O que diferencia uma da outra € que a
primeira apresenta um pronome relativo na posicdo de especificador e um C nulo
enquanto a segunda mostra-se nula nessa posi¢cdo, mas apresenta um C “que”. A
ordem derivacional da sentenca em (186) segue a mesma, ou seja, oracao relativa

CP~»DP formado—»oragéao matriz.



104

Em relacdo a Merge, o verbo "ver" faz merge com o seu complemento, uma
categoria vazia gerada na base e para formar um VP. Esse VP entdo executa merge
com o nucleo Fase v* para formar v*'. Por sua vez, o v*' opera merge com 0 sujeito
‘eu” para formar uma fase v*P. | promove merge com o v*P formado para construir
um IP. Por sua vez, ele realiza merge com o C nulo para formar C',
subsequentemente, C' faz merge com o pronome relativo “a qual” para formar uma
fase CP. Esse CP adjunge-se a direita ao NP nucleo da estrutura relativa “moga” para
formar um NP complexo via operagao de pair merge. Por sua vez, esse NP complexo
executa merge com o D “a” para formar um DP. O DP formado opera merge com o
verbo “ser” para formar um VP. Esse VP promove merge com v* para formar um v*,
0 qual, por sua vez, realiza merge com o demonstrativo “essa”, que esta na posicao
de Spec-v*P para formar uma fase v*P. Esse v*P formado faz merge com | para formar
IP.

Quanto a Agree, o verbo “ver” concorda com a categoria vazia de base e,
consequentemente, os tragos u@ do verbo foram valorados e removidos e e € atribuida
de Caso acusativo. A Agree da préoxima fase CP comeca, | confere probe ao sujeito
“eu”, que esta na posicdo de especificador do v*P, atribuindo-lhe Caso nominativo,
enquanto os tracos nao-interpretaveis ug de | herdados do nucleo Fase C sao
valorados com tracos de [SG, 1]. O tragco EPP do | aciona o movimento do sujeito “eu”
na posicao de Spec-v*P para a posi¢ao de Spec-IP via merge interno, deixando uma
copia na posicao da qual “eu” foi movido. Essa cépia ndo sera realizada foneticamente
conforme o requerimento de minimizacdo computacional em Spell-out. O ndcleo NP
“‘mocga”, o pronome relativo “a qual” e a categoria vazia de base e DP na oracgéo relativa
concordam entre si nos tracos @. O verbo “ser” na oracdo matriz concorda com o
ndcleo da estrutura relativa, os tragos ug do verbo foram valorados e removidos e 0
nacleo é atribuido de Caso acusativo, por sua vez, | confere probe ao sujeito
demonstrativo “essa”, que esta na posicao de especificador do v*P e lhe atribui Caso
nominativo, enquanto os tragcos nao-interpretaveis ug de I, herdados do nucleo Fase
C, séo valorados com tragos de [FEM, SG, 3]. O tragco EPP do | aciona o0 movimento
do “essa” na posicdo de Spec-v*P para a posicdo de Spec-IP via merge interno,
deixando uma cépia na posigao onde “essa” foi movido. Essa copia néo sera realizada

foneticamente conforme o requerimento de minimizagdo computacional em Spell-out.
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A derivacdo da sentenca em (186) € demonstrada em (187).
(186) Essa € a mocai a quali eu vi ei.
(187) [ip Essa [r € [vsr ESSacepia V* [vp V [DP & [N moOgai] [cp a quali [c que [ir eu

[r Vi [v*p €Ucspia V* [ve V [op ei]]]]]]11II]-

IP
/\,
DP |
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[, Caso] I V*P
é T~
Probe DP v
[, EPP, Tns] Essans T
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Valuation Goal V \|/P
(o] (o] ,
V
T~
Vv DP
Probe | ,
(o] D
/\
D NP
a /\
Valuation NP CP
mogai ——
Goal DP C’
[p, Caso]  aqual;

/\
C IP
[, EPP] — T
DP I’

eu /\

[, Caso] | VP
vi /\
Probe DP v¥
[, EPP, Tns] CUcton T
Valuation Goal v* V|P
(o] []
V’
/\
Vv DP
Valuation &
Probeq——p Goal
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Por sua vez, a derivacdo das ERAs genitivas € um desafio para o modelo de
alcamento, como apontou Kenedy (2002), de acordo com o qual ndo se pode
determinar qual é o nucleo que foi algcado. Por exemplo, a sentenca em (188) é
derivada pelo algamento “livro” ou “capa”, ou ambos? Mesmo que fosse determinado
qual € o elemento algcado, seria um outro problema determinar de que forma o
elemento é alcado, segundo a nossa analise. O problema da derivagdo das ERAs

genitivas encontrado é resolvido sob a nossa nova analise de ndo-movimento. O
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ndcleo da estrutura relativa e o DP (cuja capa) na posicao de Spec-CP sédo gerados
na base, ndo havendo alcamento de qualquer elemento durante todo 0 processo
derivacional. A lacuna na oracgdo relativa € uma categoria vazia de base. A sentenca

em (188) é representada em (189) na nova andlise.
(188)a. ?Esse € o livroi cuja capa eu rasguei ti.
b. ’Esse é o livro cuja capa;i eu rasguei ti.
c. ’Esse é o livroi cuja capai eu rasguei ti.
(189) Esse € o livroi cuja capai eu rasguei ei.

Em relacéo a Merge, o verbo "rasgar" opera merge com o seu complemento,
uma categoria vazia gerada na base e para formar um VP. Esse VP entéo realiza
merge com o nucleo Fase v* para formar v*'. Por sua vez, o v*' faz merge com o sujeito
“eu” para formar uma fase v*P. | executa merge com o v*P formado para construir um
IP, o qual promove merge com o C nulo para formar C', que, subsequentemente, faz
merge com o DP na posicéo de Spec-CP “cuja capa” para formar uma fase CP. Esse
CP adjunge-se a direita ao NP nucleo da estrutura relativa “livro” para formar um NP
complexo via operacao de pair merge. Por sua vez, esse NP complexo opera merge
com o D “0” para formar um DP. O DP formado realiza merge com o verbo “ser” para
formar um VP, que promove merge com v* para formar um v*, que, em sequéncia,
opera merge com o0 demonstrativo “esse” que esta na posicdo de Spec-v*P para

formar uma fase v*P. Esse v*P formado faz merge com | para formar IP.

Quanto a Agree, o verbo “rasgar” concorda com a categoria vazia de base e,
conseqguentemente, os tracos ug do verbo foram valorados e removidos e e € atribuida
de Caso acusativo. A Agree da proxima fase CP comeca, | confere probe ao sujeito
‘eu”, que esta na posicédo de especificador do v*P, atribuindo-lhe Caso nominativo,
enquanto os tracos nao-interpretaveis u@ de | herdados do nucleo Fase C sédo
valorados com tracos de [SG, 1]. O traco EPP do | aciona o movimento do sujeito “eu”
na posicado de Spec-v*P para a posicéo de Spec-IP via operagcao de merge interno,
deixando uma copia na posi¢cao onde “eu” foi movido. Essa copia ndo sera realizada
foneticamente conforme o requerimento de minimizagdo computacional em Spell-out.
O nucleo NP “livro”, o DP “cuja capa” e a categoria vazia de base e DP na oracao

relativa concordam entre si nos tragcos ¢. O verbo “ser” na oragcdo matriz concorda
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com o nucleo NP “livro”, os tracos u@ do verbo foram valorados e removidos e o nucleo
€ atribuido de Caso acusativo, por sua vez, | confere status de probe ao sujeito
demonstrativo “esse”, que esta na posicéo de especificador do v*P e lhe atribui Caso
nominativo, enquanto os tragcos nao-interpretaveis ug de I, herdados do nucleo Fase
C, séo valorados com tracos de [MAS, SG, 3]. O traco EPP do | aciona o0 movimento
do “esse” na posicdo de Spec-v*P para a posicdo de Spec-IP via merge interno,
deixando uma copia na posicao onde “esse” foi movido. Essa cOpia ndo sera realizada

foneticamente conforme o requerimento de minimizagdo computacional em Spell-out.

A derivacdo da sentenca em (189) € demonstrada em (190), de acordo com o

modelo Fase e a nossa nova analise de ndo-movimento.
(190) [ip Esse [r € [v+p ESsecspia V* [vp V [DP O [np livroi] [cp cuja capai [c [ip eu [r

rasguei [v+p eUcspia V* [ve Vv [op eil]]]TI11]-
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A seguir, sera apresentada a derivacdo das ERAdS.

3.4.2 Derivacao das ERAds

Na Secdo 3.2, foi corroborado que o sintagma PP (preposicdo+pronome
relativo) de uma ERAd n&o pode ser gerado pelo movimento de preposicao+operador
wh- sustentado pelo modelo tradicional nem pode ser gerado pelo algamento de todo
o PP proposto pelo modelo de algamento. Como a estrutura relativa e a estrutura
interrogativa sao diferentes em termos de seus mecanismos derivacionais no primeiro
caso enquanto a sentenca de base a partir da qual uma estrutura relativa é derivada
€ agramatical no segundo caso, isso faz com que o mecanismo de gatilho sintatico
desse modelo também desapareca. A inviabilidade de derivar uma ERAd via
movimento de preposicdo+operador wh- e alcamento de todo o PP indicam que resta
apenas a possibilidade de que o sintagma PP em uma ERAd seja gerado na base, na
posicdo de Spec-CP, como exemplifica (191). A derivacdo de uma ERAd é parecida
com a de uma ERA com pronome relativo, o que diferencia uma de outra é que a
primeira ndo apresenta uma categoria vazia de base enquanto a segunda o faz.
Compare-se (191) com (192).

(191) Essa é a mocai [ce com quemi [c eu falei]].
(192) a. Essa € a mogai a quali eu vi ei.
b. Esse é o livroi cuja capai eu rasguei ei.

Em relagcdo a Merge, o verbo “falar” € um intransitivo que n&o atribui Caso e
nao se checam o0s tracos ndo-interpretaveis ug, o proéprio verbo forma um VP. Esse
VP faz merge com o nucleo Fase v* para formar v*'. Por sua vez, o v*' realiza merge
com o sujeito “eu” para formar uma fase v*P. | opera merge com o v*P formado para
construir um IP, o qual, por sua vez, promove merge com o C nulo para formar C',
que, subsequentemente, faz merge com o PP na posi¢cado de Spec-CP “com quem”
para formar uma fase CP. Esse CP adjunge-se a direita ao NP nudcleo da estrutura
relativa “moca” para formar um NP complexo via operacdo de pair merge. Por sua

vez, esse NP complexo executa merge com o D “a” para formar DP. O DP formado
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opera merge com o verbo “ser” para formar um VP. Esse VP promove merge com v*
para formar um v*, que ele faz merge com o demonstrativo “essa”, que esta na
posicdo de Spec-v*P para formar uma fase v*P. Esse v*P formado realiza merge com

| para formar IP.

Quanto a Agree, como o verbo “falar” ndo € checado por tracos e nem atribui
Caso, a Agree da fase CP comeca diretamente. | confere valor de probe ao sujeito
‘eu”, que esta na posicdo de especificador do v*P, atribuindo-lhe Caso nominativo,
enquanto os tracos nao-interpretaveis u@ de | herdados do ndcleo Fase C sédo
valorados com tracos de [SG, 1]. O traco EPP do | aciona movimento do sujeito “eu”
na posicao de Spec-v*P para a posi¢ao de Spec-IP via merge interno, deixando uma
cOpia na posicao onde “eu” foi movido. Essa cépia ndo sera realizada foneticamente
conforme o requerimento de minimizacdo computacional em Spell-out. O nucleo NP
“‘moca” e o PP “com quem” concordam entre si nos tracos ¢. O verbo “ser” na oracao
matriz concorda com o nucleo “moga”, os tracos ug do verbo foram valorados e
removidos e o nucleo € atribuido de Caso acusativo. Por sua vez, | confere probe ao
sujeito demonstrativo “essa”, o qual esta na posicdo de especificador do v*P e |he
atribui Caso nominativo, enquanto os tracos nao-interpretaveis ug de | herdados do
ndcleo Fase C sédo valorados com tracos de [FEM, SG, 3]. O traco EPP do | aciona o
movimento do “essa” na posi¢cado de Spec-v*P para a posicdo de Spec-IP via merge
interno, deixando uma coépia na posi¢ao onde “essa” foi movido. Essa copia ndo sera
realizada foneticamente conforme o requerimento de minimizacdo computacional em

Spell-out. A derivacao da sentenca em (191) € demonstrada em (193).
(193) [ip Essa [r € [vsp Essacepia V* [vp V [DP @ [Np moOgai] [ce com quemi [c' [ip eu [r

falei [vp eucspia V* [ve VIIIITINIII-
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A seguir, demonstraremos a derivag¢ado das ERsLs.

3.4.3 Derivacao das ERsLs

Esta subsec¢édo dedicar-se-a a derivacao das relativas do ultimo tipo ErsLs, que,

por sua vez, sao subdivididas em resumptivas DP, PP e cortadora.

O modelo de alcamento propde que a derivacdo das ERsLs resumptivas DP e
PP é resultado também de algcamento do nucleo nominal por motivo de uniformidade
do modelo para derivar todos os tipos de estruturas relativas. Em comparacdo a
hipétese do modelo de algcamento, a hipotese do modelo tradicional, de que os
pronomes resumptivos nas relativas resumptivas sao gerados na base, de forma que
nao haveria movimento nesse tipo de relativas, é mais viavel. A primeira hipétese é

ousada porque todos os argumentos da oracdo relativa s&o realizados, nao
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apresentando visualmente lacunas, como mostram (194) e (195). A presente
dissertacdo segue a segunda hipotese para a derivacdo das ERsLs resumptivas DP

e PP em Portugués.
(194) Essa é a mogai que eu vi elai.
(195) Essa € a mogai que eu falei com elai.

A sentenca em (194) é derivada primeiramente. Em relacdo a Merge, o verbo
“ver” faz merge com o seu complemento um pronome resumptivo gerado na base “ela”
para formar um VP. Esse VP opera merge com o nucleo Fase v* para formar v*'.
Sequencialmente, o v* realiza merge com o sujeito “eu” para formar uma fase v*P. |
executa merge com o v*P formado para construir um IP. Por sua vez, ele opera merge
com o C “que” para formar C', o qual se projeta para formar uma fase CP. Esse CP
adjunge-se a direita ao NP nlcleo da estrutura relativa “moga” para formar um NP
complexo via operacao de pair merge. Por sua vez, esse NP complexo executa merge
com o D “a” para formar DP. O DP formado realiza merge com o verbo “ser”’ para
formar um VP. Esse VP faz merge com v* para formar um v*, o qual, por sua vez,
promove merge com o demonstrativo “essa”, que esta na posicdo de Spec-v*P para

formar uma fase v*P. Esse v*P formado empreende merge com | para formar IP.

Quanto a Agree, o verbo “ver” concorda com o pronome resumptivo de base
“ela”, consequentemente os tracos u@ do verbo foram valorados e removidos e “ela”
€ atribuida de Caso acusativo. A Agree da proxima fase CP comeca, | atribui probe
ao sujeito “eu” que esta na posicdo de especificador do v*P, atribuindo-lhe Caso
nominativo enquanto os tracos nao-interpretaveis ug de | herdados do nucleo Fase C
sao valorados com tracos de [SG, 1]. O traco EPP do | aciona o movimento do sujeito

‘eu” na posicdo de Spec-v*P para a posicao de Spec-IP via operagao de merge
interno, deixando uma copia na posi¢cdo onde “eu” foi movido. Essa copia ndo sera
realizada foneticamente conforme o requerimento de minimizagdo computacional em
Spell-out. O nucleo NP “moga” e o pronome resumptivo de base “ela” na oracao
relativa concordam entre si nos tragos ¢. O verbo “ser” na oragdo matriz concorda
com o nucleo “moga”, os tragos ug do verbo foram valorados e removidos e ao nucleo
€ atribuido Caso acusativo. Por sua vez, | confere probe ao sujeito demonstrativo

“essa’”, que esta na posicao de especificador do v*P, ao qual atribui Caso nominativo,
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enquanto os tracos nao-interpretaveis u@ de I, herdados do nucleo Fase C, sdo
valorados com tracos de [FEM, SG, 3]. O traco EPP do | aciona o0 movimento do “essa”
na posicao de Spec-v*P para a posicao de Spec-IP via merge interno, deixando uma
cOpia na posicdo em que “essa” foi movido. Essa cépia ndo sera realizada
foneticamente conforme o requerimento de minimizacdo computacional em Spell-out.

A derivacao da sentenca em (194) € demonstrada em (196).

(196) [ip Essa [r € [vr ESsacepia V* [vp V [Dp @ [Ne MoOcai] [cp que [ip eu [r Vi [wp

eUcopia V* [ve v [op elail]]ITIII-
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a /\
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A seguir, a sentenca em (195) é derivada.

Em relacéo a Merge, o verbo “falar” faz merge com o PP “com ela” para formar

um VP. Esse VP opera merge com o nucleo Fase v* para formar v*'. Por sua vez, o
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v*' realiza merge com o sujeito “eu” para formar uma fase v*P. | executa merge com o
v*P formado para construir um IP, o qual, por sua vez, faz merge com o C “que” para
formar C', que, subsequentemente, se projeta para formar uma fase CP. Esse CP
adjunge-se a direita ao NP nlcleo da estrutura relativa “moga” para formar um NP
complexo via operacdo pair merge. Por sua vez, esse NP complexo realiza merge
com o D “a@” para formar um DP. O DP formado opera merge com o verbo “ser” para
formar um VP. Esse VP executa merge com v* para formar um v*’, que, por sua vez,
empreende merge com o demonstrativo “essa”, que esta na posicdo de Spec-v*P,
para formar uma fase v*P. O v*P formado, neste caso, realiza merge com | para formar
IP.

Quanto a Agree, como o verbo “falar” é um intransitivo que ndo atribui Caso e
nao se checam os tracos, a Agree da fase CP comeca diretamente. | confere probes
ao sujeito “eu”, que esta na posicdo de especificador do v*P e atribui-lhe Caso
nominativo, enquanto os tracos nao-interpretaveis ug de | herdados do nucleo Fase
C séao valorados com tracos de [SG, 1]. O traco EPP do | aciona o movimento do
sujeito “eu” na posicdo de Spec-v*P para a posi¢ao de Spec-IP via operacdo de merge
interno, deixando uma copia na posicdo onde “eu” foi movido. Essa coOpia ndo sera
realizada foneticamente conforme o requerimento de minimizagdo computacional em
Spell-out. O nlcleo NP “moga e o pronome resumptivo de base “ela” na oracao relativa
concordam entre si nos tracos @. O verbo “ser” na oracdo matriz concorda com o
nacleo “moga”, os tracos u¢@ do verbo foram valorados e removidos, e o nucleo é
atribuido de Caso acusativo. Por sua vez, | confere probe ao sujeito demonstrativo
“essa”, que esta na posicao de especificador do v*P, atribuindo-lhe Caso nominativo,
enquanto os tracos nado-interpretaveis u@ de | herdados do ndcleo Fase C sédo
valorados com tragos de [FEM, SG, 3]. O trago EPP do | aciona o movimento do “essa”
na posicao de Spec-v*P para a posi¢ao de Spec-IP via merge interno, deixando uma
copia na posicéo onde “essa” foi movido. Essa copia ndo sera realizada foneticamente
conforme o requerimento de minimizagdo computacional em Spell-out. A derivacéo da

sentenca em (195) é demonstrada em (197).
(197)[1p Essa [r é [vp Essacepia V* [ve V [Dp @ [Ne MmoOgai] [cp que [ip eu [r falei [y

Ucopia V* [ve v [pp com elai][1]I111111]-
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Por sua vez, a derivacdo das ERsLs cortadoras é relacionada a derivacéo das
ERsLs resumptivas PP. Devido a propriedade sintatica do PP “com ela” na sentenca
em (195), que é um adjunto, esse elemento é apagavel. Sendo apagado, a ERsL

resumptiva PP em (195) torna-se uma ERsL cortadora como em (198).
(198) Essa € a moga que eu falei.

Em relagcdo a Merge, o verbo “falar” € um intransitivo que né&o atribui Caso e
ndo se checam os tragos, formando um VP por si. Esse VP realiza merge com o ndcleo
Fase v* para formar v*'. Por sua vez, o v*' opera merge com o sujeito “eu” para formar
uma fase v*P. | faz merge com o v*P formado para construir um IP, que, por sua vez,

faz merge com o C “que” para formar C', o qual, subsequentemente, se projeta para
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formar uma fase CP. Esse CP adjunge-se a direita ao NP nucleo da estrutura relativa
“mocga” para formar um NP complexo via operacado de pair merge. Por sua vez, esse
NP complexo opera merge com o D “@” para formar um DP. O DP formado realiza
merge com o verbo “ser” para formar um VP. Esse VP executa merge com v* para
formar um v*, que faz merge com o demonstrativo “essa”, o qual esta na posicao de
Spec-v*P para formar uma fase v*P. Esse v*P formado realiza merge com | para

formar IP.

Quanto a Agree, como o verbo “falar” ndo € checado de tracos e nem atribui
Caso, a Agree da fase CP comeca diretamente. | confere probe ao sujeito “eu”, que
esta na posicdo de especificador do v*P, atribuindo-lhe Caso nominativo, enquanto o0s
tracos ndo-interpretaveis ug de | herdados do nucleo Fase C séo valorados com tracos
de [SG, 1]. O traco EPP do | aciona o movimento do sujeito “eu” na posicéo de Spec-
Vv*P para a posicao de Spec-IP via operacdo de merge interno, deixando uma copia
na posicdo onde “eu” foi movido. Essa coOpia ndo serd realizada foneticamente
conforme o requerimento de minimizagcdo computacional em Spell-out. O verbo “ser”
na oracdo matriz concorda com o nucleo “moga”, os tracos u¢@ do verbo foram
valorados e removidos e o ndcleo é atribuido de Caso acusativo. Por sua vez, | atribui
status de probe ao sujeito demonstrativo “essa”, que esta na posi¢ao de especificador
do v*P, atribuindo-lhe Caso nominativo, enquanto os tracos ndo-interpretaveis ug de
| herdados do nucleo Fase C sao valorados com tragos de [FEM, SG, 3]. O traco EPP
do | aciona 0 movimento do “essa” na posicdo de Spec-v*P para a posi¢cao de Spec-
IP via merge interno, deixando uma cOpia na posi¢cao onde “essa” foi movido. Essa
cOpia ndo sera realizada foneticamente conforme o requerimento de minimizacao
computacional em Spell-out. A derivacao da sentenca em (198) é demonstrada em
(199).

(199)[ir Essa [r é [vp Essacepia V* [ve V [Dp @ [Ne MmoOgai] [cp que [ip eu [r falel [y

eUcepia V* [ve V]I
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3.5 CONCLUSOES

Nesse Capitulo, nés propusemos uma nova hon-movement head external
analysis para a derivagéo das estruturas relativas restritivas em Portugués com base
no mais atual modelo Fase da Gramatica Gerativa, a fim de resolver os problemas
existentes nos estudos anteriores que se baseiam no modelo tradicional e modelo de
alcamento. Segundo a nova analise, as estruturas relativas em Portugués apresentam
5 principais caracteristicas como mostra (200). Em relacdo a primeira propriedade, a
adjuncado a esquerda sustentada pelo LCA de Kayne (1994), cunhado firmemente na
teoria X-barra, é rejeitada nos aspectos tanto tedrico quanto empirico. Teoricamente,
tanto a adjuncdo a esquerda quanto a adjuncdo a direita sdo sustentadas pela
hipotese paramétrica e BPS. No que diz respeito ao aspecto empirico, os dados

linguisticos em Inglés, Portugués e Chinés (aparentemente o Chinés somente aceita
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a adjuncao a esquerda) suportam as duas ordens. Portanto, a adjuncao a direita para
a relativizacdo em Portugués é licenciada. Ja se propde que nao ha ou quase nao ha
movimento envolvido na relativizagdo em portugués desde, pelo menos, Tarallo
(1983). O que é sustentado pela flexibilidade do sistema de argumentos do Portugués,
gue permite a existéncia de uma categoria vazia de base. A proposta de néo-
movimento é muito mais econdémica que as propostas baseadas no modelo tradicional
e de alcamento em termos de custo derivacional. Porém, foi também corroborado que
essa categoria vazia de base ndo pode ser um pro, cuja propriedade sintatica ainda
precisa ser investigada futuramnete em pesquisas. Propor que o elemento “que” seja
um complementizador em vez de um pronome relativo diz respeito aos dois principais
aspectos, a saber, custo derivacional e a propriedade intrinceca de “que”. Propor que
“‘que” é um complementizador requer uma operacao de movimento enquanto propor
gue se trata de um pronome relativo demanda duas opera¢des de movimento. Além
disso, “que” néo carrega consigo as propriedades necessarias de um pronome
relativo, como “género”, “numero”, “tempo”, “lugar” etc. Quanto a ultima propriedade,
ndo ha aparentemente um mecanismo de gatilho para o movimento de operador ou
nacleo. Estruturas relativas e interrogativas sdo construcdes distintas, portanto, os
mecanismos para a derivacdo de ambas as estruturas sao definidamente diferentes
no sentido de que o algamento de operador para a relativizacdo, imitando o0 mesmo
mecanismo de interrogagdo, ndo é viavel. Por outro lado, o mecanismo para a
relativizacdo sustentado pelo modelo de alcamento provavelmente mais problematico
gue o suportado pelo modelo tradicional, na medida em que a sentenca de base a

partir da qual uma relativa € derivada pode ser muitas vezes agramatical.
(200) a. A estrutura fundamental para as estruturas relativas em Portugués é
de adjuncéo a direita;
b. Nao ha movimento envolvido ao decorrer do processo derivacional;
c. A categoria vazia de base esta subcategorizada,
d. O elemento “que” € um complementizador C;
e. O pronome relativo € gerado na base na posi¢cao de Spec-CP.

Segundo a nossa nova analise, uma sentenca que contém uma estrutura
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relativa é derivada fase a fase seguindo a ordem derivacional de CP *»DP —»oracao
matriz, como mostra o exemplo em (201). A proposta da existéncia de uma categoria
vazia de base é essencial para um estudo baseado no modelo MP e especialmente
no modelo Fase, na medida em que um v*, no caso de um verbo transitivo, requer que
seus argumentos seja realizado para que 0s seus tracos nao-interpretaveis ug sejam
valorados e removidos, a fim de que, consequentemente, a fase formada se torne
acessivel aos componentes fonético e semantico. O leitor pode ter percebido que
nosso estudo adota principalmente duas operacbes do modelo MP, Merge e Agree,
nao havendo basicamente movimento visivel durante o processo derivacional, apesar
do danico movimento “invisivel” acionado pelo traco EPP do Probe I. Tal andlise

destaca-se nos trés aspectos principais como em (202).
(201) Eu amo o chocolate que Joéo fez.
CP: que Joao fez e
DP: o chocolate que Joéo fez e
Oracgao matriz: Eu amo DP.
(202) a. € mais econdmica;
b. respeita rigidamente as restricdes de movimento de Ross (1967) e
Chomsky (1977);
c. é uniforme para derivar dinamicamente todas as estruturas relativas
restritivas em Portugués.

A nossa analise € muito mais econdmica em termos de custo derivacional
conforme o espirito do modelo MP, de minimalismo, pois tanto o modelo tradicional
guanto o modelo de algcamento propéem movimento. Comparem-se 0S pProcessos
derivacionais da mesma estrutura relativa em (203) sustentados pelo modelo
tradicional, modelo de algamento e a nossa non-movement head external analysis.
De uma forma geral, um dois maiores problemas do modelo tradicional criticados pelo
modelo de alcamento € o mecanismo de gatilho para o movimento do operador
enquanto o segundo enfrenta limitacbes de outra natureza, além de também

apresentar o mesmo problema de mecanismo de algamento. Ao adotar-se o0 modelo
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de alcamento, ndo somente alguns tipos de estruturas relativas, como relativas
resumptiva e genitiva, deixarédo de ser derivados adequadamente, mas também serao
prejudicados alguns principios da Gramatica Gerativa, a saber, as restricbes de
movimento de Ross (1967) e Chomsky (1977, 1981) e o principio de economia de
Chomsky (1995a).

(203) o chocolate que Joéo fez

a. o chocolatei Opique Joéo fez ti modelo tradicional
b. o chocolatei que Jo&o fez ti modelo de algamento
c. 0 chocolate que Joéo fez e nossa analise

Para ilustrar, segundo Kenedy (2002), as ERsLs do tipo resumptiva DP e PP
sdo derivadas também a partir da andlise de alcamento, segundo a qual o nucleo
nominal DP também ¢é alcado de sua posicdo de base para a Spec-CP nessas
relativas, como mostra (204). O que diferencia a derivacédo desse tipo de relativas da
das ERAs é que o elemento deixado pela primeira € uma cépia parcialmente
pronunciada ao invés de um vestigio na segunda. Comparem-se 0s exemplos em
(204) e (205). A proposta de alcamento para a relativizacdo das ERsLs do tipo
resumptiva DP e PP é ousada e forma uma das falhas teéricas de Kenedy (2002), que
propde uma analise uniforme para todas as estruturas relativas em Portugués. Uma
vez que todos os argumentos (“eu” e “ele”) do verbo flexionado “vi” em (204a) estédo
realizados, néo é plausivel dizer que foi alcado algum elemento da posicao de objeto.
Além disso, Chomsky (1977, 1982, 1995) ja apontara que 0S pronomes resumptivos
nas relativas resumptivas sao gerados na base, de forma que néo haveria movimento

nesse tipo de relativas, como em (206).
(204) a. 0 homemique eu Vi [cspia parcial €le]i ontem.
b. 0 homemi que eu falei com [cepia parcial €l€]i ontem.
(205)a. o homemique eu vi ti ontem.
(206) a. 0 homemique eu vi elei ontem.
b. 0 homemi que eu falei com elei ontem.

Devido a natureza do modelo de algcamento, que € uma analise de movimento,
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seria esperado que o framework fosse submetido as restricbes de movimento
classicas de Ross (1967) e Chomsky (1977). Segundo essas restricdes, a sentenca
em (207a) deveria ser agramatical, pois o movimento do DP “homem” pode ter
ultrapassar dois nés de IP como mostra a sentenca (207b), sendo esse caso, contudo,
gramatical. Isso significa que ndo é plausivel propor uma analise de alcamento para
a derivacdo da sentenca em (207a) que possa desobedecer as restricdes de ilha,
indicando-nos que ndo h& alcamento de nenhum elemento para esse tipo de relativas,
sendo uma categoria vazia de base nessa posicdo, como demonstra o exemplo
(207c).

(207) a. o homem que eles acham que quando Maria namorar entdo todo mundo
vai ficar feliz se chama Joao.

b. *[op 0 [ cp homemi que [ir eles acham [cp que [cp quando [ir Maria
namorar [cépia nso-pronunciada t]i] €ntéo todo mundo vali ficar feliz]]]]] se
chama Joéo.

c. [op 0 [ ce homemi que [ip eles acham [cp que [cp quando [p Maria
namorar ei] entdo todo mundo vai ficar feliz]]]]] se chama Jo&o.

Em relagéo ao principio de economia, ao trocar o elemento “que” em (203) pelo
pronome relativo “o qual”’, havera necessidade de duas operacdes de movimento
como mostra (208), conforme Kenedy (2002), o que ndo € esperado por esse

principio.
(208) o chocolate o qual Joéo fez
a. o [o qual chocolate]i Joao fez ti

b. o chocolate; [o qual tj]i Jodo fez ti
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4. CONCLUSAO

Nesta dissertacdo, nés tinhamos como objetivo propor uma nova analise
uniforme para derivar todas as estruturas relativas restritivas em Portugués para
resolver os problemas existentes nos estudos anteriores, com base no modelo mais
atual da Gramatica Gerativa: modelo Fase. Para atingir essa meta, diversas questfes
colocadas bem no inicio da Introdug&o foram norteadoras da nossa pesquisa. Vale a

pena apresenta-las aqui novamente para o melhor acompanhamento.
(209) a. Qual é o olhar do modelo MP em relacdo ao LCA de Kayne (1994)?

b. A estrutura fundamental [pp D CP] sustentada pelo modelo de
alcamento para a relativizacéo € adequada?

b. A relativizacdo em Portugués é resultado de movimento ou néo-
movimento?

c. Existe uma categoria vazia de base na relativizagdo em Portugués?
Qual é a sua propriedade sintatica?

No Capitulo 1, os trés modelos para a derivacao das estruturas relativas foram
apresentados. Corroborou-se que nenhum deles € viavel para o assunto. O modelo
tradicional apresenta trés problemas principais vistos em (210) enquanto o modelo de
alcamento demonstra outras trés falhas tedéricas como mostra (211). Quanto ao
modelo misto de Aoun & Li (2003), os autores propdem uma estrutura fundamental [op
D CP] para a relativizacdo em Inglés e a adjuncdo a esquerda [CP NP] para a
relativizacdo em Chinés. O que evita a colocagdo de Kayne (1994), de que a relagéo
entre o modelo de alcamento e o modelo tradicional ndo é complementar, mas é
excludente, no sentido de que a adjuncéo a esquerda sustentada pelo LCA € garantida
para a derivacdo das estruturas relativas em Chinés. Porém, esse modelo, como a
mistura do modelo tradicional e modelo de alcamento, enfrenta 0s mesmos

problemas.
(210) a. mecanismo de movimento do operador wh-;

b. regra de predicacéao;
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c. derivacéo das estruturas relativas cujo ndcleo apresenta constituintes
de expressodes idiomaticas e constituintes com reflexivo.
(211) a. a sua estrutura fundamental [pp D CP] para a relativizagédo € mais
descritiva do que explicativa e derivacional;
b. ndo é econdmico no que diz respeito ao custo derivacional;
c. 0 LCA nao é adequado para derivar as estruturas relativas em
Portugués.

No Capitulo 2, investigamos o0s estudos existentes para a derivacdo das
estruturas relativas em Portugués. A hipétese pro de Tarallo (1983) € inspiradora, ja
que o Portugués é uma lingua que mostra um uso muito flexivel dos seus argumentos.
Seu resultado direto permite verificar que o Portugués nao é restrito pela reconstrucao
do objeto direto da expressao idiomatica e de constituinte com pronome reflexivo,
como o que acontece em Inglés. Porém, essa categoria vazia de base nao pode ser
um pro como ja se corroborou antes, mas sua propriedade sintatica ainda precisa ser
estudada e definida. A hipétese LD proposta por Kato (1993) é ousada porque
construcdes relativas e topicas sdao bem diferentes em termos de suas estruturas
internas, de modo que nao é viavel propor a transformacédo de uma estrutura topica
para uma de ordem relativa. Kenedy (2002) é um estudo baseado no modelo de
alcamento representado por Kayne (1994). Teoricamente, os problemas encontrados
neste modelo também sao presentes no estudo de Kenedy. De uma forma geral, ele

falha nos aspectos principais a seguir em (212).
(212) a. a estrutura fundamental [pp D CP] para a relativizacdo em Portugués é
também mais descritiva do que explicativa e derivacional;
b. € menos econdémico;
. nao trata adequadamente da derivacdo das ERsLs resumptivas DP e
PP e da das ERAs genitivas;

d. a sentenca de base a partir da qual uma estrutura relativa é derivada
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pode ser agramatical;
e. pode néo respeitar as restricbes de ilha de Ross (1967) e Chomsky
(2977).

No Capitulo 3, propusemos a nova non-movement head external analysis
para a derivacdo das estruturas relativas restritivas em Portugués com base no mais
atual modelo Fase da Gramatica Gerativa. Segundo a nova analise, uma sentenca
que contém uma estrutura relativa é derivada fase a fase seguindo a ordem
derivacional de CP—*DP —»oracdo matriz. A proposta da existéncia de uma categoria
vazia de base é extremamente importante para um estudo baseado no modelo Fase,
na medida em que um v*, no caso de verbo transitivo, requer que seus argumentos
sejam realizados para que 0s seus tracos nao-interpretaveis ug sejam valorados e
removidos, para que, consequentemente, a fase formada seja encaminhado aos
componentes fonético e semantico. O nosso estudo adota as duas operacfes do
modelo MP, Merge e Agree, ndo havendo basicamente movimento visivel durante o
processo derivacional, exceto pelo tnico movimento invisivel acionado pelo traco EPP
do Probe I.

Reumimos cinco propriedades principais das estruturas relativas em Portugués
e trés vantagens da nossa pesquisa. Porém, nosso estudo esta longe de ser perfeito.
Mais trabalhos ainda precisam ser realizados para resolver questdes como, por
exemplo, qual € a propriedade sintatica exata da categoria vazia de base nas
estruturas relativas? Se é um estudo de ndo-movimento, qual € o mecanismo

semantico para licenciar uma relativa?

O novo modelo Fase da Gramatica Gerativa ainda estd na fase de
desenvolvimento no sentido de que precisa ser refinado urgentemente. De fato,
atualmente esta recebendo muita aten¢ao dos linguistas por todo o mundo. No Brasil,
porém, quase nao se encontram estudos baseados nesse modelo para derivar
estruturas relativas. A nossa pesquisa seria uma tentativa valiosa nesse sentido. No
futuro, seria interessante aplicar e melhorar a nossa analise para outros tipos de
estruturas relativas e estruturas relacionadas em Portugués, a fim de examinar a

uniformidade dessa analise.
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