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RESUMO

Esta dissertacdo tem por objetivo fazer uma andlise regional da economia
gaucha em contraste com o restante da economia brasileira. O primeiro ensaio do
presente estudo estimou uma matrizde insumo-produto inter-regional Rio Grande do
Sul - Restante do Brasil para o ano de 2003, cujo principal objetivo foi identificar o
padrdo de interacao regional entre os setores da economia galucha e os setores da
economia brasileira. O segundo ensaio estimou o valor adicionado do agronegocio
para as duas regides, sob uma perspectiva inter-regional. A partir da matriz inversa
de Leontief foi possivel calcular os indices de Rasmussen-Hirschman, dos quais
emerge o conceito de setores-chave e sua relevancia empirica. O banco de dados
gerado a partir da modelagem de insumo-produto pemitiu que fossem calculados os
multiplicadores de impacto da producdo e valor adicionado, bem como a
decomposicéo do efeito regional liquido, o qual pemite que seja analisado o grau de
vazamento inter-regional entre as economias analisadas. Os artigos pemitiram que
fossem observadas as diferencas estruturais da cadeia produtiva entre as
economias do Rio Grande do Sul e do Restante do Brasil. Como resultado, fornece a
demais pesquisadores uma ampla base de dados que pemitira o avango em

pesquisas setoriais e de desenvolvimento.

Palavras-chave: matriz de insumo-produto, ligagées regionais, agronegoécio



ABSTRACT

This dissertation aims to analysis of the regional economy of Rio Grande do Sul in
contrast with the other states of Brazil. The first test of this study estimated a matrix
of input-output interregional Rio Grande do Sul - Rest of Brazl for the year 2003
whose main objective was to identify patterns of regional interaction among the
sectors of the regional economy and sectors of the Brazilian economy. The second
study estimated the value added by agribusiness to the two regions under an inter-
regional perspective. From the inverse matrix of Leontief was possible to calculate
the Rasmussen-Hirschman index, which emerges the concept of key sectors and
their empirical relevance.The database generated from the input-output modeling has
allowed calculated the multiplier impact of production and value added, and the
decomposition of the net regional effect, which allows it to be analyzed the degree of
leakage between inter-regional economies analyzed. This article allowed to observe
structural differences in the production chain between the economies of Rio Grande
do Sul and the Rest of Brazl. As a result, it will provide to other researchers a

database that allows an advancement on the sectorial researchs and development.

Key-words: input-output matrix, regional linkages, agribusiness
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APRESENTACAO

A economia brasileira, até meados dos anos 80, mudou seu perfil econébmico,
influenciado, principalmente, por politicas industrializantes, as quais buscam o
crescimento e o desenvolvimento econémico de forma acelerada. Durante a década
de 90 a economia passou pela abertura ao comércio internacional, bem como pela
busca, por parte do governo, do controle das contas publicas. Contudo, essas

mudancgas estruturais ndo resultaram em taxas de crescimento continuas e estaveis
na década seguinte.

A economia brasileira cresceu no periodo 2002-2009 a uma modesta média
de 3,49% ao ano, enquanto que a economia gaucha cresceu em uma média ainda
menor, 2,16% ao ano. Nesse periodo, a oferta de emprego no setor urbano industrial
tampouco foi satisfatoria, tendo como principal caracteristica a tendéncia de excluir
pessoas com baixo nivel de escolaridade. Por contraste, o agronegdcio, que produz
cerca de 23% do Valor Adicionado da economia brasileira e 40% da economia
gaucha, impediu que o emprego remunerado e o valor adicionado apresentassem
quedas ainda mais drasticas. O bom desempenho do agroneg6cio se deu em um
ambiente nem sempre favoravel, defrontando-se com oscilagdes na taxa de cambio
e variagcdes climaticas negativas, como por exemplo, periodos de estiagem,
prejudicando desta forma a colheita. Ainda assim, seu crescimento situou-se acima
da média do verificado para a economia como um todo. A produtividade do trabalho
vem apresentando ganhos altamente expressivos. As lavouras brasileiras, por
exemplo, nos ultimos 10 anos elevaram em torno de 60% a produtividade da terra,
atuando sobre extensdes territoriais praticamente estaveis de areas cultivadas.

A estrutura da agropecuaria brasileira e gaucha apresenta aspectos
particulares, muito diferentes dos verificados em economias altamente
desenvolvidas, como, por exemplo, a economia americana e a japonesa. A grande
diferenciacdo centra-se no fato de tratar-se de um modelo de “agropecuaria familiar”,
em que grande parte do valor gerado no campo tém sua origem em pequenas e
médias estruturas de producdo, basicamente familiares. Isto explica o fato de a
maior parte do emprego ndo remunerado do pais inserir-se na agropecuaria
(aproximadamente 80%), visto o fato de os componentes da familia ndo trabalharem

em trocas de unidades monetarias e sim visando a sua propria subsisténcia. Esta
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estrutura familiar da agropecuara € a grande responsdavel no travamento do
aumento da produtividade do trabalho, pois em pequenas estruturas de negbcio
torna-se economicamente invidvel o uso de maquinas de grande tecnologia, dado
seu alto custo de implantacdo, as quais iriam desdobrar-se em nao calculaveis
ganhos de produtividade. Essa peculiaridade da agropecuaria brasileira e gaucha
ajuda a manter os parametros de desemprego no campo em niveis extremamente
pequenos.

A economia do Rio Grande do Sul possui uma maior especializacdo em
produtos agricolas e agroindustriais do que o restante da economia brasileira, desta
forma, quando estes setores sdo incentivados positivamente a tendéncia é de que a
economia gaucha apresente ganhos mais expressivos daqueles verificados para o
restante da economia brasileira. Em contrapartida, quando estes setores sofrem
choques negativos, como, por exemplo, a apreciagdo cambial da moeda local e/ou
variagbes climaticas, a economia da regido sul tende a apresentar impactos
negativos muito mais acentuados. Este particularidade da economia gaducha faz com
que a dindmica do crescimento da regiao seja diferente daquela verificada para o
restante da economia brasileira.

Em virtude destas particularidades entre as economias, esta dissertagcao tem
por objetivo iniciar uma agenda de pesquisa entre as diferencas estruturais setoriais
das duas regides.

Nesse contexto os objetivos dos artigos sao:

a) Identificar o padréo de interacao regional entre os setores da economia gaucha e
os setores da economia brasileira. Fornecer a demais pesquisadores um banco de
dados inter-regional onde o0s principais agregados macroecondmicos Ssao
consistentes com a nova base de calculo do PIB do Sistema de Contas Nacional e
Regional, permitindo desta forma, o desdobramento em pesquisas correlacionadas;

b) Estimar o Valor Adicionado do Agronegocio do Rio Grande do Sul e do Restante
da Economia do Brasil, o qual é dividido em montante, producio rural e a jusante,

sob a otica inter-regional;



11

c) Calcular os indices de Rasmussen-Hirschman;

d) Calcular os multiplicadores de impactos direto, indireto da producdo e do valor
adicionado;

e) Calcular o efeito liquido de decomposicao da economia gaucha e brasileira, ou

seja, 0 grau de vazamento de ambas as economias quando estas sdo submetidas a
um choque de demanda.
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ARTIGO 1 — MATRIZ DE INSUMO - PRODUTO INTER - REGIONAL RIO
GRANDE DO SUL - RESTANTE DO BRASIL, 2003:
METODOLOGIA E RESULTADOS'

RESUMO

Este trabalho apresenta a metodologia utilizada para estimar uma matriz de insumo-
produto inter-regional Rio Grande do Sul - Restante do Brasil para o ano de 2003,
assim como os principais resultados encontrados. A principal contribuicao do estudo
€ a identificacdo do padrao de interagdo regional entre os setores da economia
gaucha e os setores da economia brasileira. Além disso, os procedimentos
metodoldgicos utilizados pemitiram obter um banco de dados inter-regional onde os
principais agregados macroecondmicos sao consistentes com a nova base de
calculo do PIB do Sistema de Contas Nacional e Regional. Os resultados indicam
que o padrédo de ligacao intersetorial da economia galcha € bastante diferenciado
daquele observado no Restante do Brasil, sendo caracteizado por uma
especializacdo mais intensa em setores do complexo agroindustrial. Em geral, as
ligagbes regionais mostram que os efeitos de transbordamento da economia gaicha
para o Restante do Brasil sdo elevados e mais intensos do que no caso contrario.
Contudo, setorialmente, observa-se que os vazamentos regionais do Rio Grande do
Sul sédo relativamente menores nos setores agroindustriais e mais elevados nos

demais setores industriais, especialmente naqueles associados ao complexo metal-
mecanico.

Palavras-chave: matrizde insumo-produto, ligagdes regionais.

ABSTRACT

This study presents the methodology used to estimate an interregional input-output
matrix of Rio Grande do Sul and the other states of Brazil, for the year of 2003. This
paper also presents additional results as well. The main contribution of this research
is the identification of a regional interaction standard between the economic sectors
of Rio Grande do Sul and Brazil. In addition, the methodologic procedures used in
this research has allowed it to obtain interregional databases where the main
macroeconomic aggregates are supported by the new GDP’s calculus base of the
National and Regional Account System. The results indicate that the intersectorial
link standard of the Rio Grande do Sul's economy differs quietly when compared to
the other Brazlian states, being characterized by an intensive specialization in the
agroindustrial complex sectors. Generally, the regional links point out that the
spillover effects from the local economy to the rest of the country are higher and
more intensive than the opposite way. However, in sectorial analyses, it can be
observed that the regional leakage of Rio Grande do Sul are relatively smaller in the
agroindustrial sectors and higher in the rest of the industrial areas, specially in the
ones which are associated to the metal-mechanic complex.

Key-words: input-output matrix, regional linkages

' Agradeco a Alexandre Alves Porsse e Patricia Palermo pelas contribuicdes ao desenvolvimento do
presente artigo.
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1 INTRODUCAO

A abordagem de insumo-produto consiste num arcabouco analitico que
mapeia a complexa rede de interagdes entre os agentes de determinado sistema
econdmico, sendo de grande importancia para o planejamento econémico. Esse
arcaboucgo pode ser utilizado para avaliar os impactos de politicas setoriais e os
efeitos de choques exdgenos na demanda final sobre setores produtivos ou ainda
para definir estratégias visando o desenwvolvimento das cadeias produtivas que
compdem o sistema econdmico de uma regido ou pais. Por exemplo, modelos de
insumo-produto pemmitem identificar os setores que possuem maior poder de
encadeamento na economia (Martins & Guilhoto, 2001) e que, portanto, podem ser
considerados como setores-chave da dinAmica daquele sistema econémico.

Essa abordagem analitica também pode ser aplicada para avaliar as relagdes
de interdependéncia de um sistema econdmico de uma regido com o sistema
econdmico de outra regido. Na literatura econémica, inclusive no Brasil, tem sido
crescente o estudo do efeito das transacbes comerciais regionais sobre as relacdes
de interdependéncia econémica no espaco subnacional. Ainda que informacgdes
estatisticas criveis nessa area sejam raras, alguns estudos recentes tém apontado
que esses fluxos sdo muito expressivos e compdem um canal de ligagdo importante
entre as economias estaduais, condicionando fortemente sua dindmica econdémica e
o padrao de complementaridade e competicido entre essas regides (ver Haddad,
1999 e Haddad e Domingues, 2001 e Guihoto et al., 2001).

Ainda em 2007, a Fundacao de Economia e Estatistica do Rio Grande do Sul
elaborou uma matriz de insumo-produto regional para o Estado, cujos resultados
estatisticos foram estruturados e divulgados na mesma formatacdo das Tabelas de
Usos e Recursos para o Brasil, estimadas pelo IBGE.

No Brasil, a primeira matriz de insumo-produto nacional foi construida em
1970 pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Desse ano até o
inicio da década de 1990, a diwlgacdo da Matriz de Insumo-Produto era feita de 5
em 5 anos. No intervalo entre 1990 e 1996, a divulgagéo foi anual. Recentemente, o
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica elaborou duas matrizes de insumo-
produto para o Brasil mais atualizadas, com ano-base em 2000 e 2005.



14

O trabalho da FEE é referenciado em 2003 e sistematiza os fluxos de
transacdes para um grupamento de 44 setores e 80 produtos, passivel de
correspondéncia com a classificagdo setorial nacional que possui 42 setores e 80
produtos. Apesar do processo metodologico implementado ser responsavel por um
levantamento intensivo de informacdes estatisticas sobre oferta e demanda, por se
tratar de um modelo do tipo regido Unica, o aproveitamento deste para analise de
efeitos gerados pela interdependéncia econdbmica entre o Rio Grande do Sul e o
restante do pais € limitado, uma vez que matriz apresenta basicamente os fluxos
totais do comércio inter-regional (exportagdes e importagdes inter-regionais).

Para o Rio Grande do Sul, a primeira experiéncia de elaboracdo de um
modelo inter-regional de insumo-produto foi desenvolvida por Porsse, Haddad e
Ribeiro (2004). Os autores elaboraram uma matriz de insumo-produto inter-regional
que integra a economia gaucha com o restante da economia brasileira para o ano de
1998 (MIP RS-RB 1998). Essa matriz possui uma desagregacao de 26 setores e 5

agentes econdémicos (firmas, familias, investidores, resto do mundo e governo).

Assim, buscando desenvolver um instrumental para avaliar as ligacoes
econdmicas inter-regionais, o presente trabalho apresenta uma metodologia de
reestruturacdo da base estatistica do modelo de insumo-produto regional do RS
para um modelo de insumo-produto inter-regional Rio Grande do Sul-Restante do
Brasil (RS-RB) alternativa a desenvolvida por Porsse, Haddad & Ribeiro (2004),
compativel ainda com a nova metodologia de apuracdo do valor adicionado
apresentada pelas Contas Regionais para o Rio Grande do Sul, diwlgada
recentemente pelo IBGE. Aliém disso, o langcamento de uma nova matriz de insumo-
produto do Rio Grande do Sul e das Tabelas de Recursos e Usos do Brasil
estimadas a partir de novas metodologias associadas as grandes mudancas
macroecondmicas ocorridas no pais desde 1999 justificam a necessidade de
reestimacao do destino das transacbes pertinentes ao comércio inter-regional. O
objetivo do trabalho é analisar o padrdo das interacées econdmicas estruturais no
contexto desse recorte espacial, capaz de capturar os efeitos derivados de estimulos
gerados em outras economias sobre do Rio Grande do Sul, e vice-versa.

O presente trabalho estd organizado em cinco secdes, considerando esta
introducdo e a secao conclusiva. A proxima secao apresenta a estrutura basica dos
modelos de insumo-produto regional e inter-regional. Na sec¢ao seguinte séao
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apresentados os procedimentos metodoldgicos usados para compatibilizar e integrar
0s dados do Rio Grande do Sul e do Restante do Brasil, como também os critérios
adotados no tratamento dos fluxos de comércio inter-regional para estimar a MIP
interregional RS-RB. Por fim, os resultados sdo analisados a partir de alguns
indicadores da abordagem de insumo-produto, os quais possibilitam identificar as
caracteristicas de cada economia regional bem como as suas relagdes de
interdependéncia.

2 FORMULACAO TEORICA DO MODELO DE INSUMO-PRODUTO

O Modelo de Insumo-Produto foi desenvolvido por Wasily Leontief e teve o
ano de 1936 como o marco de sua primeira publicacdo. Seu objetivo é possibilitar
uma analise sobre as relagdes intersetoriais na producéo. Ele tem, até os dias de
hoje, grande utilidade no apoio a formulacéo de politicas publico-setoriais (Paulani &
Braga, 2000).

A primeira influéncia de Leontief para o desenvolvimento de seu modelo se
deve a Quesnay. Este havia desenvolvido uma metodologia capaz de transformar os
fluxos existentes entre as atividades econdémicas em quadros contabeis a partir dos
quais pode-se criar um modelo tedrico. Outro autor utilizado como base foi Walras,
o qual desenvolveu um modelo simplificado de equilibio geral. A moderna
concepcdo do Modelo Insumo-Produto utiliza em sua montagem um conjunto de
tabelas e quadros que podem ser divididos em dois grupos. No primeiro grupo,
encontram-se as tabelas retangulares chamadas “basicas”, a qual fazem parte duas
tabelas. A primeira é a tabela que descreve a producao (na linha, os recursos dos
setores sdo usados para a geracdo dos produtos das colunas). A segunda diz
respeito a absor¢cdo do consumo intermediario, ou seja, cada produto é o recurso a
receber 0 uso em cada setor. Estas fornecem informacdes tais como, producgéao,
consumo intermediario, salarios, investimentos, impostos, etc. Ja no segundo grupo
encontram-se as tabelas que resultam da aplicagcdo do modelo a partir dos valores

contidos no primeiro grupo.’ (Feijo et al., 2003)

! Maiores informag &es s obre estes procedimentos podem ser encontrados em Feijé et al. (2003).
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O modelo é de grande importancia para o planejamento econémico, sendo
possivel, por exemplo, fazer-se a comparagdo das estruturas econOmicas de
produgdo ou produtividade, entre um pais ou uma regido. Ele também possibilita a
comparacao entre os impactos que a adogédo de determminadas politicas teriam em
diferentes regides. Além disso, o modelo torna possivel a verificacdo de
repercussdes que ocorreriam em diferentes setores, caso houvesse alteragdes na
demanda final de um setor. Ou seja, dado o encadeamento dos setores da
economia em questdo, pode-se analisar quais setores sdo impactados, e em que
grau, quando estimulado por uma variacdo na demanda final, a produgdo de um
deteminado setor se eleva ou se reduz. Desta forma, o modelo pemmite que sejam
identificados aqueles setores que possuem maior poder de encadeamento na

economia (Martins & Guilhoto, 2001).

No presente artigo utilizou-se como referéncia o modelo aberto de Leontief, o
qual considera os componentes da demanda final como sendo exdgenos ao
sistema.

Tendo em vista a importancia a qual o modelo aberto terd no desenvolvimento
do trabalho, tornar-se-a necessario um maior detalhamento sobre 0 mesmo. Para

tanto, a préxima sub-secao apresentara a metodologia do modelo.

2.1 MODELO ABERTO DE LEONTIEF

O modelo aberto de Leontief considera os componentes da demanda final
como elementos exdgenos ao sistema. Desta forma as remuneracgdes dos agentes
fornecedores dos insumos primarios do sistema, as quais tém impactos na aquisicao
de produtos, ndo sdo consideradas nas relacdes intersetorias da economia. O ponto
de partida deste modelo é o de conseguir separar os coeficientes tecnoldgicos,
relagdo entre consumo intermediario do setor i pela producéo total do setor j, das
decisdes de consumo.

O modelo de insumo-produto deriva-se do equilibrio entre oferta agregada e

demanda agregada, conforme expresso pela equagéo abaixo:
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onde:

0=X; (2)
D =CI +Y ; (3)
Y=Y?; (4)
CI =CI”; (5)
e ainda,

O é o vetor coluna da oferta total;

D é o vetor coluna da demanda total;

X € o vetor coluna da oferta (producao local);
Y é o vetor coluna da demanda final;

Y? é o vetor coluna de demanda de origem nacional;
Cl é o vetor coluna do consumo intermediario;

Cl” é o consumo intermediario de origem nacional.

A partir da igualdade entre oferta agregada e demanda agregada exposta na

equacao (1) pode-se escrever:

X =CI+Y. (6)
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Substituindo Y pela equacédo (4), Cl pela equacéao (5), chega-se a equacéao

(7):

X=CI"+Y". (7)

O préximo passo é asubstituicdo da variavel CI” por AX, tendo em vista que
A representa a matriz de coeficientes técnicos de insumos intermediarios. Desta

forma tem-se que:

CI® =AX 8)

Segue-se que:

X =AX +Y. (9)

Como no modelo aberto, o vetor da demanda final € considerado uma variavel
exégena, pode-se resolver o sistema com a equagao:

X =BY, (10)
onde:

B=(I-A)" (11)

e B é a matriz dos coeficiente técnicos diretos e indiretos, mais conhecida como
matrizinversa de Leontief.

A matriz A representa a matriz dos coeficientes técnicos diretos, ou seja, a
matriz que fornece o impacto direto causado pelo aumento na demanda final,

enquanto que (I — A)', além dos efeitos diretos, avalia também os indiretos.
Portanto, o modelo definido na equacao (11) é o que pemitira avaliar o impacto total
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que uma variagdo na demanda final causara na producdo da economia, dado o
aumento da demanda em uma unidade.

O modelo apresentado nesta sub-secdo refere-se ao modelo classico de
Leontief, ou seja, considera apenas as relacOes intersetoriais regionais de uma
economia. A montagem de um modelo de insumo-produto inter-regional requer
algumas adaptagdes ao modelo tradicional de Leontief as quais serdo detalhadas na
préxima sub-secao.

2.2 ESTRUTURA GERAL DO MODELO DE INSUMO-PRODUTO INTER-
REGIONAL

O modelo de insumo-produto inter-regional pretendido é inspirado nas
experiéncias dos trabalhos de Haddad e Hewings (1998), Haddad (1999) e Haddad
e Domingues (2001), ambos fundamentados em Miller e Blair (1985) e Hulu e
Hewings (1993). Adimens&o setorial do modelo compreende 40 setores de atividade
econdmica, sendo um pouco mais restrita em comparagdao ao modelo original do RS
para obter uma compatibilizacdo com a classificagdo setorial que das Tabelas de

Recursos e Usos do Brasil.

Quadro Inter-Regional de Insumo-Produto RS- | Consumo Inte rmediario X-RW cG CF FBC oT
RB
RS RB RS RB RS RB RS RB RS RB
Itens Dimensao 40 40 1 1 1 1 1 1 1 1 1

RS Destino (ve ndas) 40 zZ z X X" CcG CcG CF F FBC'  FBC DT
RB Destino (ve ndas 0 o o e X p P CR R me x| pre
RS Impostos 4 ™ T T" ™ T" ™ T ™ T" T T
RB Impostos 4 T T T T T " T ™" T T T
RS Importagdo Internacio nal 1 M A M’ e M " M M" b M

- | .« KK .« < .« = «r e " KK «
RB Importacéo Internacio nal 1 M M M M M M M M M M M
VA Valor Adicionado 1 VA" VAR r =Rio Grance do Sul
OT OfertaTotal 1 ot or® R =Restane d Brasil

Quadro 1 - Matriz Inter-Regional Rio Grande do Sul - Restante do Brasil

Fonte: Elaborado pelo autor.

A matriz Z™, (n = r, R; m = r, R), representa os fluxos de consumo
intermediério intra-regional se n =m e os fluxos de consumo intermediario inter-

regional se n # m. Analogamente tém-se os vetores da demanda final intra e inter-
regionais — exportagdes (X™), consumo do governo (CG™), consumo das familias
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(CF™) e formacdo bruta de capital (FBC™? Do lado da oferta, além do consumo
intermediario, também sdo discriminados os vetores que compdem a oferta total —
impostos (T™), importagbes (M™) e valor adicionado (VA™). Por fim, deve-se
verificar a condigdo de equilibrio em cada mercado regional, ou seja, OT" = DT" (n =
m).

Formalmente, considerando A"™ as matrizes dos coeficientes regionais de
insumo-produto, X" o vetor de producéo regionalizado e Y" o vetor da soma dos
componentes da demanda final regionalizado, a representacédo teérica do modelo de

insumo-produto inter-regional é a seguinte:

el e e
XR ARr ARR XR YR

Asolucao desse sistema é dada pela equacgao:

(1-A)"  (13)

Xr B Bn‘ BrR Yr B
xR - BR BRR || YR >

onde B representa amatrizinversa de Leontief, que pode ser particionada em quatro
blocos, intra e inter-regionais. Algumas propriedades dessa matriz, que pemitem
estabelecer um diagnéstico das ligacbes de interdependéncia setorial e regional do

modelo, sdo exploradas na secéo 3.

A formacdo bruta de capital corresponde ao resultado da soma entre formacdo bruta de capital fixo e variacdo
de estoque.
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3 NOTAS METODOLOGICAS?®

A estimacdo da matriz de insumo-produto inter-regional Rio Grande do Sul-
Restante do Brasil (MIP RS-RB) foi realizada em trés etapas, tomando-se como
ponto de partida as Tabelas de Recursos e Usos (TRU). Na primeira, buscou-se
compatibilizar os dados das TRUs do RS com a nova base do Sistema de Contas
Nacionais e Regionais (SCNR) visando garantir consisténcia no calculo do PIB pela
Otica da oferta. Isso levou a uma revisdo do calculo do PIB pela ética da demanda
com vistas a garantir identidade macroeconémica basica. Também buscou-se
adequar a estrutura setorial das TRU’s do Rio Grande do Sul e do Brasil. O resultado
final deste processo foi a obtencdo de uma estimativa para as TRU’s do RS e do
Restante do Brasil que desagrega os fluxos de transacdo para 40 setores
produtivos, ambas consistentes com a nova base do SCNR, dado que a soma dos
agregados macroecondémicos regionais é exatamente igual aos agregados
macroecondmicos nacionais. A segunda etapa consistiu em estimar os destinos das
margens (comércio e transporte), dos impostos indiretos (imposto de importagéo,
IPI/ISS, ICMS e outros impostos) e das importacdes (internacional e interestadual)
para obter o quadro de insumo-produto do RS e do RB. A etapa final foi consolidar
esses dois bancos de dados, definindo um sistema econémico com duas regides
integradas, cujo resultado é um quadro de insumo-produto inter-regional, o qual
pemite calcular a MIP RS-RB. O ano-base das informagdes € 2003. A seguir, 0s
procedimentos utilizados em cada etapa séo apresentados com maior detalhamento.

3.1 CONVERSAO DAS TABELAS DE RECURSOS E USOS DO RIO GRANDE DO
SUL E DO BRASIL

A primeira etapa consistiu na convers@o das TRU’s do RS e do Brasil para
uma estrutura quadrada (setor x setor) e com compatibilizacdo setorial entre ambas

(RS e BR). No caso do RS, a dummy financeira foi desagregada por atividade

% Asnotas metodolégicas da Matriz Insumo-Produto do Rio Grande do Sul —2003, a qual é a base
metodoldgica do presente artigo, podem ser acessadas no link:
http://www.fee.tche br/sitefee/pt/content/estatisticas/mip-rs-2003/arquivos/miprs-2003.pdf.
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conforme a estrutura do VA. J& para o Brasil, o processo contemplou a abertura da

agropecuaria em agricultura e pecuaria, e do beneficiamento de produtos vegetais,

em beneficiamento e fumo. Esse ultimo vetor foi estimado a partir do modelo 55x55

disponivel para o Brasil. O novo vetor de beneficiamento foi estimado por diferenca

entre o original e o vetor de fumo. Além disso, realizou-se a agregacéao de setores

que possuem baixa relevancia econdmica no RS com outros de mesmo natureza.

Por fim, gerou-se uma estrutura setorial de 40 setores. A nova

apresentada na Tabela 1.

Tabela 1 - Nova Divisao Setorial

Setores

© ® N OO AW N =

Agricultura, silvi cultura e exploragio vegetal
Pecudiia e pesca

Extrativa mineral

Minerais ndo-metélicos

Siderurgia

Metalurgia de metais n&o-ferrcsos
Outros produtos metd trgicos
Méaquinas e tratares

Material elétrico

Equipamentcs d erénicos
Autaméweis, caminhdes e énikus
Outros veiculos e pecas
Madeira e mobili &io

Papele gréfica

IndUstriada baracha

Elementos quimicos

Refino do petdleo

Quimices diverscs

Farmacéutica e de perfumaria
Artiges de plastico

IndUstria téxtil

Artiges do vestudrio

Fabiicagao de calgados
Benefidamento e outros produtos alimentaes
Industriado fumo

Abate de animais

Industria de laticinios

Fabriicagao de 6leos vegetais
Demais indistrias

Senvigos industriais ce utiidade publica
Caonstugéocivil

Camério

Transporte

Camunicagdes

Instituicdes financeias

Servigos prestades & familias
Servigos prestados & empresas
Aluguel de iméves

Administragio publica

Senvigos privados ndo-mercanti s

Fonte: Elaborado pel o autor.

divisao setorial é

hY

Como os valores das TRUs nacionais correspondem a nova base do

SCNR, buscou-se compatibilizar os dados das TRU’s do RS para garantir

consisténcia do VAB setorial e do PIB com os resultado da nova base do SCNR.
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Tabela 2 - Produto Interno Bruto — Otica da Produgao
MIP-RS e SCNR - 2003 (R$ 1.000)

MIP-RS SCNR
Produto Interno Bruto 131.053 124.551
Producgdo 277.019 258.562
Impostos indiretos sobre produtos 11.469 15.812
Consumo intermediario (-) 157 435 149.823

Fonte: FEE e IBGE.

Tabela 3 - Valor Adicionado Bruto— MIP-RS e SCNR - 2003 (R$ 1.000)

Coeficiente de

MIP-RS (1)  SNCR (2) Discrepancia (2)/(1)

Agricultura, silvicultura e explaragéo florestal 13.767 10.707 0,78
Pecuaria e pesca 3.173 3.229 1,02
Extrativa Mineral 182 249 1,37
Industria de transformagéo 28.130 24.156 0,86
Pradugéo e distribuigéo de eletricidade e gas, agua, esgoto e limpeza urbana 2.326 2411 1,04
Construgéo Civil 3.158 3.784 1,20
Caomércio e servicos de manutengao e reparagao 10.779 14.530 1,35
Transportes, amazenagem ecorreio 3.873 5.246 1,35
Servicos de informagao 2.165 2.580 1,19
Intermediagéo financeira, seguros e previdéncia comp letamentar 6.214 6.101 0,98
Servigos prestados as familias e associativos 7.375 7.590 1,03
Servigos prestados as empresas 4.467 3.653 0,82
Atividades imobiliarias e aluguel 14.594 9.367 0,64
Administragao, salde e educagéo publicas 14.829 14.077 0,95
Servicos domésticos 2.378 1.061 0,45

Fonte: FEE e IBGE
Nota: Nocaso do SNCR, Servigos prestados as familias e associati vos resultam da soma de: Servigos prestados as familias e

associati vos, Salde e educagao mercantis, Servicos de alojamento e alimentag &o.

Afim de propiciar o ajuste entre os valores disponiveis na MIP-RS e os do
SNCR, realizou-se uma série de procedimentos. Primeiramente, VBP e Cl da MIP-
RS 2003 foram modificados através de um coeficiente de discrepancia calculado
com base na relacédo entre o VAB do novo SCNR e o VAB da MIP RS. Esse artificio
pemitiu obter valores de VAB setorial consistentes com o novo SCNR, preservando
a relacao técnica de producéo agregada, a saber, a relacdo CI/VBP. Os vetores de
importacdes e exportacdes intemacionais do RS, por sua vez, foram ajustados para

incorporar transacdes de servicos, que nao estavam plenamente computadas.
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Nesse ponto, utilizou-se o critério descendente: participacdo das exportacdes
(importacdes) do RS no BR foram consideradas como share para o célculo dos
vetores regionais. O valor dos outros impostos foi ajustado para um valor maior, pois
o IBGE ampliou a base deste imposto. Para efetuar esse ajuste, adotou-se como
critério a diferenca entre o valor dos demais impostos indiretos da MIP-RS e o total

dos impostos indiretos do SCNR.

As aliquotas efetivas das margens e impostos por setor (importacao, IPI/ISS e
outros impostos) foram revisadas pelo IBGE no novo SCNR. Buscando assim a
convergéncia dos valores da MIP para os valores do SCNR, re-estimou-se esses
vetores para o RS adotando as aliquotas efetivas do Brasil como proxies iniciais. As
diferencas residuais entre a soma dos valores setorial e o valor total da arrecadacao
do imposto foram ajustadas lineamente. No caso das margens, realizou-se uma
rodada de ajuste adicional para garantir o equilibrio entre oferta e demanda nesses
setores. Esse processo conduziu a um nivel relativamente mais elevado para essas
margens no RS em comparacdo com o Brasil, sendo um resultado razoavel na
medida em que o Estado estid mais distante do centro econdémico gravitacional do
pais.

No caso do vetor de ICMS do RS, observou-se a existéncia de algumas
divergéncias pontuais, em detemrminados setores, na comparagdo com o vetor de
ICMS do BR. Essas divergéncias resultam, possivelmente, de critérios de
classificacdo setorial diferentes adotados na metodologia de calculo da MIP-RS face
o IBGE. Para propiciar o ajustamento, utilizou-se de dois critérios: (i) para os valores
nulos no Brasil e positivos no RS, procedeu-se ao zeramento do ICMS do respectivo
setor no RS; (ii) para os valores de ICMS do RS excessivamente elevados na
comparagdo com o Brasil, foi realizada uma reducdo baseada na relacao entre VBP

+ Importacdes do RS e BR.

Enfim, apds esses ajustes, os valores de oferta por setor foram fixados com

referéncia para o ajuste de equilibrio entre oferta e demanda setorial.
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Tabela 4 - Produto Interno Bruto — Otica da Demanda —2003 (R$ 1.000)

RS-MIP-Rs o 9ePOis  pp sonR)
do ajuste
Produto Intemo Bruto 131.053 124.551 1.695.261
Despesa de consumo final 97.405 94.021 1.384.078
Despesade consumo das familias 75.914 73.603 1.054.500
Despesade consumo da administrag &o publica 21.491 20.418 329577
Formagéo bruta de capital 20.320 16.491 260.101
Exportagéo de bens e servicos 84.849 90.105 256.354
Exportagéo intemacional de bens e servicos 24.445 28.372 256.354
Exportagao interestadual de bens e senvigos 60.404 61.733
Importagéo de bens e servigos (-) 71.521 76.065 205272
Importagdo internacional de bens e servigos (-) 14.284 18.244 205272
Importagéo interestadual de bens e servigos (-) 57.237 57.822
Consumo das Familias/ PIB 74% 75% 82%

Fonte: FEE, IBGE

No lado dos Usos, procedeu-se a um ajuste dos componentes agregados da
demanda final para garantir a identidade de calculo do PIB, mantendo-se fixo o valor
do PIB pelo lado da oferta. Adiferencga entre o PIB original da MIP RS 2003 e do PIB
do SCNR foi alocada consumo das familias, levando a uma reducéo no valor deste
componente. No caso do consumo das familias por setor, fez-se uma comparagao
com os respectivos valores nacionais. Algumas discrepancias pontuais foram
identificadas e corrigidas com base na relagdo entre o PIB do RS e do BR. A
diferenca residual entre os valores setoriais e o valor total do consumo das familias

foi ajustada linearmente nos valores setoriais.

Adicionalmente, a variacdo de estoque foi distribuida nos demais
componentes da demanda final, tanto no Rio Grande do Sul como no Brasil. Tal
distribuicao foi realizada para eliminar valores negativos com vistas, futuramente, a
calibragem de um modelo equilibrio geral computavel. Esses modelos usualmente
possuem somente um agregado de formacao bruta de capital, com valores positivos.

Feitos esses ajustes, aplicou-se o RAS na matriz de consumo intermediario
do Rio Grande do Sul e do Brasil para promover o equilibrio entre oferta e demanda
por setor. No caso do Brasil, esse procedimento foi necessario devido alguns
diferenciais marginais na conta de equilibrio dos setores submetidos a
desagregacao setorial. A partir das TRU's do RS e do BR equilibradas, gerou-se as

TRU’s do RB considerando a diferenca entre os principais vetores dessas duas
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tabelas: margens, impostos, producao, importagdes e consumo intermediario total
por setor e componentes da demanda final total por setor. Como as TRU’s do RS e
do BR n&o foram elaboradas de forma integrada, € possivel existir alguma
discrepancia nos fluxos de consumo intermediario setor por setor. Para evitar
resultados inconsistentes, optou-se por estimar a matriz de consumo intermediario
do RB utilizando os coeficientes de insumo-produto da sua correspondente nacional.
Isso garante uma estrutura tecnolégica mais proxima da economia nacional,
resultado coerente na medida em que a economia do Restante do Brasil representa
aproximadamente 93% do pais. No caso desse trabalho, esse procedimento toma a
metodologia de estimagdo do consumo intermediario do Restante do Brasil distinta
da utilizada por Porsse, Haddad & Ribeiro (2004). Naquele trabalho, os autores

haviam estimado o consumo intermedidrio por diferenca entre o Brasil e o Rio
Grande do Sul.

Tabela 5 - Produto Interno Bruto — Otica da Producéo e da Demanda —
2003 (R$ 1.000)

RS RB BR
A - Otica da producio
Produto Interno Bruto 124.551 1.570.709 1.695.261
Produgéo 258.562 2734177 2.992.739
Impostos indiretos sobre produtos 15.812 213.522 229.334
Consumo intermediario (-) 149.823 1.376.990 1.526.812
B - Otica da despesa
Produto Interno Bruto 124.551 1.570.709 1.695.261
Despesade consumo final 94.021 1.290.057 1.384.078
Despesa de consumodas familias 73.603 980.898 1.054.500
Despesa de consumo da administragao publica 20.418 309.159 329.577
Formag o brutade capital 16.491 243.610 260.101
Exportagéo de bens e servigos 90.105 285.804 256.354
Exportagéo intemacional de bens e servigos 28.372 227.982 256.354
Exportacéo interestadual de bens e sewigos 61.733 57.822
Importag&o de bens e senigos (-) 76.065 248.761 205.272
Importag&o internacional de bens e senvigos (-) 18.244 187.028 205.272
Importag &o interestadual de bens e servigos (-) 57.822 61.733

Fonte: FEE e IBGE
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Em virtude da nova forma de tratamento aqui utilizada, foram gerados
desequilibrios de oferta e demanda, porém, sendo esses marginais, o ajuste foi
promovido através do RAS. A tabela 5 apresenta os resultados finais do PIB pela
6tica da oferta e da demanda do Rio Grande do Sul, Restante do Brasil e Brasil. Os
graficos 1 e 2, por sua vez, mostram que o processo de compatibilizagdo néo alterou
de modo geral os multiplicadores de producao setoriais e os indices de ligacao para
tras. A qualidade da compatibilizacao pode ser verificada através do coeficiente de
correlacdo de Pearson que, em ambos os casos, foi de 0,9688. No caso do indice de

ligacao para a frente, o coeficiente apontou correlagao linear de 0,9239.

2,500000 1,600000

1,400000
2,000000
1,200000
1500000 /\—VM N 1,000000
.
0,800000 \4\
1,000000
0,600000
0,400000

0,500000

0,200000

13 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 0,000000
18 5 7 9 11 138 15 17 19 21 28 25 27 29 31 33 35 37 39

Gréfico 1 - Multiplicadores de Produgédo— Regional (original Gréfico 2 - indice de Ligagéo para Tras — Regional (original
MIP-RS e Inter-Regional (compatibilizado SCNR) MIP-RS e Inter-Regional (compatibilizado SCNR)

Fonte: Calcul ado pelo autor Fonte: Calcul ado pelo autor

3.2 ESTIMATIVA DAS TABELAS DE DESTINO

A segunda etapa do trabalho consistiu na estimacao das tabelas de destino e
do quadro de insumo-produto. A base da construcdo da matriz de coeficientes
técnicos e da matriz inversa de Leontief sdo as TRU’s a pregos basicos (Miller &
Blair, 1985). Entretanto, enquanto o IBGE diwlga a Tabela de Recursos em precos

basicos (préprios para o0 modelo de insumo-produto), os valores da Tabela de Usos
séo disponibilizados em precos ao consumidor.
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Guilhoto & Sesso Filho (2004) propuseram uma metodologia capaz de
elaborar Matrizes de Insumo-Produto a partir de dados das Contas Nacionais, no
caso mais especificamente as TRU’s. Conforme dito anteriormente, a Tabela de
Recursos ja se apresenta ja na precificacdo adequada, porém a Tabela de Usos

precisa ser estimada a pregos basicos.

A Tabelas de Usos de bens e servicos pelos setores da economia é
apresentada em precos ao consumidor (PC), porém também inclui os valores das
importagdes internacionais (IMP-I), importacdes inter-regionais4 (IMP-IR), IPI/ISS,
ICMS, outros impostos indiretos liquidos (Ol), margens de comércio (MC) e de
transporte (MT). A metodologia desenwvolvida por Guilhoto & Sesso Filho (2005)
consiste em subtrair esses valores das estimativas a precos ao consumidor originais,
disponiveis na Tabela de Usos. Entretanto, diferentemente do proposto pelo autor,
nesse trabalho, essa metodologia foi diretamente aplicada na abertura setor versus

setor, 0 que, por sua vez, ndo confere nenhum tipo de prejuizo ao resultado.

ATabela de Usos, em ambito nacional, apresenta de forma detalhada a oferta
global a pregos ao consumidor, a qual é constituida de:

—

. Preco basico (PB)

N

. Margem de Comércio (MGC)

w

. Margem de Transporte (MGT)

N

. Imposto sobre Circulacdo de Mercadorias e Servicos (ICMS)

()]

. Imposto sobre Produtos Industrializados e ISS (IPI/ISS)

»

. Outros Impostos Indiretos Liquidos (OIIL)

~

. Importagcéo de Bens e Servigos (IMP)

(0e]

. Imposto de Importacao (l1IMP)

Dessa forma, temos as seguintes relagdes:

Oferta Global (OG) = Oferta Nacional (ON) + Oferta Internacional (Ol)  (14)

* No caso dos modelos regionais.
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PB=PC - MGC - MGT-IIL (15)

Oferta Nacional a Preco Basico (ONPB) = OGPC — Ol — MGC — MGT — IIL (16)

No caso da Tabela de Usos para o Rio Grande do Sul, o detalhamento da
oferta global a precos de mercado contempla também a importacdo de bens e
servigos inter-regional (IMP-IR).

Assim, tem-se as seguintes relacoes para o Rio Grande do Sul e para o

Restante do Brasil:

Oferta Global Regional (OGR) = Oferta Regional (OR) + Oferta Inter-Regional (OIR)
+ Oferta Internacional (Ol) (17)

PB=PC - MGC - MGT - IIL (18)

Oferta regional a Preco Basico (ORPB) = OGRPC — Ol — OIR — MGC — MGT - IIL
(19)

A metodologia proposta por Guilhoto & Sesso Filho (2005) consiste em
critérios de distribuicdo dos valores totais dos itens 2 a 8 pelas linhas da Tabela de
Usos, subtraindo os montantes dos pregos de mercado e, por residuo, obtendo-se

os valores a pregos basicos.

O meétodo proposto pelos autores consiste em estimar uma matriz de
coeficientes a ser multiplicada pelos valores totais dos componentes anteriormente

descritos, para entdo encontrar os valores referentes a cada célula da matriz.

Os coeficientes s@o estimados a partir da seguinte formula:
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Z. .
@, = — (20)

iy = n
2.2,
=

sendo Z.

ij ?

o valor do setor i que é vendido para o setor ou demanda final j, a

precos de mercado; e ZZ,.J representa o valor total do setor i vendido para todos
j=l

0s setores da economia ou para a demanda final, onde né o nUmero de setores da

economia.

Nesse trabalho, os valores das margens de comércio e de transportes, bem
como os outros impostos foram distribuidos ao longo de todos os vetores. Ressalta-
se, porém, que zerou-se as margens negativas, que posteriormente foram
recalculadas como positivas para serem enfim somadas na formulacdo dos pregos
basicos nos setores que tinham essa caracteristica.

Para a distribuicdo do ICMS, IPI/ISS, Importagdes Internacionais e Imposto
sobre importacdes, é necessario o calculo de novos coeficientes. Os valores destes
nao devem ser alocados para as exportacdes internacionais, portanto, a coluna
referente a exportacéo foi preenchida com zeros, assim como seus valores foram
subtraidos das colunas de Demanda Final e Demanda Total. No caso das
importacdes inter-regionais (caso do Rio Grande do Sul), a distribuicdo dos valores
também precisou do célculo de novos coeficientes, desta vez zerando os valores das
exportacoes inter-regionais, com seus valores subtraidos das colunas de Demanda
Final e Demanda Total.

Esse procedimento foi testado pelo Guilhoto & Sesso Filho (2005), ficando
evidente que a metodologia produz multiplicadores robustos. No trabalho, os autores
analisaram multiplicadores de emprego tipo |, indices de ligacao intersetoriais de
Rasmussen-Hirschman e puros nomalizados, indicadores econémicos baseados na
teoria de insumo-produto. Guilhoto & Sesso Filho (2005) concluiram que as séries de
indicadores econdmicos da matrizestimada e da disponibilizada pelo IBGE , no caso
a de 1996, nao sao diferentes, baseando-se em andlise estatistica (indices de
correlacao).
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3.3 INTEGRAGAO DAS INFORMAGCOES ESTATISTICAS

Nessa etapa buscou-se a integrar as informacdes estatisticas do Quadro de
Insumo-Produto do RS e do RB com o objetivo de gerar uma matriz de insumo-
produto inter-regional (MIP RS-RB). Nesse processo, foi necessario realizar um
tratamento dos valores dos destinos das importacées regionais nas duas regioes.
Esses valores sao mensurados a precos de mercado, mas a oferta e demanda no
quadro inter-regional sdo mensurados a precos basicos, ou seja, descontando os
valores de impostos e importagdes intemacionais. Assim, a parcela referente aos
impostos e importagdes intemacionais que compdem os fluxos das importagcoes
regionais valorados a pregos de mercados em uma regido de destino foram
desagregadas considerando-se a estrutura dos fluxos béasicos, dos impostos e das
importagdes internacionais obtidos para a regido de origem na constru¢do do quadro
de insumo-produto regional. Apés esse processo de decomposicao, observou-se
algumas discrepancias marginais entre oferta e demanda, que nao foram superiores
a 1%. Assim, realizou-se uma nova rodada do método RAS para promover o
equilibrio inter-regional. Os resultados finais do quadro de insumo-produto inter-
regional sdo apresentados no Quadro 2.

Quadro Inter-Reg onal de Insumo- " Co nsumo I niermedidrio X-RW CG CF FBC DT
ProdutoRS-RB RS RB RS RB RS RB RS RB RS RB
RS Consumo Intermedidrio 96963 25.327 22.757 7.451 20.354 8 52366 17.787 10.915 4.634 258 562
RB___Consumo Intermedidrio 27872 1.137.673 5049 215.011 2 306671 11205 830.169 2685 107.839 | 2.734.177
Imposto de Importagao 210 57 0 0 0 0 43 27 42 23 402
IPIASS 628 168 0 0 1 0 476 534 81 50 1.939
RS ICMS 4.565 984 0 0 0 0 2.382 730 148 102 8.911
Outro Impostos 2.306 373 423 104 17 0 885 216 175 61 4.560
Importagio Intemacional 10920 1933 0 0 44 0 3,277 679 898 482 18,244
Imposto de Importagio 193 4.348 0 0 0 3 59 1.450 72 1.555 7.682
IPIASS 273 6.271 0 0 0 21 166 7.241 77 1.959 16.008
RB ICMS 1.227 51.835 0 0 0 754 1.115 47.140 361 7.442 109 874
Outro Impostos 818 41.487 143 5.416 0 830 316 25.349 78 5.522 79.958
Importagio Internacional 3.837 106 .534 0 0 0 871 1.312 49.574 960 23940 187 028
VA Valor Adicionado 108.739  1.357.187 0 0 0 0 0 0 0 0 1.465927
OT__Oferta 258.562 _2.734.177] 28.372 227.982 | 20.418 309.159 73.603 980 898 16.491 243.610 | 4.893272

Quadro 2- Matriz Inter-Regional Rio Grande do Sul-Restante do Brasil - 2003

Fonte: Calcul ado pelo autor.
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4 ANALISE DOS RESULTADOS DA MIP RS-RB

Nesta secdo, sao construidos alguns indicadores da andlise de insumo-
produto para realizar uma avaliagéo preliminar da MIP RS-RB, cujo enfoque principal
sera centrado na comparagao da estrutura econémica regional. Esses indicadores
sdo baseados nas ligacdes diretas e indiretas da atividade produtiva intra e inter-

regido que podem ser derivados da matrizinversa de Leontief.

4.1 LIGACOES INTERSETORIAIS, SETORES-CHAVE E DIFERENGAS
ESTRUTURAIS REGIONAIS

Numa perspectiva intra-regional, a interdependéncia setorial de uma economia
pode ser avaliada através de indices que sintetizam as ligacbes para tras e para
frente das atividades produtivas, tal como desenwvolvido por Rasmussen (1956) e

Hirschman (1958). Considerando b; e b, a soma total das colunas e das linhas da

matriz B, e ainda B" o valor médio de todos os elementos dessa matriz, entdo os
indices de ligagbes para tras (U;) e para frente (U;) sdo obtidos pelas seguintes
expressoes’:

n~'b,

Uy=— (21)

Os indices de ligagbes para tras (poder de dispersdo) estimam quanto um
setor demanda dos outros. Dito de outra forma, este indice expressa o aumento total
de todos os setores em face de um aumento unitdrio na demanda final do j-€simo
setor, ou seja, tal indice consiste na soma dos efeitos gerados em cada um dos

> A soma total das colunas resulta no multiplicador da producéo.
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setores, quando ha um choque unitario no j-ésimo setor. Os indices de ligagdes para
frente (sensibilidade da dispersdo) estimam quanto um detemrminado setor é
demandado pelos outros. Dessa forma, expressa 0 aumento na produgéo do i-€simo
setor em face de um aumento unitario na demanda final de cada um dos setores,

simultaneamente.

Tendo em vista que se trata de uma medida normalizada, quando um setor
apresenta indice de ligacao para tras superior a unidade significa que uma mudanca
unitaria na demanda final desse setor gera efeitos acima da média na economia. Ja
um setor que apresenta indice de ligagao para frente superior a unidade expressa
que uma mudanca unitaria na demanda final de todos os setores da economia gera
um efeito acima da média neste setor. Portanto, setores-chave podem ser

classificados como aqueles em que ambos indices sao superiores a unidade.

Adicionalmente, a andlise da interdependéncia setorial pode ser
complementada com coeficientes de variagcdo, os quais pemmitem avaliar a disperséo
dos efeitos gerados pelas ligacbes setoriais e, portanto, denotam caracteristicas
associadas ao grau de integragdo intemo das economias. Quanto menor o
coeficiente de variagao, menor a dispersdo dos efeitos de ligacdo naquela economia
e maior o grau de integracdo. Respectivamente aos indices de ligacdes, esses

coeficientes sao calculados por:

Os resultados desses indices e coeficientes para cada setor da MIP RS-RB

estdo reportados na Tabela 6.
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Tabela 6 - Indices de ligagbes setoriais de Rasmussen-Hirschman
e Coeficientes de Variacao

Rio Grande do Sul Restante do Brasil
Uj Vj Ui Vi Uj Vj Ui Vi
Agricultura, silvicultura e exploragéo vegetal 0,848 4736 1,677 2,653 0,828 4,437 1,749 2,457
Pecuaria e pesca 0,997 4250 1,371 3,439 0,919 4,019 1,145 3,633
Extativa mineral 0,944 4275 0,776 5203 0,978 3,780 0,866 4,242
Minerais ndo-metalicos 0,953 4353 0,800 5,186 1,011 3,745 0,787 4,776
Siderurgia 0,867 4940 0,852 5,044 1,125 3,555 1,187 3,420
Metalurgia de metais ndo-ferrosos 0,861 4664 0,664 6,079 1,052 3,564 0,772 4,744
Qutosprodutos metalirgicos 0,877 4631 0,936 4,321 0,989 3,666 0,944 3,778
Méaquinas e tratores 0,945 4317 0,961 4,219 1,052 3,387 0,754 4,609
Material elétrico 0,959 4225 0,708 5,741 1,045 3,508 0,757 4,756
Equipam entos el etronicos 0,968 4264 0,674 6,148 1,029 3,898 0,687 5,758
Automoveis, caminhdes e 6nibus 1,051 3,751 0,623 6,307 1,268 2,980 0,580 6,163
Qutrosveiculos e pegas 0,948 4477 0,860 4,984 1,111 3,745 0,887 4,692
Madeira e mobiliario 1,079 3,891 0,702 5,983 0,973 4,122 0,692 5,745
Papel e gréfica 0,976 4 460 0,873 4,979 1,004 4,062 1,137 3,590
Industria da bormcha 1,081 4179 0,834 5,349 1,057 3,349 0,616 5,476
Elem entos quimicos 0,966 4410 0,791 5,389 1,042 3,794 1,214 3,263
Refino do petréleo 1,109 4928 3,014 1,829 1,146 3,752 2,236 2,085
Quimicos diversos 1,135 4 351 1,415 3,427 1,170 3,201 0,814 4,398
Farmacé utica e de perfumaria 1,101 3560 0,620 6,320 1,006 3,534 0,632 5,493
Artigos de plastico 1,148 3742 0,763 5,234 1,132 3,372 0,906 3,960
IndUstria téxtil 1,049 4227 0,845 5,276 1,049 4,142 1,065 4,270
Artigos do vestuario 0,950 4358 0,653 6,317 1,012 3,650 0,535 6,241
Fabricagao de calgados 1,185 3902 0,741 6,243 1,089 3,821 0,644 6,353
Beneficiam ento e outros produtos alimentares 1,217 3468 0,793 5,156 1,199 3,380 0,882 4,400
Industria do fumo 1,070 4084 0,684 6,322 0,890 4,201 0,575 6,407
Abate de anim ais 1,330 3361 0,692 5,893 1,211 3,322 0,655 5,405
Indstria de laticinios 1,381 3522 0,762 6,213 1,243 3,214 0,600 6,247
Fabricagéo de 6leos vegetais 1,308 3,770 0,879 5,340 1,318 3,466 0,711 5,617
Demais indUstrias 0,964 4083 0,710 5,542 0,999 3,571 1,263 2,941
Servicosindustriais de utilidade publica 0,916 5313 1,229 3,920 0,896 4,906 1,730 2,640
Construgéo civil 0,963 4529 1,014 4,297 0,910 3,837 0,644 5,320
Comércio 0,952 4436 2,663 1,509 0,732 4,664 2,202 1,760
Transporte 1,104 4077 1,586 2,684 0,920 4,050 1,696 2,274
Comunic agées 0,994 4566 1,193 3,765 0,898 4,262 1,003 3,745
Instituicdes financeiras 0,835 5220 1,598 2,645 0,793 4,887 1,550 2,563
Servigos prestados as familias 0,930 4224 0,851 4,632 0,896 3,863 0,775 4,416
Servicos prestados as empresas 0,775 5229 1,181 3,386 0,829 4,822 2,051 2,113
Alug uel de iméveis 0,744 5285 0,776 5,016 0,558 5,962 0,770 4,346
Administraga o pdblica 0,827 4715 0,619 6,325 0,768 4,402 0,629 5,318
Servicos privados ndo-mercantis 0,694 5,629 0,619 6,325 0,852 3,963 0,661 5,049

Fonte: Calcul ado pelo autor.

Embora diversos setores apresentem indices superiores a unidade nas duas
regides, observa-se a existéncia de quatro setores-chave (aqueles que apresentam
indices de ligagcao para frente e para trds maiores que 1) no Rio Grande do Sul
(Refino de Petréleo, Quimicos Diversos, Transportes e Comunicacbes). As
diferencas verificadas com relacédo ao trabalho de Porsse, Haddad & Ribeiro (2004),
sdo justificadas pelas alteracdes tecnolégicas acarretadas pela expansdo das
atividades do Pdlo Petroquimico de Triunfo e do setor de telefonia no Estado durante
o interim da apuragdo dos dados. Além disso, ha questbes de natureza
metodoldgica, ligadas a tentativa de compatibilizar as informagdes da MIP as do

SCNR, que apresentavam valores mais significativos para esses setores. No caso
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do Restante do Brasil, cinco setores apresentaram-se como setores-chave
(Siderurgia, Papel e Gréfica, Elementos Quimicos, Refino de Petrdleo e Industria
Téxtil).

Uma inspecdo individualizada nos indices de ligacbes para tras revela
caracteristicas regionais interessantes. Assim como no trabalho de Porsse, Haddad
& Ribeiro (2004), os efeitos acima da média dessas ligacées no Rio Grande do Sul
continuam aser bastante significativos em setores agroindustriais, porém, aparecem
setores como de "Automéveis, Caminhdes e Onibus" e "Outros Veiculos e Pecas"”, o
que revela o amadurecimento de investimentos no setor realizados ainda em fins da
década de 1990 e inicio dos anos 2000. No Restante do Brasil, alem desses setores,
outros de maior conteudo tecnolégico também se revelaram importantes, como
metalurgia, maquinas e tratores e material elétrico. Outra diferenca importante entre
ambas as economias pode ser verificada através dos coeficientes de variacao,
majoritariamente maiores no Rio Grande do Sul, indicando que a estrutura da
economia gaucha possui um grau de integracdo menor que o observado no resto do

pais.

Uma abordagem alternativa aos indices de Rasmussen-Hirschman, proposta
por Sonis et al. (1994), é utilizar o conceito de matriz de produto dos multiplicadores
(MPM), também obtida a partir da matriz inversa de Leontief. A MPM revela a
hierarquia das ligagdes para frente e para tras e a topografia econébmica associada a
ela, refletindo a estrutura cruzada da matrizde multiplicadores de produto.

Considerando V a intensidade global da matriz inversa de Leontief (soma dos
seus elementos), a MPM é calculada como segue:

S I S SRR S B

Essa matriz tem propriedades interessantes para a analise comparativa de
estruturas econbmicas, uma vez que sua estrutura cruzada pode revelar uma
hierarquia de transacdes pela qual existe um cruzamento (uma linha e uma coluna)
onde os elementos desta linha (coluna) sdo maiores que os correspondentes
elementos de qualquer outra linha (coluna), sendo essa regra valida para os
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cruzamentos subsequentes até esgotar o numero de setores. Entdo, os elementos
da matriz podem ser rearranjados em ordem decrescente para as linhas e colunas,
possibilitando estabelecer uma superficie decrescente da estrutura econémica que
expressa a hierarquia das transacdes setoriais, diretamente associada aos indices

de ligagbes para trés e para frente.

Para realizar uma anélise comparativa da estrutura econémica das duas regioes,
inicialmente foi calculada a MPM para as economias do Rio Grande do Sul e do
Restante do Brasil. Para propiciar a visualizacdo das diferentes estruturas, seus
elementos foram rearranjados em sentido decrescente para construir a superficie
ordenada das transacdes intersetoriais da economia do Restante do Brasil. Em
seguida, mantendo-se fixa a ordenacdo da MPM respectiva a economia do Restante
do Brasil, plotou-se a MPM do Rio Grande do Sul. Se as estruturas interindustriais
dessas duas economias fossem idénticas, entdo as superficies ordenadas das

MPM's seriam bastante similares.

Figura 1. Matriz MPM — Restante do Brasil

Fonte: Elaborado pelo autor.
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Figura 2. Matriz MPM— Rio Grande do Sul

Fonte: El abor ado pelo autor

Como se pode verificar nas Figuras 1 e 2, as distribuicbes dos setores séao
bastante diferenciadas, o que, inicialmente, ndo parecia sugerir a analise dos indices
de Rasmussen-Hirschman. Esse resultado ja havia sido verificado por Porsse,
Haddad & Ribeiro (2004). Ao comparar as economias do Rio Grande do Sul com a
do Restante do Brasil, observou-se que enquanto o Restante do Brasil possui uma
estrutura de ligagbes muito préxima a estrutura nacional, 0 mesmo n&o ocorreria
para o Rio Grande do Sul, o que era razoavel de se esperar dado que a economia
gaucha representa apenas cerca de 7% da economia nacional. Haddad (1999),
porém, trabalhando com uma matriz inter-regional com trés regides (Norte, Nordeste
e Centro-Sul), havia observado que a superficie da MPM do Centro-Sul apontava
para uma dominancia setorial dessa regido no pais como um todo. Entretanto, os
resultados de Porsse, Haddad & Ribeiro (2004), cobrindo um recorte espacial que
torna explicita uma regido pertencente ao Centro-Sul, sugerem que mesmo dentro
desse espaco podem existir diferencas estruturais importantes em comparagao com
a estrutura econémica nacional. Assim, a construcao de um instrumental analitico
para recortes espaciais mais desagregados pode contribuir para uma melhor
compreensao da dindmica inter-regional no Brasil.
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4.2 RELACOES INTER-REGIONAIS

Embora os indices de ligagdes de Rasmussen-Hirschman e a analise da MPM
permitam diagnosticar algumas diferengas estruturais entre as regides, 0 mecanismo
subjacente é puramente intra-regional na medida em que nao se considera o papel
das relagdes de comércio inter-regional na composicao do consumo intermediario de
cada regiao.

Uma forma de avaliar o papel das transacdes inter-regionais é calcular os
multiplicadores da producdo para a matriz de insumo-produto inter-regional e
decompor os efeitos regionais. A partir desses multiplicadores, além de se verificar
quanto varia a producdo da economia quando ha uma mudanga unitaria na
demanda final de determinado setor, também é possivel verificar sua composicéo,
ou seja, quanto do efeito total se propaga na prépria regido e quanto é propagado

para outra a regi&o.

Considerando a matriz de Leontief (B), particionada em quatro blocos, os
multiplicadores da producgao para as duas regides sao assim calculados:

26 26
=> bl +> bl (25)
i=l i=1

ZbRR beR (26)

i=1

Cada multiplicador pode ser decomposto em parcelas intra e inter-regional.

Entdo, tomando a regido r como exemplo, a decomposicao € calculada por:

26 26
o o Sl

= 1=o +ogR (27)
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Analogamente, uma decomposi¢cao liquida do impacto inicial pode ser
construida para eliminar o efeito no proprio setor. Aplicando essa decomposi¢ao
para a regido r tem-se:

26

26
O -1 Zbg_l Zbgr
+—=

J _ =l

O-1 0-1 0-1

= l=ol} +olf (28)

Os valores para esses multiplicadores, com a decomposi¢cao regional do efeito
liquido, estéo reportados na Tabela 7.

A partir de uma observacéo geral, nota-se que, em média, a participacio intra-
regional no Rio Grande do Sul é menor do que aquela no Restante do Brasil. Isso ja
era bastante esperado dado as dimensdes de ambas: economias menores tendem a
apresentar graus de vazamento maiores que grandes economias.

Mesmo n&o encontrando total correspondéncia setorial com o trabalho de
Porsse, Haddad & Ribeiro (2004), o que remete a ressalvas nas andlises, é possivel
verificar modificacdes estruturais bastante interessantes. Os dados de 2003
apresentam a economia Rio Grande do Sul como uma economia bastante fechada,
isto &, em que impulsos produtivos geram grandes efeitos intemos aquela economia,
com menor impacto sobre o Restante do Brasil. Porém, esse resultado pode estar
sendo influenciado pelo corte temporal dos dados que alimentam o modelo. Em
2003, a producdo gaucha foi bastante elevada, o que tende a estimular a
internalizacdo dos impactos. Por outro lado, também €& possivel observar,
comparando com os dados de 1998 (apresentados em Porsse, Haddad & Ribeiro,
2004) que, apesar de ainda em pequena medida, é possivel se observar uma maior
dispersdao dos impulsos gerados pela Economia do Restante do Brasil sobre a
economia do Rio Grande do Sul. De outro lado, enquanto no Restante do Brasil a
parcela intra-regional do multiplicador sempre supera a parcela inter-regional, o
mesmo padrao nao é observado no Rio Grande do Sul, especialmente naqueles
setores em que o comércio inter-regional tem participacao importante no consumo

intermediario (Siderurgia, Metalurgia de Metais Nao-Ferrosos, Outros Produtos
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Metalurgicos, Maquinas e Tratores, Material Elétrico, Equipamentos Eletrénicos,

Outros Veiculos e Pegas).

Tabela 7 - Multiplicadores da producéo e decomposicédo regional do efeito liquido

Rio Grande do Sul Restante do Brasil
O( Rank Decomposicéo O{ Rank Decomposicao
J ol” ol®" J of® ol®

Agricultura, silvicultura e exploragéo vegetal 1,527 35 70,2% 298% 1,621 35 96,1%  3,9%
Pecuéria e pesca 1,907 28 67,3% 32,7% 1,825 27 936%  64%
Extrativa mineral 1,787 32 66,7% 333% 1,912 26 97,0%  3,0%
Minerais ndo-metalicos 1,867 29 62,2% 378% 1,976 20 973%  27%
Siderurgia 2,178 16 341% 659% 2,202 10 973%  27%
Metalurgia de metais ndo-ferrosos 2,063 23 36,8% 632% 2,054 15 976%  2,4%
Outros produtos metallrgicos 2,231 11 33,8% 662% 1,935 24 96,9%  3,1%
Maquinas e tratores 2,205 14 436% 564% 2,067 13 96,5%  3,5%
Material elétrico 2,135 19 484% 51,6% 2,051 16 96,7 % 3,3%
Equipamentos eletrénicos 2,156 17 48,7% 513% 2,018 18 96,7%  3,3%
Automoéveis, caminhdes e dnibus 2,351 5 51,7% 483% 2,518 2 952%  4,8%
Outros veiculos e pegas 2,119 20 475% 525% 2,191 11 958%  4,2%
Madeira e mobiliario 2,143 18 64.9% 351% 1,920 25 95,3% 4.7%
Papel e gréfica 2,044 24 55,3% 44,7% 1,969 22 96,7 % 3,3%
Indlstriadaboracha 2,178 15 63,3% 36,7% 2,077 12 96,3% 3,7%
Elementos quimicos 2,103 21 50,7% 493% 2,039 17 972%  2,8%
Refino do petréleo 2,218 13 65,0% 35,0% 2,245 8 97,2% 2,8%
Quimicos diversos 2,328 7 62,8% 37,2% 2,304 6 96,3% 3,7%
Farmacéutica e de perfumaria 2,288 8 60,5% 39,5% 1,975 21 96,4 % 3,6%
Artigos de plastico 2,231 12 69,4% 30,6% 2,228 9 96,3% 3,7%
IndUstria téxtil 2,238 10 56,1% 43,9% 2,056 14 96,9% 3,1%
Artigos do vestuario 2,270 9 422% 578% 1,979 19 97,1% 2,9%
Fabricagao de calgados 2,335 6 68,5% 31,5% 2,265 7 86,9% 13,1%
Beneficiamento e outros produtos alimentares 2,374 4 70,3% 29,7% 2,395 5 94,0% 6,0%
IndUstria do fumo 1,948 26 76,8% 232% 1,743 31 96,4 % 3,6%
Abate de animais 2,535 2 74.8% 252% 2,396 4 95,6 % 4,4%
IndUstriade laticinios 2,731 1 71.2% 28,8% 2,465 3 95,4% 4,6%
Fabricagao de dleos vegetais 2,501 3 742% 258% 2,624 1 950%  5,0%
Demais industrias 1,947 27 58,8% 41,2% 1,954 23 97,0% 3,0%
Servigos industriais de utilidade plblica 1,701 34 68,5% 315% 1,743 33 98,0%  2,0%
Construgéo civil 1,963 25 57,7% 423% 1,777 29 970%  3,0%
Comeércio 1,756 33 71.2% 288% 1,421 39 97,7% 2,3%
Transpotte 2,094 22 716% 284% 1,801 28 96,6%  34%
Comunicagbes 1,861 30 704% 296% 1,743 32 985%  1,5%
Instituigdes financeiras 1,430 37 81,0% 190% 1,534 37 989% 1,1%
Sevigos prestados as familias 1,805 31 62,5% 375% 1,767 30 949%  51%
Sevigos prestados as empresas 1,397 38 63,3% 36,7% 1,610 36 981% 19%
Aluguel de imoéveis 1,254 39 792% 208% 1,078 40 981% 1,9%
Administragéo publica 1,461 36 728% 272% 1,489 38 981% 1,9%
Servicos privados ndo-mercantis 1,166 40 727% 273% 1,668 34 963% _ 37%

Fonte: Calcul ado pelo Autor.
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5 CONCLUSOES

O principal objetivo deste artigo foi apresentar a metodologia empregada para
estimar uma matrizde insumo-produto inter-regional Rio Grande do Sul-Restante do
Brasil. O trabalho pemite um estudo mais atualizado das relagbes de
interdependéncia da economia gaucha, com o restante do pais. Suas inovacoes
consistem na compatilizacdo dos dados da MIP-RS com os dados da nova base das
SCNR, que mostrou-se bastante eficiente por preservar de maneira geral os
multiplicadores de producdo bem comos indices de ligacdo, e a estimacédo do
consumo intermediario do Restante do Brasil a partir dos coeficientes de insumo-
produto da sua correspondente nacional. Isso garantiu uma estrutura tecnolégica
mais proxima da economia nacional, resultado coerente na medida em que a

economia do Restante do Brasil representa aproximadamente 93% do pais.

A andlise dos resultados para a estimativa da matriz de insumo-produto inter-
regional, através de indices de ligagdbes Rasmumussen-Hirschman e da MPM,
revelou importantes diferenciais entre as estruturas econdmicas das regides
avaliadas. Enquanto no Rio Grande do Sul observou-se uma estrutura econémica
em que impactos de variagdes na demanda final sobre a producéo intema estao
associados, em grande parte, aos setores agroindustriais, no caso do Restante do
Brasil, os impactos estdo mais associados a setores com maior conteudo
tecnolégico. Entretanto, vale salientar a importancia crescente que setores ligados
as atividades petroquimicas vem apresentando, bem como a relevancia revelada
pelo modelo do setor de “Automéveis, Caminhdes e Onibus”. Além disso, a
economia do Rio Grande do Sul mostrou-se menos integrada como um todo do que
o restante do pais.

Com base na decomposicao regional do multiplicador da producdo também se
identificou que, apesar do efeito liquido médio intra-regional do Rio Grande do Sul
ser comparativamente menor que o respectivo no restante do pais, a organizagao
produtiva do Estado favorece a existéncia de vazamentos inter-regionais
relativamente menores nos setores agroindustriais, questao essa que confirma os

resultados de Porsse, Haddad & Ribeiro (2004). Por outro lado, nos setores de maior
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conteudo tecnoldgico, como no complexo metal-mecanico, cerca de 56% do efeito
liquido é transmitido para o restante do pais.

Como agenda de pesquisa pretende-se avancar na investigacédo da
consisténcia da base de dados mediante outras abordagens da andlise de insumo-
produto inter-regional, como campos de influéncia (Sonis, Hewings & Guo, 1996), e,
futuramente, implementar um modelo inter-regional de equilibrio geral computavel
para analise e planejamento de politicas econémicas.
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ARTIGO 2 — UMA ANALISE INTER-REGIONAL DO AGRONEGOCIO DO RIO
GRANDE DO SUL - RESTANTE DO BRASIL, 2003:
METODOLOGIA E RESULTADOS

RESUMO

Este trabalho visou mensurar e caracterizar o agronego6cio da economia do Rio
Grande do Sul — Restante do Brasil — Ano Base 2003. A metodologia utilizada
ancora-se no modelo insumo-produto inter-regional. Verificou-se que, em média,
quando os segmentos do agronegécio sao agrupados, respondem por
aproximadamente 40,16% do valor adicionado do Rio Grande do Sul e a 22,57% do
Restante da Economia Brasileira. Observou-se que 0,40% do Valor Adicionado do
Agronegécio do Restante do Brasil é proveniente das relagdes interregionais com o
Rio Grande do Sul. Ja as relacOes inter-regionais do Restante do Brasil com o Rio
Grande do Sul é responsavel pela geracdo de 7,88% do Valor Adicionado do
Agronego6cio gaucho. Verificou-se que a atividade agricola é altamente integrada
com o setor urbano, dada a relevante contribuicdo dos segmentos a montante e a
jusante sobre o valor adicionado do agronegécio. A agropecuaria apresenta um
elevado indice de ligacdo para frente, ao mesmo tempo em que os setores da
agroindustria apresentam um alto indice de ligacdo para tras. Em temmos de
multiplicadores de impactos, tem-se que o agronegdcio apresentou destaque quanto
ao multiplicador producdo enquanto que para o multiplicador do valor adicionado o
desempenho foi apenas regular.

Palavras-chave: matrizde insumo-produto, ligacoes regionais, agronegocio.

ABSTRACT

This article aimed to measure and characterize agribusiness economy of Rio Grande
do Sul - Rest of Brazil - Base Year 2003. The methodology used is anchored in the
model input-output interregional cooperation. It was found that, on average, while
agribusiness segments are grouped, represent approximately 40.16% of the value
added of Rio Grande do Sul and 22.57% of the Rest of the Brazlian Economy. It was
observed that 0.40% of Value Added by the Agribusiness from the Rest of Brazl is
derived from inter-regional relations with Rio Grande do Sul. Though the interregional
relations of the Rest of Brazil and Rio Grande do Sul are responsible for the
generation of 7.88% of Value Added Agribusiness of Rio Grande do Sul.lt was
verified that agricultural activity is tightly integrated with the urban sector, given the
extraordinary contribution of the upstream and downstream segments of the value-
added agribusiness.The Faming represents a high index that links forward, while the
sectors of agribusiness have a high index that links back. In terms of regional
linkages, it has been presented that agribusiness emphasis on the multiplier
production while the value added multiplier the performance was just regular.

Key-words: input-output matrix, regional linkages, agribusiness



46

1 INTRODUCAO

O conceito de agronegdcio surgiu a partir da globalizacdo dos mercados, em
que o sucesso de uma empresa esta inteiramente ligado as interrelagbes entre
fornecedores, produtores de matérias-prima, processadores e distribuidores. Assim,
a tradicional divisdo da economia em trés setores, sendo eles: agropecuaria,
industria e servicos tornou-se pouco suficiente para a analise do complexo agricola.
Desta forma, o agronegécio expressa uma 6tima moderna, onde sao caracterizadas
todas as empresas responsaveis pela producao, processamento e distribuicdo de

produtos agropecuaros.

Um dos maiores adjetivos do agronegécio é o fato de ele ainda reter um
significativo nimero de postos de trabalho, principalmente ao considerarse a
producgdo primaria, cujos ocupantes apresentam um infimo nivel de educacao formal,
e que, por conseqliéncia disto, apresentam enomes dificuldades em inserir-se na
nas atividades urbano-industriais. Outro fator de relevancia € que o agronegocio
possui 0 poder de gerar novos postos de trabalho por valores reduzidos de unidades

monetarias, em comparacgao aos demais setores da economia.

Dada a importancia do agronegécio para o desenvolvimento econémico, bem
como na geragao e distribuigcdo de renda o presente artigo tem por objetivo mensurar
o agronegocio do Rio Grande do Sul e do Restante do Brasil para o ano de 2003
através de um modelo insumo-produto inter-regional.

A fim de alcancar seus objetivos, o estudo inicia apresentando a formulagédo
tedrica do modelo de Leontief e as adaptacbes pertinentes para a obtencao de um
modelo inter-regional. Posteriormente apresenta-se a metodologia de mensuragéo
do agronegécio, a qual é dividida em montante, producdo rural e a jusante. Na
seqléncia expde-se o desenvolvimento dos indices de Rasmussen-Hirschman e os
multiplicadores de impactos direto e indireto. Por fim, os resultados sao utilizados
para calcular indicadores que sintetizam algumas relagdes econémicas entre o Rio
Grande do Sul e o Restante do Brasil.
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2. O FUNCIONAMENTO DO MODELO DE INSUMO - PRODUTO: UMA
APLICACAO AO AGRONEGOCIO

Nesta secdo sera apresentado inicialmente o modelo insumo-produto,
instrumental de grande valia no estudo das interdependéncias existentes entre
unidades de consumo e de producao. Através dele é possivel avaliar as relacoes
intersetoriais existentes entre os setores compradores de bens e servigos com
aqueles responsaveis pela sua oferta. O modelo € considerado fechado, quando os
componentes da demanda final sdo considerados variaveis endégenas ao modelo, e
aberto, quando esses componentes sdo entendidos como varidveis exbdgenas ao
sistema. Posteriormente sera enfatizada a metodologia de mensuracdo do
agronegocio, a qual é dividida em trés agregados: montante, producédo rural e a
jusante. Por fim apresentam-se as metodologias de calculos dos indices de
Rasmusen-Hirschaman, bem como dos multiplicadores de impactos direto e indireto,
a partir dos quais tornarse-4 possivel proceder a avaliacbes e simulacoes
econdmicas.

2.1 FORMULACAO TEORICA DO MODELO DE INSUMO PRODUTO

O Modelo de Insumo-Produto foi desenvolvido por Wasily Leontief e teve o
ano de 1936 como o0 marco de sua primeira publicagcédo. Seu objetivo é possibilitar
uma analise sobre as relagdes intersetoriais na producéo. Ele tem, até os dias de
hoje, grande utilidade no apoio a formulacédo de politicas publico-setoriais (Paulani &
Braga, 2000).

A primeira influéncia de Leontief para o desenvolvimento de seu modelo se
deve a Quesnay. Este havia desenvolvido uma metodologia capaz de transformar os
fluxos existentes entre as atividades econdmicas em quadros contabeis a partir dos
quais pode-se criar um modelo teérico. Outro autor utilizado como base foi Walras,
o qual desenvolveu um modelo simplificado de equilibio geral. A moderna
concepgdo do Modelo Insumo-Produto utiliza em sua montagem um conjunto de
tabelas e quadros que podem ser divididos em dois grupos. No primeiro grupo,
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encontram-se as tabelas retangulares chamadas “basicas”, a qual fazem parte duas
tabelas. A primeira é a tabela que descreve a producao (na linha, os recursos dos
setores s&o usados para a geragcdo dos produtos das colunas). A segunda diz
respeito a absorcdo do consumo intermediario, ou seja, cada produto é o recurso a
receber o uso em cada setor. Estas fornecem informacgdes tais como, producéo,
consumo intermediario, salarios, investimentos, impostos, etc. Ja no segundo grupo
encontram-se as tabelas que resultam da aplicacdo do modelo a partir dos valores

contidos no primeiro grupo.1 (Feijo etal.,2003)

O modelo é de grande importancia para o planejamento econémico, sendo
possivel, por exemplo, fazer-se a comparagdo das estruturas econbémicas de
producdo ou produtividade, entre um pais ou uma regido. Ele também possibilita a
comparacado entre os impactos que a adogédo de determinadas politicas teriam em
diferentes regides. Além disso, o modelo torna possivel a verificacdo de
repercussdes que ocorreriam em diferentes setores, caso houvesse alteragdes na
demanda final de um setor. Ou seja, dado o encadeamento dos setores da
economia em questdo, pode-se analisar quais setores s&o impactados, € em que
grau, quando estimulado por uma variagdo na demanda final, a producdo de um
detemrminado setor se eleva ou se reduz. Desta forma, o modelo pemrmite que sejam
identificados aqueles setores que possuem maior poder de encadeamento na
economia (Martins & Guilhoto, 2001).

No presente artigo utilizou-se como referéncia o0 modelo aberto de Leontief, o
qual considera os componentes da demanda final como sendo exdgenos ao
sistema.

Tendo em vista a importancia a qual o modelo aberto terd no desenvolvimento
do trabalho, tornar-se-a necessario um maior detalhamento sobre 0 mesmo. Para

tanto, a préxima sub-secao apresentara a metodologia do modelo.

' Maiores informagdes sobre estes procedimentos podemser encontrados em Feijé et al. (2003).
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2.1.1 Modelo Aberto de Leontief

O modelo aberto de Leontief considera os componentes da demanda final
como elementos exdgenos ao sistema. Desta forma as remuneracgdes dos agentes
fornecedores dos insumos primarios do sistema, as quais tém impactos na aquisicao
de produtos, ndo sdo consideradas nas relacdes intersetorias da economia. O ponto
de partida deste modelo é o de conseguir separar os coeficientes tecnoldgicos,
relagdo entre consumo intermediario do setor i pela producéo total do setor j, das
decisdes de consumo.

O modelo de insumo-produto deriva-se do equilibrio entre oferta agregada e

demanda agregada, conforme expresso pela equagéo abaixo:

0=D, (1)
onde:
0=X; (2)
D =CI +Y ; (3)
Y=Y"; (4)
CI =CI”; (5)
e ainda,

O é o vetor coluna da oferta total;
D é o vetor coluna da demanda total;
X é o vetor coluna da oferta (producao local);
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Y é o vetor coluna da demanda final;

Y? é o vetor coluna de demanda de origem nacional;
Cl é o vetor coluna do consumo intermediario;

Cl” é o consumo intermediario de origem nacional.

Apartir da igualdade entre oferta agregada e demanda agregada exposta na
equacao (1) pode-se escrever:

X=CI+Y. (6)

Substituindo Y pela equacao (4), Cl pela equacao (5), chega-se a equacéao
(7):

X=CI"+Y". (7)

O préximo passo é asubstituicdo da variavel CI” por AX, tendo em vista que
A representa a matriz de coeficientes técnicos de insumos intermediarios. Desta

forma tem-se que:

ClI® =AX (8)

Segue-se que:

X =AX +Y. 9)

Como no modelo aberto, o vetor da demanda final € considerado uma variavel

exdgena, pode-se resolver 0 sistema com a equacao:
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onde:

B=(-A)" (11)

e B € a matriz dos ooeficiente técnicos diretos e indiretos, mais conhecida como

matrizinversa de Leontief.

A matriz A representa a matriz dos coeficientes técnicos diretos, ou seja, a
matriz que fornece o impacto direto causado pelo aumento na demanda final,
enquanto que (I — A)~', além dos efeitos diretos, avalia também os indiretos.
Portanto, o modelo definido na equacao (11) é o que pemitira avaliar o impacto total
que uma variagdo na demanda final causara na produgdo da economia, dado o
aumento da demanda em uma unidade.

O modelo apresentado nesta sub-secdo refere-se ao modelo classico de
Leontief, ou seja, considera apenas as relagcdes intersetoriais regionais de uma
economia. A montagem de um modelo de insumo-produto inter-regional requer
algumas adaptagées ao modelo tradicional de Leontief as quais serdo detalhadas na

préxima sub-secéo.

2.1.2 Estrutura Geral do Modelo de Insumo - Produto Inter-Regional

O modelo de insumo-produto inter-regional pretendido € inspirado nas
experiéncias dos trabalhos de Haddad e Hewings (1998), Haddad (1999) e Haddad
e Domingues (2001), ambos fundamentados em Miller e Blair (1985) e Hulu e
Hewings (1993). Adimensao setorial do modelo compreende 40 setores de atividade
econdmica, sendo um pouco mais restrita em comparagao ao modelo original do RS
para obter uma compatibilizacdo com a classificacdo setorial que das Tabelas de

Recursos e Usos do Brasil.
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Quadro Inter-Regional de Ins umo-Produto RS- | Consumo Inte rmediario X-RW CG CF FBC oT
RB
RS RB RS RB RS RB RS RB RS RB
Itens Dimensao 40 40 1 1 1 1 1 1 1 1 1
RS Destino (ve ndas) 40 7 z X X CcG CcG' CF CF FBC FBC DT
RB_ Destino (ve ndas) 40 Z 7" X X" CG cG*" CcF CF“ FBC  FBC“|] DT"
RS Impostos 4 T T T" T T" ™ T ™ T" F T
RB Impostos 4 " ke e i e KK ok KK ok e ox
RS Importagéo Internacio nal 1 M" e M’ M M" A M" M" b M
s . « KK @ K @ K Kr K «w KK K
RB Importacéo Internacio nal 1 M M M M M M M M M M M
VA Valor Adicionado 1 VA" va® t =Rio Grande do Sul
OT OfertaTotal 1 ot’ or® R =Restante do Brasil

Quadro 1 - Matriz Inter-Regional Rio Grande do Sul-Restante do Brasil

Fonte: Elaborado pelo autor.

A matriz Z™, (n = r, R; m = r, R), representa os fluxos de consumo
intermediario intra-regional se n =m e os fluxos de consumo intermediario inter-
regional se n # m. Analogamente tém-se os vetores da demanda final intra e inter-
regionais — exportagdes (X), consumo do governo (CG™), consumo das familias
(CF™ e formacdo bruta de capital (FBC™)®. Do lado da oferta, além do consumo
intermediario, também s&o discriminados os vetores que compdem a oferta total —
impostos (T™), importacdes (M™) e valor adicionado (VA™). Por fim, deve-se
verificar a condicao de equilibrio em cada mercado regional, ou seja, OT" = DT" (n =

m).

Formalmente, considerando A"™ as matrizes dos coeficientes regionais de
insumo-produto, X" o vetor de producéo regionalizado e Y' o vetor da soma dos
componentes da demanda final regionalizado, a representacao tedrica do modelo de

insumo-produto inter-regional é a seguinte:

ol el
XR ARr ARR XR YR

Asolucdo desse sistema é dada pela equacgao:

A formacdo bruta de capital corresponde ao resultado da soma entre formacdo bruta de capital fixo e variacdo
de estoque.
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Xr BIr BrR Yr i
FIRF R

onde B representa amatrizinversa de Leontief, que pode ser particionada em quatro

blocos, intra e inter-regionais.
3 CONCEITO E MENSURACAO DO AGRONEGOCIO?

Considerando as relagdes produtivas, financeiras, tecnolégicas e de negocios
que a agricultura efetua com a industria e demais atividades econémicas, a definicao
do conceito e mensuracao do agronegécio deve ser constituida de forma que haja
uma integracdo dos fluxos e transferéncias de insumos e produtos de um setor para
outro. A partir desta hipétese Davis e Goldberg, em 1957, e Malassis, em 1969,
demonstraram que as técnicas mais eficazes para mensuragéo do agronegocio, bem
como da dindmica agroindustrial de uma economia deve dispor de base empirica as

matrizes insumo-produto desenvolvidas por Leontief.

Conforme descrito em Porsse (2003), essa interpretacdo consiste numa
perspectiva sistémica, na qual a agropecuaria é visualizada como o nucleo de um
sistema econémico que se denominou Complexo Agroindustrial (CAl). (Figura 1)

ZA formulacdo desta sub-se¢do tem seu desenvolvimento empirico baseado no texto de Montoya et. al. (2001) E
Porsse (2003).
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Figura 01
Representacao do Complexo Agroindustrial

Montante @ Jusante

Insumos Agropecudrios Setores agroindustriais

Miéquinas e implementos Distribuic¢io e Servicos

A origem deste moderno conceito setorial origina-se da evolugao natural da
agropecuaria. Primeiramente o setor era predominante primario, adquirindo insumos
dentro do proprio setor (sementes e animais). Entretanto, com o passar dos tempos,
o setor passou a ter importantes inter-ligagdes “fora da porteira”, seja na
participacdo de produtos nao rurais em seu conjunto de insumos (adubos e
fertilizantes inorgéanicos, defensivos etc.) ou no aperfeicoamento das operagdes de
processamento e transformacado da producéo rural, além do direcionamento do

produto agregado para a demanda final.

O conceito de agronegécio ou CAl surge a partir das evolugcbes das
interdependéncias do setor agropecuaro com as demais atividades econdémicas.
Desta forma, a dificuldade de um estudo de mensuracdo do Agronegdcio, objetivo
do presente artigo, € caracterizar os setores pertencentes ao CAIl, assim como
mensurar sua dimensdo de forma a estabelecer sua representatividade na
economia como um todo.

Os estudos de Furtuoso (1998), Guilhoto, Furtuoso e Barros (2000), Nunes e
Contini (2001) e Montoya e Finamore (2001) apresentam uma sinergia com relacao
ao critério de classificacdo setorial dos segmentos fornecedores de insumos
agropecuarios a montante, sendo fundamentados na estrutura de insumo-produto
desenvolvida por Leontief, e, dentro desse arcabouco, a classificagdo setorial para o
setor insumos agropecuarios é identificada pela inspecdo da estrutura vertical de

consumo intermediario do setor agropecuario.
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Ja com relagéo a classificagdo setorial a jusante ndo se observa uma grande

sinergia entre os trabalhos citados, conforme pode ser observado no Quadro 1.

Quadro 01
Classificacao Setorial da Jusante em Trabalhos Selecionados
o Furtuoso Guilhoto, Nunes e M_ontoya e
Descricao dos setores (1998) Furtuoso e . | contini (2001) Finamore
Barros (2000) (2001)
Agroindustria
Siderurgia X
Madeira e mobiliario X X X X
Papel e grafica X X
Borracha X
potoquimicts X x x
Indistria téxtil X X
Vestuario e acessorios X X
Calgados, couro e peles X X
Indistria do café X X X X
\I?ggstf;cizlsamento de produtos X X X X
Abate e preparagdo de carnes X X X X
Leite e laticinios X X X X
Indistria do aglcar X X X X
Oleos vegetais e gorduras X X X X
g);girgzsinduarias alimentares e de X X X X
Distribuicdo e servicos
Comércio X X X X
Transporte X X X X
Comunicacoes X
Instituigdes financeiras X
Servicos prestados as familias X X X
Servigos prestados as empresas X X X
Aluguel de imoveis X
Administragéo publica X X
Servigos privados ndo mercantis X

Fonte: Elaborado pelo autor.

Observa-se no quadro acima diferencas significativas quanto a mensuracgéo a

jusante do CAl. A metodologia de conceituacdo dos setores pertencentes a parcela
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a jusante do Agronegdcio utilizada pelo presente artigo, e detalhada nas préximas
segdes, baseou-se no trabalho de Montoya e Finamore (2001), sendo esta amesma
publicada pela Cepal, em 1986 - Classificacdo Industrial Internacional Uniforme
(ClUU-verséao 2).

3.1. VALOR ADICIONADO DO AGRONEGOCIO

A definicdo da parcela do valor adicionado induzido pelo agronegdcio divide-
se em montante, produgéo rural e jusante. Esta Gltima ainda divide-se em producao

agroindustrial e distribuigdo final.

VA pron =M + PR+J p, +J (14)
onde,

VA ,..... €0 valoradicionado estimado induzido pelo agronegocio;

M é o valor adicionado gerado a montante;

PR é o valor adicionado gerado pela producao rural (agropecuaria);

J,, € o valor adicionado gerado pela producao da agroindustria, jusante;
e ainda,

J,» € ovalor adicionado gerado pela distribui¢éo final, jusante.

A seguir sdo expostos, com um maior detalhamento, os respectivos
segmentos que compdem o0 agronegocio.
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3.2. MENSURACAO A MONTANTE

Em virtude da nao disponibilidade de estatisticas capazes de distinguir com
exatiddo a parcela do valor adicionado das industrias que ofertam insumos
absorvidos pelo setor rural, estima-se que a montante (M) a estrutura de consumo
intermediario da agropecuaria é igual ao percentual das vendas que cada setor do

sistema econémico lhe destina, assim:

onde,

V., representa o valor adicionado a precos basicos dos setores que oferta

insumos de bens de capital de origem nacional ao agronegocio;

X,, representa o consumo intermediario de bens de capital de origem nacional

consumidos pela agropecuaria;

X, representa o valor da produgdo.

Esta hipdtese de mensuracédo do valor adicionado a montante ancora-se na
idéia de que com excecado da agropecuaria e das agroindustrias todos os demais
setores fornecedores de insumos e de bens de capital para o setor rural apresentam
em seu consumo intermediario uma participacao praticamente nula de produtos de
origem agricola.
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3.3 MENSURAC AO DO PRODUTO RURAL

O calculo do produto rural (PR) é dado de forma bastante simples. Toma-se
para tanto o valor adicionado gerado pelos setores “agricultura, silvicultura e

exploracao vegetal” e “pecuaria e pesca”, ou seja:

PR =V, (16)

1

em que

V. representa o valor adicionado do setor agropecuario a pre¢os basicos;

12

Lembrando que deste valor € necessario diminuir a parcela estimada a

montante, deste especifico setor, para que nao haja uma superestimacéao.

3.4 MENSURACAO A JUSANTE

A parcela a jusante tem seu calculo dividido duas etapas. A primeira refere-se
ao valor do produto agroindustrial, enquanto que a segunda expressa a parcela da
distribuicao final correspondente ao agronegdcio.

Visando a padronizacdo do conceito de agroindustria, tomou-se como base
para a definicao das industrias pertencentes ao setor o critério publicado pela Cepal,
em 1986 - Classificacado Industrial Internacional Uniforme (CIUU-versao 2). Para ela,
os setores pertencentes a agroindustria sdo: serrarias e fabricacdo de artigos de
madeira e mobiliario, industria téxtil, fabricacao de artigos do vestuario e acessorios,
fabricacdo de calcados e de artigos de couro e peles, indistria do café,
beneficiamento de produtos de origem vegetal, inclusive fumo, abate e preparagao
de carnes, resfriamento e preparagdo do leite e laticinios, indistria do acgucar,
fabricacédo e refino de dleos vegetais e de gorduras para alimentagcdo, outras

indUstrias alimentares e de bebidas.
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Assim, o produto agroindustrial (PA) é definido por:

PA=V (17)

onde,

V, expressa o valor adicionado a pregos basicos gerado pelas industria “n”

n

da agroindustria;

Lembrando, que novamente, é necessario a retirada da parcela estimada para
o agregado a montante da industria “n” da agroindulstria, para que assim, o valor
adicionado nao seja sobre-estimado.

Para o célculo do valor da distribuicao final, dada a inexisténcia de estatisticas
de origem e destino, bem como pelo fato daquela envolver todos os produtos do
sistema econémico, faz-se uma relagdo da parcela da demanda final correspondente
aos produtos agropecuarios e agroindustriais. De posse deste valor, passa-se a

multiplica-lo pelo valor adicionado do setor terciario.

Assim,

_ z DFAgropecutiia,Agroindu’st'ia A

DF .
D FT Servigos

onde,

Z DF L opecudiaasromaisia TEPr€SENta a soma da demanda final da agropecuaria

e da agroindustria;

DF , expressa o valor total da demanda final;
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VA € o valor adicionado a precos basicos dos setores terciarios.

Servigos

4 0S iNDICES DE RASMUSSEN-HIRSCHMAN

A partir da matriz inversa de Leontief, Rassmussen, em 1956, e Hirschman,
em 1958, estabeleceram um sistema com dois indices pemitindo a avaliagdo da
magnitude dos encadeamentos dos diferentes setores de uma determinada
economia. Pode-se dizer que o primeiro é o indice de ligagbes para tras, o qual
estima o quanto um setor demanda dos demais quando submetido a aumentos em
sua demanda final. O segundo é o indice de ligacdes para frente, apontando o
quanto este setor € demandado pelos demais setores que compdem sua cadeia
produtiva, em resposta a incrementos na demanda final a que estes sao submetidos.

O indice de ligacao para tras fornece o impacto que um aumento unitario na
demanda final do j-ésimo setor causara na producdo de todos os setores, ou seja,
representa asoma dos efeitos causados em cada um dos setores, quando o j-€simo
setor € exposto a um choque unitario de demanda. De modo andlogo, o indice de
ligacdo para frente expressa o aumento na produc¢ao do i-ésimo setor caso haja um

aumento unitario na demanda final de cada um dos setores, simultaneamente.

Destas consideragcdes emerge o conceito de setores-chave e sua importancia
empirica. Por setores-chave entende-se aqueles que possuem tanto o indice de
ligagdes para tras como o indice para frente com valores superiores a unidade.
Restringindo um pouco esta definicdo, com o intuito de aumentar a gama de setores
inseridos, considera-se que setores-chave sdo aqueles que apresentam apenas um
dos dois indices com valor superior a unidade. (MCGILVRAK, 1977 apud MARTINS;
GUILHOTO, 2001).

Os indices sado obtidos conforme as equacdes (19) e (20), que se baseiam

nos elementos da Matriz Inversa de Leontief B.
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indices de ligacdes para tras:

U - [B.j/n]
B*

indices de ligacdes para frente:

U, =[Bi./n]
B *

onde:

U, € um elemento damatrizinversa de Leontief B;

B* € a média de todos os elementos de B;
B.j € a soma de todos os elementos de uma coluna tipica de B;

Bi. € a soma de todos os elementos de uma linha tipica de B.

5 MULTIPLICADORES DE IMPACTOS DIRETO E INDIRETO®

Os multiplicadores de impactos tém grande importancia no processo decisorio
de politicas publicas visando ao desenvolvimento econémico. Caso, por exemplo, a
intencdo de uma politica setorial de incentivo seja maximizar a agregacao de valor,
os multiplicadores de impacto terdo grande eficiéncia na identificacdo dos setores
com maiores potenciais, a fim de alcancar tal objetivo. Em suma, o multiplicador
fornece o impacto global de variagdes na demanda final do setor j sobre a variavel

econdmica de interesse, podendo ser decomposto em impactos direto e indireto.

SA formulacéo desta sub-secao tem seu desenvolvimento empirico baseado no texto de PORSSE
(2002).
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O multiplicador direto expressa o impacto de variacées na demanda final do -
ésimo setor, quando sao consideradas apenas as atividades que fornecem insumos
diretos ao setor em questéo. Ja o multiplicador indireto mede o impacto de variagdes
na demanda final do j-ésimo setor, quando se consideram apenas as atividades

fornecedoras de insumos indiretos ao setor analisado.

Nesta secao serdo apresentados os calculos para a obtencdo dos
multiplicadores de impacto direto e indireto. O multiplicador direto de determinada
variavel x € definido como o valor da varidvel x requerido por unidade de produto

para cada setor:

e’ =—L, (21)

onde:

E, € aquantidade monetaria da variavel x do setor |

X, € o valor da produgao do setor j.

Ja o multiplicador direto e indireto de determinada variavel x mostra o
impacto ocasionado pelo aumento na demanda final do setor j sobre a variavel x
total, visto o encadeamento setorial do modelo aberto de Leontief, ou seja:

e” =e”B, (22)
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sendo que:

DI

e"” é o vetor do multiplicador direto e indireto da variavel x;

e” é o vetor dos coeficientes da variavel x, ou seja, unidade monetéaria da
variavel x por unidade de produto em cada setor;

B é a Matrizdos coeficientes técnicos do modelo aberto de Leontief .

A obtencao do multiplicador indireto (e') é feita a partir da seguinte deducao:

el =e” —e” (23)

onde:

e’ é o multiplicador da variavel xindireto;

6 ANALISE DOS RESULTADOS

Nesta secdo, sdo apresentados os resultados obtidos a partir da aplicagao da
metodologia apresentada no presente trabalho, cujo objetivo principal é a
comparagao entre as estruturas do agronegé6cio do Rio Grande do Sul com a do
Restante do Brasil. Os resultados alcangados a partir dos conceitos expostos no
trabalho sdo de grande valia, ja que através destes torna-se possivel a analise das
interligagdes setoriais existentes no sistema econdmico (sob a perspectiva de um
modelo inter-regional). Pode-se também através dos mesmos, submeter a economia
a simulagcbes e assim observar o impacto que estas trariam para cada uma das
regioes.
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6.1 PARTICIPACAO DO AGRONEGOCIO NO VALOR ADICIONADO

A partir dos dados da matriz de insumo-produto inter-regional apresentada no
primeiro artigo da presente dissertacdo, pode-se estimar a parcela do valor
adicionado induzida pelo agronegécio. No ano de 2003 o valor adicionado bruto da
economia do Rio Grande do Sul foi de R$ 108,7 bilhdes, sendo o agronegdbcio
responsavel direto por 40,16% desta cifra. JA o restante da economia brasileira
apresentou, no ano de 2003, um valor adicionado bruto na ordem de R$ 1,4 trilhao,
tendo o agronegécio uma participagcao de 22,28% sobre o montante total. (Graficos 1
e2)

Gréfico 1 — Percentual do valor adicionado do agronegécio e de outros setores
sobre o total da economia gaucha — 2003

Fonte: Célcul o efetuado pelo autor
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22,57%

o

77.43%

Valor Adicionado do Agronegocio a Precos Basicos
B Valor Adicionado de Outros Setores a Precos Basicos

Gréfico 2 — Percentual do valor adicionado do agronegdécio e de outros setores
sobre o restante da economia brasileira — 2003

Fonte: Célcul o efetuado pelo autor

O segmento a montante do agronegocio desde o final da década de 1950
vem aumentando sua representatividade de modo significativo, em virtude da
modernizagao da agricultura, além da impulsdo dada pela politica de substituicdo de
importacdes e pela grande expansdo do crédito agricola. Na década de 1980 essa
participacdo a montante se estabilizou, passando a apresentar pequenas alteracoes,
para mais ou para menos, em seus percentuais. Na Tabela 1 pode-se observar que
a participacao relativa a montante no ano de 2003 foi de 8,28% na economia gaucha

e 7,93% para o restante da economia brasileira.

A produgao rural apresentou percentuais similares para ambas as regides
analisadas, tendo atingido o percentual de 29,91% para a economia do Rio Grande
do Sul e 27,84% para o restante da economia brasileira. Este segmento vem sendo
alvo de politicas de subsidios por parte do governo nacional e pelos governos
estaduais nos Uultimos anos, além do aumento das exportagcdes de produtos
agricolas.

Por fim, verifica-se que a jusante a economia do Restante do Brasil possui
uma maior representatividade, tendo uma participacdo superior, em relacdo a
economia gaucha, em 2,41 pontos percentuais conforme observa-se na Tabela 1.
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Tabela 1 - Composic¢ao do Valor Adicionado do Agronegdcio
no Rio Grande do Sul e Restante do Brasil — 2003

(%)

Segmento RS RB

% sobre VA Estrutura do Estrutura do % sobre VA

Total VA do VA do Total
ota Agronegocio Agronegocio o

Insumos Agropecuatios.......... 3,33% 8,28% 1,79% 7,93%
AQropecuarna .........coeeeueuunnn 12,01% 2991% 6,28% 2784%
AgroindUstria ......coeeeeeeinnnnan. 8,40% 20,93% 4,24% 18,78%
DistribUiGEO .vvveeveeevieeeee 16,42% 40,88% 10,26% 4544%
L] =1 I 40,16% 100,00% 2257% 100,00%

Fonte: Célculos efetuados pelo autor

Na Tabela 2 é apresentado o quadro Inter-Regional do Agronegdcio, o qual
apresenta o fluxo de transbordo entre as economias analisadas. Verifica-se um
vazamento de 14,34% do Agroneg6cio proveniente do segmento a montante do Rio
Grande do Sul para o restante da economia do Brasi. Ja no segmento da
Agroindustria o percentual de vazamento € de 9,36%. Ja para a restante da
economia do Brasil estes percentuais foram de 2,74% e 4,08%, respectivamente. O
percentual total de vazamento verificado para as duas regides analisadas foi de
1,51% para a economia gaucha e 1,10% para o restante da economia brasileira.

Outra andlise que pode ser feita a partir da Tabela 2 € o quanto, em niveis
percentuais, 0 agroneg6cio de cada regiao € gerado pelas relacdes inter-regionais
entre as duas regides. No caso da economia gaucha verifica-se que 7,88% do valor
adicionado do agroneg6cio e proveniente da das relagdes inter-regionais com o
restante do Brasil, enquanto que 0,40% do valor adicionado do restante da
economia brasileira € proveniente das relagdes que esta mantém com a economia

gaucha.



Tabela 2 - Quadro Inter-Regional do Agronegdcio
Rio Grande do Sul e Restante do Brasil — 2003

R$ milhdes
Segmento RS RB Total

Insumos Agropecuarios ......... 2.945,70 670,68 3.616,38
Agropecuaria ........ccccoe e e 13.059,75 0,00 13.059,75

Rs [ Agroindustria ... 6.723,25 241429 9.137,54
Distribuigdo .....cccoeevvveveeeees | 17.497,08 354,09| 17.851,16
Total ........c..c e | 40.225,78 3.439,06 | 43.664,84
Insumos Agropecuarios ......... 493,29 23.809,07| 24.302,36
AQropecuaria .........c.cccecee ... 0,00 85.263,92| 85.263,92

RB | Agroindistria ... 694,56 | 56.829,74 57.524,30
DistribuiGa0 ...cevee e 42,541 139.137,77 | 139.180,31
Total ... 1.230,39 | 305.040,50 | 306.270,89
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Fonte: Célcul os efetuados pelo autor

6.2 INDICES DE RASMUSSEN HIRSCHMAN

Os indices de Rasmussen-Hirschman s&o de grande importancia para a
identificacdo daqueles setores que ao serem estimulados transbordam seus
resultados para uma elevada gama de setores, dado seu alto grau de interdigacéo
setorial. E de praxe chamar aqueles setores que apresentam indice de ligagdo para
frente ou para tras acima da unidade de setores-chave. Essa denominagéao emerge
em conseqléncia do alto poder de encadeamento que estes possuem com 0s
demais setores da economia. Desta forma, um crescimento num setor especifico
setor traria efeitos positivos em varios outros setores interligados a ele. Assim, torna-
se importante frisar que, quanto maiores forem os vinculos intersetoriais que um
setor possui, maior serd o impacto gerado, caso este venha a sofrer um choque de
demanda, na economia como um todo. (MARTINS; GUILHOTO, 2001)

Observa-se na Tabela 3 que entre os chamados setores agroindustriais s&o
considerados setores-chave, tanto para a economia gaucha quanto para o restante
da economia brasileira os setores “agricultura, silvicultura e exploragédo vegetal”’ e
“pecudria e pesca”. Ja o setor de industria téxtil pode ser considerado um setor
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chave apenas para o restante da economia brasileira. Observa-se também que as
posicdes que cada setor ocupa em sua regiao sao bastante similares, com excec¢ao
dos setores da industria de laticinios e fabricacdo de dleos vegetais, os quais para
na economia gaucha ocupam a 27°e 14°posicdes, enquanto que para o restante da

economia brasileira ocupam a 37°e 27 ° posigdes, respectivamente.

Os resultados referentes aos indices de ligacéo para frente demonstram que
os setores da producao rural do agronegécio nao possuem, em geral, um elevado
poder de dinamizar aqueles setores compradores, salvo as excecoes ja frisadas

anteriormente.

Tabela 3 — indices de ligagdo para frente — Rio Grande do Sul e
Restante do Brasil, 2003

RS RB
Setor Indice Posicao Indice Posicao
Agricultura, silvcultura e exploragao vegetal 1,67 3° 1,75 4°
Pecuaria e pesca 1,37 /° 1,15 11°
Extrativa mineral 0,78 24° 0,87 19°
Minerais nac-metalicos 0,80 21° 0,79 21°
Sliderurgia 0,86 17° 1,19 10°
Metalurgia de metais nao-ferrosos 0,67 35° 0,77 23°
Outros produtos metal Urgicos 0,94 13° 0,94 15°
Maquinas e tratores 0,96 12° 0,/5 26°
Material elétrico 0,71 30° 0,76 25°
Equipamentos eletrénicos 0,68 34° 0,69 29°
Automowels, caminhoes e onibus 0,63 37° 0,58 38°
Qutros veicul os e pecas 0,86 16° 0,89 1/°
Madeira e mobilidrio 0,70 31° 0,69 28°
Papel e grafica 0,87 15° 1,14 12°
Industriadaborracha 0,84 20° 0,62 36°
Elementos quimicos 0,80 23° 1,21 9°
Refino do petréleo 3,00 1° 224 1°
Quimicos diversos 1,41 6° 0,81 20°
Farmacéutica e de perfumaria 0,62 38° 0,63 34°
Artigos de plastico 0,77 26° 0,91 16°
IndUstria téxil 0,85 18° 1,06 13°
Artigos do vestuario 0,66 36° 0,53 40°
Fabricagao de calg ados 0,74 28° 0,65 32°
Beneficlamento e outros produtos ali mentares 0,80 22° 0,88 18°
Industria do fumo 0,68 33° 0,58 39°
Abate de ani mais 0,69 32° 0,66 31°
IndUstria de laticinios 0,76 27° 0,60 37°
Fabricagao de ol eos vegetals 0,88 14° 0,71 2/°
Demais i ndustrias 0,71 29° 1,26 8°
Servigos industriais de utilidade publica 1,23 8° 1,73 5°
Construcao civl 1,01 11° 0,64 33°
Comercio 2,64 2° 2,20 2°
Transporte 1,57 5° 1,70 6°
Comunicacoes 1,19 9° 1,00 14°
Instituic 0es financeiras 1,59 4° 1,55 /°
Senicos prestados as familias 0,85 19° 0,77 22°
Serv¢os prestados as empr esas 1,18 10° 2,05 3°
Aluguel de imowels 0,/7 25° 0,/7 24°
Admi nistragao publica 0,62 39° 0,63 35°
Senvicos privados nao-mercantis 062 40° 0,66 30°

Fonte: Célculo efetuado pelo autor
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A Tabela 4 deixa explicita a importancia que os setores de base agricola
exercem sobre aqueles que se colocam como seus fornecedores. Na economia do
Rio Grande do Sul apenas os setores “agricultura, silvicultura e exploracédo vegetal”
e “artigos do vestuario” possuem indice de ligacao para tras inferior a unidade. Ja no
restante da economia do Brasil os setores que ndo podem ser considerados como
chaves sdo “agricultura, silvicultura e exploracdo vegetal”, “pecuaria e pesca”,
“madeira e mobiliario” e “indlstria do fumo”. E importante frisar que o resultado em
relacdo a agropecudria ja era esperado, tendo em vista tratarse de um setor

primario. Assim espera-se que este efetue poucas transacdes a montante.

Tabela 4 — indices de ligacdo para tras — Rio Grande do Sul e
Restante do Brasil, 2003

RS RB
Setor Indice Posicao Indice Posicao
Agricultura, silvicultura e exploracao vegetal 0,85 35° 0,83 35°
Pecudria e pesca 1,00 17° 0,92 27°
Extrativa mineral 0,94 30° 0,98 25°
Minerais nac-metalicos 0,95 25° 1,01 19°
Siderurgia 0,88 33° 1,12 9°
Metalurgia de metais nao-ferrosos 0,87 34° 1,05 14°
Qutros produtos metal urgicos 0,88 32° 0,99 24°
Méaquinas e tratores 0,95 27° 1,05 13°
Material elétrico 0,96 23° 1,05 15°
Equipamentos eletronicos 097 19° 1,03 18°
Automowels, caminhoes e onibus 1,05 14° 127 2°
Qutros veicul os e pegas 0,95 26° 1,11 10°
Madeira e mobiliario 1,06 12° 0,97 26°
Papel e grafica 0,97 22° 1,00 22°
IndUstria daborracha 1,09 10° 1,06 12°
Elementos quimicos 0,97 20° 1,04 17°
Reiino do petroleo 1,12 8° 1,15 /°
Quimicos diversos 1,14 6° 1,17 6°
Farmacéutica e de perfumaria 1,08 11° 1,00 21°
Artigos de plastico 1,14 7° 1,13 8°
Industria textl 1,04 15° 1,05 16°
Artigos do vestuario 0,97 21° 1,01 20°
Fabricagao de calgados 1,17 5° 1,10 11°
Beneficlamento e outros produtos all mentares 1,22 4° 1,20 5°
IndUstria do fumo 1,05 13° 0,89 33°
Abate de ani mais 1,32 2° 1,21 4°
Industria de laticinios 1,39 1° 1,25 3°
Fabricacao de dl eos vegetais 1,31 g 1,32 1°
Demais i ndustrias 0,96 24° 1,00 23°
Serv¢os industriais de utilidade publica 0,92 31° 0,90 32°
Construcao civl 0,97 18° 0,91 29°
Comércio 0,94 28° 0,73 39°
Transporte 1,09 9° 0,92 28°
Comunicacoes 1,00 16° 0,90 30°
Instituic Ges fi nanceiras 0,84 36° 0,79 37°
Serv¢os prestados as familias 0,94 29° 0,90 31°
Serv¢os prestados as empr esas 0,/8 38° 0,83 36°
Aluguel de iméweis 0,75 39° 0,56 40°
Administragdo publica 0,82 37° 0,77 38°
Serv¢os privados naoc-mercantls 0,70 40° 0,85 34°

Fonte: Célculo efetuado pelo autor
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Observa-se que os “setores da pecuaria e pesca”, “madeira e mobiliario” e
‘industria do fumo”, possuem posi¢des relativas discrepantes entre as regides
analisadas, frente aos 40 setores de atividade. No Rio Grande do Sul eles ocupam a
17° 12° e 13° posicdes, enquanto que no restante da economia brasileira eles
ocupam, respectivamente, a 27°,26° e 33 ° posicoes.

Esta secao foi importante para a analise dos setores-chave do agronegdcio
para a economia gaucha e para o restante da economia brasileira. Verificou-se que
a gama de setores inseridos neste conceito é superior quando analisado o indice de
ligacdo para tras. Isto é explicado pelo fato de os setores de origem agricola serem,

em geral, mais compradores de produtos do que ofertantes.

6.3 MULTIPLICADORES DE IMPACTO DIRETO E INDIRETO

Esta secdo tem por objetivo analisar o impacto gerado em determinada
variavel, em conseqiéncia do aumento na demanda final, de um especifico setor,
em uma unidade. Para tornar mais ampla a andlise convem avaliar o impacto em
diversos agregados macroecondémicos. Nesse sentido, visando a identificar os
setores com maiores impactos em relacdo a objetivos mulltiplos, calcularam-se os

multiplicadores de impacto na producao e valor adicionado.

Ao analisar os resultados dos multiplicadores (direto e indireto) de produgéo
(Tabela 5) verifica-se que varios setores do agronegdcio possuem posicdo de
destaque frente a economia galcha e o restante da economia brasileira. Os setores
“‘indUstria de laticinios”, “abate de animais” e “fabricacdo de 6leos vegetais”, ocupam
as trés primeiras colocagcdes no ranking dos setores com maior impacto sobre a
producdo na economia do Rio Grande do Sul. Ja no restante da economia brasileira,

estes setores ocupam respectivamente a 3° 4°e 1°posicoes.

A Tabela 5 nos mostra o impacto para cada R$ 1,00 de elevacdo na demanda
final. Este aumento se dara inicialmente no setor especifico, ou seja, representara o
efeito direto, entretanto esta industria aumentara sua demanda com aqueles setores
que séo seus fomecedores, que da mesma forma aumentardo suas demandas com
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os demais setores da economia. Assim, ao somarem-se todos o0s impactos

encadeados tem-se como resultado a soma do efeito direto com os indiretos.

Tabela 5 — Multiplicadores de Impacto da Producédo — Rio Grande do Sul e

Restante do Brasil, 2003

Setor - - RS — _ __RB _ Variagdo
Direto Indireto Total Posicao Direto Indireto Total Posicao RS-RB
Agricutura, silvicultura e exploracdo vegetal 1,00 0,53 1,53 BN 1,00 0,62 1,62 35° -5,63%
Pecudriae pesca 1,00 0,91 1,91 28° 1,00 0,82 1,82 27° 4,74%
Extrativa mineral 1,00 0,79 1,79 32° 1,00 0,91 1,91 26° -6,39%
Mnerais ndo-metdlicos 1,00 0,87 1,87 29° 1,00 0,98 1,98 20° -5,33%
Siderurgia 1,00 1,18 2,18 16° 1,00 1,20 2,20 10° -1,02%
Metalurgia de metais ndo-ferroscs 1,00 1,07 2,07 23° 1,00 1,06 2,06 15° 0,54%
Qutros produtos metdurgicos 1,00 1,24 2,24 12° 1,00 0,94 1,94 24° 15,48%
Maquinas e tratores 1,00 1,21 2,21 14° 1,00 1,07 2,07 13° 6,97%
Material elétrico 1,00 1,14 2,14 19° 1,00 1,05 2,05 16° 4.31%
Equipamentos detronicos 1,00 1,17 2,17 17° 1,00 1,02 2,02 18° 7,35%
Automoveis, canminhdes e énibus 1,00 1,36 2,36 5° 1,00 1,52 2,52 2° -6,20%
Qutros veiculos e pecas 1,00 1,13 2,13 20° 1,00 1,19 2,19 11° -2,94%
Madeira e mobilidrio 1,00 1,15 2,15 18° 1,00 0,92 1,92 25° 11,82%
Papel e grdfica 1,00 1,05 2,05 24° 1,00 0,97 1,97 22° 4,13%
Industria daborracha 1,00 1,19 219 15° 1,00 1,08 2,08 12° 527%
Elementos quimicos 1,00 1,11 2,11 21° 1,00 1,04 2,04 17° 3,23%
Refino do petrdeo 1,00 1,23 2,23 13° 1,00 1,25 2,25 8° -0,93%
Quimicos diversos 1,00 1,34 234 7° 1,00 1,30 2,30 6° 1,44%
Farmacéutica e de perfumaia 1,00 1,29 2,29 8° 1,00 0,98 1,98 21° 15,68%
Artigos de pléastico 1,00 1,24 2,24 11° 1,00 1,23 2,23 9° 0,31%
Industria téxtil 1,00 1,25 2,25 10° 1,00 1,06 2,06 14° 9.17%
Artigos do vestuario 1,00 1,28 2,28 9° 1,00 0,98 1,98 19° 15,00%
Fabricacdode cdcados 1,00 1,35 2,35 6° 1,00 1,27 2,27 7° 3,53%
Beneficiamento e outros produtos dimentares 1,00 1,38 2,38 4° 1,00 1,39 2,39 5° -0,50%
Industria do fumo 1,00 0,97 1,97 26° 1,00 0,74 1,74 31° 12,73%
Abate de arimais 1,00 1,54 2,54 2° 1,00 1,40 2,40 4° 591%
Industria delaiicinos 1,00 1,74 2,74 1° 1,00 1,46 2,46 3° 11,07%
Fabricacdode dlecs vegetais 1,00 1,51 2,51 3° 1,00 1,62 2,62 1° -4,34%
Demais indistrias 1,00 0,96 1,96 27° 1,00 0,96 1,96 23° 0,02%
Senicos industriais de uflidade pubica 1,00 0,70 1,70 34° 1,00 0,74 1,74 33° -2,33%
Construcao civil 1,00 0,97 1,97 25° 1,00 0,78 1,78 29° 10,67%
Comércio 1,00 0,76 1,76 33° 1,00 0,42 1,42 39° 23,66%
Transporte 1,00 1,10 2,10 22° 1,00 0,80 1,80 28° 16,34%
Comunicacoes 1,00 0,86 1,86 30° 1,00 0,74 1,74 32° 6,89%
Instituicdes inanceiras 1,00 0,43 1,43 37° 1,00 0,53 1,53 37° 6,78%
Senicos prestados as familias 1,00 0,81 1,81 31° 1,00 0,77 1,77 30° 2,44%
Senigos prestados as enpresas 1,00 0,40 1,40 38° 1,00 0,61 1,61 36° -13,14%
Alugud de iméveis 1,00 0,25 1,25 39° 1,00 0,08 1,08 40° 16,33%
Administracdo publica 1,00 0,46 1,46 36° 1,00 0,49 1,49 38° -1,86%
Senicos privados ndo-mercartis 1,00 0,17 1,17 40° 1,00 0,67 1,67 34° -30,05%.

Fonte: Célculo efetuado pelo autor

O multiplicador do valor adicionado mede a capacidade de determinado setor

em estimular o crescimento da economia global. Historicamente os setores agricolas

nao apresentam uma posicdo de destaque, ao considerar este multiplicador. A

Tabela 6 expde os dados para o ano de 2003. Os Unicos setores da economia do

Rio Grande do Sul a figurar entre as dez primeiras posi¢oes sdo “agricultura,

silvicultura e exploracéo vegetal”, “pecuaria e pesca” e “abate de animais”, ocupando

respectivamente a 6° 7° e 9° posicbes. JA no restante da economia brasileira
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apenas os setores “agricultura, silvicultura e exploracéo vegetal”, “pecuaria e pesca”

figuram entre as dez primeiras posigdes, com a 8°e 7°posi¢des, respectivamente.

Caso o objetivo do governo seja o de obter indices elevados de crescimento

econdmico, tem-se que os setores agricolas ndo dispdem de significativos indices de

multiplicadores de valor adicionado, ao compararse com outros setores da

economia, assim, ao estimular outros setores da economia, que nao agricola, os

resultados tendem a ser mais satisfatérios.

Tabela 6 — Multiplicadores de Impacto do Valor Adicionado — Rio Grande do Sul e

Restante do Brasil, 2003

Setor RS . R _ Variagao
Direto Indireto Total Posicao Direto | Indireto Total Posicao RS-RB
Agricutura, silvicultura e exploragdo vegetal 0,69 0,21 0,90 6° 0,61 0,27 0,88 8° 2,14%
Pecuariae pesca 0,47 0,39 0,85 7° 0,52 0,36 0,88 7° -3,42%
Extrativa mineral 0,47 0,34 0,81 12° 0,40 0,41 0,81 22° -0,06%
Mnerais ndo-metdlicos 0,42 0,36 0,78 21° 0,38 0,43 0,81 23° -3,50%
Siderurgia 0,28 0,44 0,72 33° 0,25 0,51 0,75 31° -3.91%
Metalurgia de metais ndo-ferroscs 0,24 0,42 0,66 38° 0,32 0,46 0,77 29° -14,19%
Qutros produtos metdurgicos 0,28 0,46 0,74 28° 0,44 0,37 0,81 20° -8,48%
Maquinas e tratores 0,27 0,47 0,74 29° 0,32 0,43 0,75 33° -1,36%
Material elétrico 0,28 0,45 0,73 31° 0,31 0,43 0,73 34° 0,09%
Equipamentos detronicos 0,17 0,46 0,63 39° 0,21 0,42 0,63 40° 0,32%
Automoveis, caminhdes e énibus 0,18 0,52 0,71 34° 0,04 0,59 0,63 39° 11,73%
Qutros veiculos e pecas 0,32 0,43 0,75 27° 0,25 0,46 0,71 37° 5,63%
Madeira e mobilidrio 0,30 0,50 0,79 17° 0,43 0,41 0,85 14° 6,21%
Papel e gréfica 0,34 0,45 0,79 18° 0,39 0,44 0,83 16° -5,34%
Industria daborracha 0,30 0,45 0,75 26° 0,32 0,43 0,75 32° 0,36%
Elementos quimicos 0,23 0,44 0,67 37° 0,33 0,47 0,80 26° -16,13%
Refino do petrdeo 0,17 0,42 0,59 40° 0,18 0,51 0,69 38° -13,48%
Quimicos diversos 0,23 0,46 0,69 36° 0,19 0,53 0,72 35° -4.21%
Farmacéutica e de perffumara 0,21 0,52 0,73 32° 0,38 0,42 0,80 25° -8,72%
Artigos deplastico 0,28 0,42 0,70 35° 0,24 0,47 0,71 36° -1,04%
IndUstria téxtil 0,26 0,51 0,78 22° 0,35 0,46 0,81 19° -4,49%
Artigos do vestuario 0,26 0,52 0,78 20° 0,43 0,42 0,85 12° -8,65%
Fabricacaode cadcados 0,26 0,50 0,76 24° 0,30 0,49 0,79 27° -4.55%
Beneficiamento e outros produtos dimentares 0,15 0,64 0,80 15° 0,18 0,63 0,81 21° -1,88%
IndUstria dofumo 0,26 0,49 0,75 25° 0,40 0,37 0,77 30° -2,04%
Abate de animais 0,14 0,69 0,83 9° 0,17 0,67 0,84 15° 0,79%
IndUstria delafcinos 0,08 0,71 0,79 16° 0,13 0,67 0,80 24° 0,74%
Fabricacaode 6lecs vegetais 0,11 0,70 0,81 13° 0,02 0,76 0,78 28° 4,13%
Demais indistrias 0,32 0,42 0,74 30° 0,36 0,45 0,81 18° 9,56%
Senigos industriais de uflidade pubica 0,46 0,32 0,78 19° 0,49 0,36 0,85 13° -7,96%
Construcao civil 0,42 0,39 0,81 11° 0,52 0,34 0,86 11° -5,64%
Comércio 0,53 0,30 0,83 10° 0,72 0,21 0,93 2° -10,76%
Transporte 0,36 0,40 0,76 23° 0,49 0,34 0,83 17° -7.53%
Comunicacoes 0,41 0,39 0,80 14° 0,48 0,39 0,87 10° 7,41%
Institucdes financeras 0,68 0,24 0,92 3° 0,63 0,29 0,93 3° -0,39%
Senigos prestados as familias 0,51 0,33 0,84 8° 0,53 0,34 0,88 9° 4.24%
Senicos prestados as enpresas 0,71 0,19 0,90 5° 0,59 0,31 0,89 5° 1,15%
Alugud de iméveis 0,86 0,11 0,97 1° 0,95 0,04 0,99 1° -1,67%
Administracio publica 0,68 0,23 0,91 4° 0,67 0,25 0,92 4° -1,09%
Senicos privados ndo-mercartis 0,88 0,08 0,97 2° 0,58 0,30 0,89 6° 9,06%

Fonte: Célculo efetuado pel o autor

A partir de uma observagéao geral, nota-se que, em média, a participagao intra-

regional no Rio Grande do Sul é menor do que aquela no Restante do Brasil. Isso ja
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era bastante esperado dado as dimensdes de ambas: economias menores tendem a

apresentar graus de vazamento maiores que grandes economias.

Observa-se, na economia do rio Grande do Sul, que os setores Industria Téxtil

e Artigos do Vestuario, possuem um elevado encadeamento com o restante da

economia brasileira, com vazamentos superiores a 40%. Observa-se na Tabela 7

que dos dez setores com maior vazamento no restante da economia brasileira, oito

sdo de setores do agronegdcio, mostrando, de certa forma, uma alta dependéncia

da economia brasileira com produtos agricolas e agroindustriais do Rio Grande do

Sul.

Tabela 7 — Decomposi¢éo Regional do Efeito Liquido — Rio Grande do Sul e

Restante do Brasil, 2003

RS RB
Setor Intra Vazamento e Intra Vazamento e
Regional RB Posicdo | pegional RS Posigao
Agricultura, silvicultura e exploracao vegetal 68,29% 31, /1% 30° 96, 31% 3,69% 16°
Pecudria e pesca 66,31% 33,69% 25° 94, 28% 5,72% 2°
Extrativa mineral 63,42% 36,58% 21° 96, 98% 3,02% 28°
Minerais nac-metalicos 61,08% 38,92% 16° 97,00% 3,00% 29°
Siderurgia 34,43% 65,57% 2° 97,25% 2,75% 33°
Metalurgia de metais nao-ferrosos 36,80% 63,20% 3° 97,54% 2,46% 34°
Qutros produtos metal urgicos 34,03% 65,9/% 1° 96,91% 3,09% 2/°
Maquinas e tratores 43,00% 57,00% 4° 96, 52% 3,48% 22°
Material elétrico 47,19% 52,81% 7° 96, 77% 3,23% 24°
Equipamentos eletronicos 48,45% 51,55% 8° 96,85% 3,15% 26°
Automovels, caminhoes e onibus 90,01% 49,99% 9° 95,39% 461% /°
Outros veicul os e pegas 46,84% 53,16% 6° 95,92% 4,08% 9°
Madeira e mobiliario 61,80% 38,20% 17° 95,30% 4,/0% 6°
Papel e grafica 52,46% 47,54% 11° 96, 64% 3,36% 23°
IndUstria da borracha 63,05% 36, 95% 20° 96,47% 3,53% 20°
Elementos quimicos 51,06% 48,94% 10° 97,25% 2,75% 32°
Refino do petrdleo 64,61% 35,39% 23° 97, 17% 2,83% 31°
Quimicos diversos 62,49% 37,51% 19° 96,29% 3,71% 15°
Farmacéutica e de perfumaria 57,06% 42,94% 14° 95,99% 4,01% 12°
Artigos de plastico 67,93% 32,4/% 26° 96,29% 3,/ 1% 14°
Industria textl 53,9/% 46,03% 12° 96, 04% 3,96% 13°
Artigos do vestuario 43,21% 56, 79% 5° 95,96% 4,04% 10°
Fabricagao de calgados 69, 16% 34,84% 24° 88,25% 11, /5% 1°
Beneficiamento e outros produtos all mentares 69,5/% 30,43% 32° 94,49% 5,91% 5
IndUstria do fumo 70,89% 29,11% 35° 96,42% 3,58% 19°
Abate de ani mais 72,78% 27,22% 37° 95,96% 4,04% 11°
Industria de laticinios 70,49% 29,51% 34° 95,81% 419% 8°
Fabricacdo de dl eos vegetais 73,40% 26,60% 38° 95,21% 4,7%% 5°
Demais i ndUstrias 56, 14% 43,86% 13° 96, 84% 3,16% 25°
Servgos industriais de utilidade publica 63, 1/% 31,83% 29° 97,9/% 2,03% 37°
Construgao civl 58,43% 41,5/% 15° 9/,01% 2,99% 30°
Comércio 68, 00% 32,00% 28° 96, 37% 3,63% 18°
Transporte 68,66% 31,34% 31° 96,48% 3,52% 21°
Comunicacoes /0,25% 29, /5% 33° 98,19% 1,81% 39°
Institui¢ Oes fi nanceiras 80, 74% 19,26% 40° 98,62% 1,38% 40°
Servgos prestados as ramilias 63,46% 36,94% 22° 95,21% 4,/9% 4°
Serv¢os prestados as empr esas 61,99% 38,01% 18° 9/,86% 2,14% 35°
Aluguel deiméweis 79,47% 20,53% 39° 98,03% 1,97% 38°
Admi nistragao publica 67,81% 32,19% 27° 97,97% 2,03% 36°
Serv¢os privados naoc-mercantis 12,62% 2/,38% 36° 96, 36% 3,64% 17°

Fonte: Célcul o efetuado pelo autor
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7 CONCLUSOES

A questédo que surge ap6s a constatacdo da importancia do agronegécio para
a economia brasileira e especialmente gaucha refere-se a certa contradigdo criada
pelo fato de este agregado, ao longo dos ultimos anos, estar diminuindo sua
participacdo relativa sobre o valor adicionado como um todo, ao mesmo tempo em
que vem apresentando permanentes taxas positivas de crescimento. Este fato é
explicado em virtude da franca expansdo observada por parte dos demais
complexos industriais e do setor de servicos. (MONTOYAet. al., 2001)

As perspectivas sobre o agronegécio brasileiro sao até certo ponto incertas. A
grande discussao gira em tomo de sua participacdo no valor adicionado total. A
questao € se esta seguira oscilando em torno dos parametros atuais, se voltara a ter
uma maior significancia na economia, através de um expressivo crescimento da
agropecudria e da agroindustria ou se por fim diminuird sua importadncia a indices

similares aos verificados em paises desenvolvidos, ou seja, entre 5% e 10%.

Analisando a economia do Rio Grande do Sul verifica-se uma maior
especializacao nos setores do agronegécio, o qual é responsavel direto por 40,16%
do valor adicional total da economia da regido, enquanto que no restante da
economia brasileira este percentual é de 22,57%. Esta estrutura produtiva torna a
economia do Rio Grande do Sul mais wlneravel do que a do Restante do Brasil a
fatores exbgenos como, por exemplo, apreciagao do real frente ao doélar, ou entdo a
fatores climaticos negativos. Desta forma, € importante que sejam criadas politicas
publicas que tenham por objetivo minimizar estes impactos sobre a regido do Rio
Grande do Sul.

Ao analisar os indices de Rasmussen-Hirschman verificou-se que a gama de
setores inseridos neste conceito é superior quando analisado o indice de ligagao
para tras. Isto é explicado pelo fato de os setores de origem agricola serem, em

geral,mais compradores de produtos do que ofertantes.

Ja com relacao aos multiplicadores de impactos dos setores de origem
agricola, verifica-se a existéncia de indicadores favoraveis em temos de

multiplicagdo de producdo, numa comparagdo com os demais setores. Ja ao
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analisar os multiplicadores de valor adicionado observa-se uma performance nao

tao relevante.

O banco de dados apresentado no presente estudo € um instrumental de
grande valia no apoio a tomadas de decisdes, principalmente no setor publico.
Entretanto, é necessario ter presente que nem sempre a melhor estratégia para o
aumento da renda e do emprego € estimular os setores que possuem maiores
efeitos multiplicadores. Por vezes, a diversificacdo da matriz produtiva € mais eficaz
em impulsionar a economia, ja que isso também aumenta os efeitos multiplicadores
dos setores produtivos. Se isso nao for observado, corre-se 0 risco de cair num
raciocinio circular que pode ocasionar um aumento da especializacdo na economia.
Por exemplo, ao estimular um setor com altos impactos econdmicos, cria-se uma
configuracdo produtiva em tomo dele, a qual acaba aumentando ainda mais seus
impactos econémicos. A continuidade desse processo pode levar a uma crescente

polarizagcdo da economia em torno deste setor.
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