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RESUMO

A tese divide-se em trés ensaios, cujo tema principal € o estudo dos determinantes
socioecondmicos associados a percepcdo e engajamento ambiental dos individuos. O ensaio 1
propde uma analise cross-country para analisar os fatores associados a protecdo ambiental
quando os individuos sao confrontados com a escolha entre protecdo ambiental ou crescimento
econémico. Este estudo analisa por meio do modelo de regressdo multinivel ndo somente 0s
fatores socioecondmicos individuais que influenciam a escolha por protecdo ambiental, mas
também aspectos contextuais dos paises, como PIB per capita, desigualdade de renda e nivel de
democracia afetam essa escolha. Os resultados encontrados sugerem que tanto fatores
individuais como contextuais influenciam a escolha por protecdo ambiental. Em geral, a
populacédo de paises democraticos e paises com PIB per capita mais elevado sdo mais propensos
a preferirem proteger o meio ambiente. O segundo ensaio busca analisar a percep¢ao ambiental
dos brasileiros, o objetivo é averiguar a presenca de gender-gap ambiental concomitantemente
com a situacdo financeira dos individuos. A fim de captar a diferenca de percepcdo ambiental
entre homens e mulheres foi empregado o método de decomposicdo Oaxaca-Blinder para
modelos n&o lineares. Os resultados deste estudo mostram que, em geral, as mulheres costumam
demonstrar maior preocupacdo ambiental quando comparadas aos homens. Porém a situacéo
financeira também esta associada com as escolhas pro-ambientais, ja que entre 0 grupo o grupo
das mulheres, s&o as mulheres em melhor situag&o financeira as mais propensas a demonstrarem
maior preocupacgdo ambiental. Por fim, o Gltimo ensaio foca em averiguar se 0 engajamento
ambiental dos brasileiros estd mais associado com a preocupacdo ambiental ou com o
conhecimento ambiental. Por meio do modelo de equacdes estruturais percebeu-se que tanto o
engajamento como a preocupacdo ambiental influenciam o engajamento ambiental dos

individuos, porém o efeito da preocupacdo ambiental € um pouco superior.

Palavras-chave: Preocupacdo ambiental; engajamento ambiental; gender-gap ambiental.



ABSTRACT

The thesis is divided into three essays, whose main theme is the study of the socio-economic
determinants associated with individuals' perception and environmental engagement. Essay 1
proposes a cross-country analysis to examine the factors associated with environmental
protection when individuals are faced with the choice between environmental protection or
economic growth. This study analyzes, using a multilevel regression model, both the individual
socioeconomic factors that influence the choice for environmental protection, as well as the
contextual aspects of the countries, such as GDP per capita, income inequality and level of
democracy that affect this choice. The results suggest that both individual and contextual factors
influence the choice for environmental protection. In general, the population of democratic
countries and countries with higher per capita GDP are more likely to prefer to protect the
environment. The second essay seeks to analyze the environmental perception of Brazilians,
the objective is to ascertain the presence of an environmental gender gap concomitantly with
the financial status of individuals. To capture the difference in environmental perception
between men and women, the Oaxaca-Blinder decomposition method for non-linear models
was employed. The results of this study show that, in general, women usually show more
environmental concern when compared to men. However, financial status is also associated
with pro-environmental choices, as among the women's group, women with better financial
status are the most likely to show greater environmental concern. Essay 3 examines whether
Brazilians' environmental engagement is more associated with environmental concern or with
environmental knowledge. Through the structural equation model, it was found that both
environmental engagement and environmental concern influence the environmental

engagement of individuals, but the effect of environmental concern is slightly higher.

Keywords: Environmental concern; environmental engagement; environmental gender gap.
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1. INTRODUCAO

As questdes relacionadas ao meio ambiente tém ganhado cada vez mais espago no
debate académico e no cenario politico e internacional. Assim, compreender o desenvolvimento
das relacbes entre economia, sociedade e meio ambiente torna-se cada vez mais importante.
Assimilar como as instituicbes e os individuos encaram os assuntos relacionados ao meio
ambiente permite conhecer mais sobre as preferéncias da sociedade e, assim, investir em
politicas e acbes que estimulem uma relagdo mais consciente e equanime entre a sociedade e o
meio ambiente.

A mitigacédo dos problemas ambientais ndo depende apenas das decisdes de nivel macro,
como acordos ambientais ou medidas firmadas no dmbito politico. A esfera micro, ou seja, as
decisbes individuais também sdo determinantes para a solucdo dos problemas ambientais. O
trabalho conjunto de governos e individuos é capaz de amplificar resultados e remodelar a
relagdo entre a sociedade e 0 meio ambiente, buscando por comportamentos e atitudes cada vez
mais sustentaveis.

Aspectos socioecondémicos como renda, nivel de educacédo, opinido politica, género e
idade, sdo alguns exemplos de fatores associados a percepcdo ambiental dos agentes.
Argumenta-se que estas caracteristicas individuais interferem nas escolhas ambientais dos
agentes. Logo, a percep¢cdo ambiental das pessoas € moldada ndo somente por aspectos
externos, mas também pelas suas proprias caracteristicas individuais.

Diante desta perspectiva, a tese aborda questdes relacionadas ao engajamento e
percepcao ambiental dos individuos. A tese se divide em trés ensaios que, por meio de métodos
empiricos visam averiguar como fatores socioeconémicos e contextuais influenciam a
percepcdo ambiental dos agentes. Avaliar quais os principais determinantes das atitudes e da
percepcdo que os individuos apresentam sobre 0 meio ambiente pode fornecer informacdes
relevantes para que as instituicdes publicas e privadas possam melhorar suas acdes e
comunicagdo com a sociedade, enfatizando a importancia do meio ambiente e do uso
responsavel dos recursos naturais.

Assim, o primeiro ensaio trata sobre os principais condicionantes da protecdo ambiental
dos individuos, incluindo os determinantes socioeconémicos a nivel individual, bem como
fatores contextuais a nivel de pais. A proposta do estudo é avaliar os fatores associados a
preferéncia por protecdo ambiental quando os individuos sdo confrontados com a escolha entre
protecdo do meio ambiente versus crescimento econdmico. Ao incorporar tanto fatores

individuais como aspectos relacionados ao contexto do pais, é possivel analisar como diferentes



14

regimes politicos e renda nacional podem influenciar a opinido da sociedade sobre questdes
ambientais.

O segundo ensaio concentra seus esforcos de analise no Brasil, utilizando dados da
recente pesquisa sobre ‘“Percep¢do Climatica dos Brasileiros” realizada pelo Instituto de
Tecnologia e Sociedade do Rio (ITS-Rio). Este ensaio tem como objetivo analisar as questoes
de género associadas a percep¢do ambiental, bem como avaliar como a situacdo financeira
influencia nas escolhas ambientais. A principal discussdo advém da hipdtese de que homens e
mulheres tendem a apresentar diferentes comportamentos e percepgdes quando se trata das
questBes ambientais, sendo as mulheres as mais propensas a fazerem escolhas pré-ambientais.
Desta forma, pretende-se verificar se, diante de diferentes situagdes financeiras, a presenca de
gender gap permanece. Nesse sentido, ressalta-se que ndo somente as questbes de género
influenciam a percepcdo ambiental dos individuos, mas questbes econémicas também
desempenham um papel fundamental nas decisdes ambientais.

Por fim, o Gltimo ensaio também é voltado a investigar o comportamento ambiental dos
brasileiros. Em especifico, este ensaio analisa a relacdo entre engajamento ambiental,
conhecimento ambiental e preocupacdo ambiental, a fim de determinar quais fatores
contribuem mais para o engajamento ambiental dos brasileiros. Desse modo, o estudo salienta
a importancia da adocdo de medidas e politicas que venham a gerar consciéncia ambiental e
disseminar o conhecimento sobre estas questBes, pois, através de tais medidas é possivel
influenciar o comportamento ambiental dos agentes, estimulando-os a adotarem habitos mais
sustentaveis.

Embora, a tese ndo se constitua em um documento Unico, mas trés ensaios, que apesar
de diferentes entre si, tem como objetivo em comum investigar os aspectos individuais da
percepcdo ambiental, avaliando diferentes fatores associados ao engajamento e preocupacao
ambiental dos agentes. As proximas sessdes dedicam-se a discutir individualmente cada um dos
trés ensaios, bem como detalhar os objetivos, métodos empregados e os resultados obtidos. Ao

fim é apresentado uma concluséo geral para esta tese.
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2. ENSAIO 1: Protecdo ambiental ou crescimento econdmico? Uma analise de fatores
sociodemogréficos, politicos e econdmicos associados a preferéncia pela protecao

ambiental.

Resumo: Protecdo ambiental e crescimento econémico sdo por vezes apresentados como um
trade-off. A escolha entre proteger o meio ambiente e 0s recursos naturais ou crescimento
econémico e geracdo de renda esta condicionada tanto a fatores individuais como aspectos
politicos e econdmicos inerentes da realidade em que os individuos estdo inseridos. O objetivo
do estudo € averiguar de forma conjunta como as caracteristicas sociodemogréficas a nivel dos
individuos e os aspectos associados ao regime politico e econémico dos paises influenciam na
escolha pela protecdo ambiental. Dada a estrutura hierdrquica dos dados utilizados a
metodologia empregada foi o modelo de regressdo logistica multinivel. Os resultados
encontrados sugerem um ambiente politico e econémico favoravel aumenta a chance de escolha
pela protecdo ambiental. A populacdo dos paises com PIB per capita mais elevado e regime
democréatico bem estabelecido sd@o mais propensos a proteger o0 meio ambiente. Da mesma
forma, mulheres, jovens e pessoas com mais anos de estudo constituem o grupo demografico
mais propicio a escolha pela prote¢do ambiental.

Palavras-chave: Protecdo ambiental; democracia; desigualdade de renda; modelo multinivel.

2.1 INTRODUCAO

A questdo ambiental, atualmente, ocupa uma posicao de destaque no debate publico.
Diante dos acordos internacionais e das iniciativas individuais de cada pais, hd um consenso de
gue medidas em prol do meio ambiente devem ser tomadas para que se assegure a preservagao
dos recursos naturais. Contudo, para que as medidas de protecdo ambiental sejam eficientes é
preciso que haja engajamento por parte de diversos atores da sociedade em torno das questoes
ambientais. Um ponto de partida € compreender como o0s individuos encaram 0s assuntos
ligados ao meio ambiente e 0 qudo preocupados estdo com estas questdes.

A dicotomia protecdo ambiental versus crescimento econdémico é um debate presente ha
décadas na Ciéncia Econdmica. Desde os estudos sobre a curva de Kuznets se avalia a relagédo
entre renda e degradagdo ambiental e em que estagio de desenvolvimento econdmico cada
nacao passa a valorizar e priorizar a protecéo dos recursos naturais (GROSSMAN; KRUEGER,
1995; KAPLOWITZ et al., 2013). Contudo, diante da complexidade dos problemas ambientais
a escolha entre protecdo ambiental ou crescimento econdémico ndo é simples. Os agentes ao
encararem essa escolha sdo influenciados por diversos aspectos, desde suas caracteristicas

sociodemogréaficas individuais até aspectos econdmicos e politicos que afetam a tomada de
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decisdo dos formuladores de politicas publicas (FRANZEN; VOLGEL, 2013; KNIGHT, 2016;
LEWIS; PALM; FENG, 2019).

Caracteristicas macroecondmicas e politicas como, desigualdade de renda e democracia,
sdo canais que podem afetar a preferéncia dos individuos entre protecdo ambiental e
crescimento econdmico. Levi e Godberg (2021) argumentam que os pilares da democracia e
liberdade garantem mais autonomia aos individuos para se expressarem e formarem
organizacOes sociais em prol de diferentes causas, incluindo o meio ambiente. Em relacéo a
desigualdade de renda, alguns estudos sugerem que quanto maior o nivel de desigualdade,
maior serd a degradacdo ambiental. Logo, nacBes mais igualitirias e em estagio de
desenvolvimento econdémico avancado tendem a terem individuos mais preocupados com o
meio ambiente e a elaborar mais politicas publicas para protecdo ambiental (BOYCE 1994;
2007).

Diante deste contexto, este estudo tem como objetivo avaliar como fatores individuais,
politicos e econdmicos afetam a decisdo dos agentes entre protecdo ambiental e crescimento
econbmico. Avalia-se tanto os aspectos sociodemograficos individuais, como 0s aspectos
relacionados a desigualdade de renda e democracia das nagdes, para assim compreender como
estes fatores influenciam a preferéncia pela protecdo ambiental por parte dos individuos.

Ao analisar conjuntamente tanto caracteristicas sociodemograficas a nivel dos
individuos como aspectos associados ao regime politico e econémico dos paises, pretende-se
contribuir para o avanc¢o do debate sobre protecdo ambiental. Compreender quais fatores afetam
as decisdes dos agentes em relacdo ao meio ambiente fornece informacdes relevantes para a
elaboracdo de politicas publicas ambientais mais eficazes e relevantes.

Isto exposto, o trabalho é dividido em sec¢Bes. A secdo seguinte é destinada a apresentar
uma revisdo bibliografica sobre os principais determinantes da preocupacdo ambiental dos
individuos. Enquanto a secdo subsequente apresenta a estratégia empirica, incluindo detalhes
sobre a base de dados e técnicas econométricas empregadas. Em sequéncia é discutido os

resultados obtidos. Por fim, a Gltima sec¢do expde as consideracdes finais deste estudo.

2.2 REFERENCIAL TEORICO

A interacdo entre meio ambiente e sociedade é objeto de estudo de diversos campos da
ciéncia ha muitos anos (GIDDINGS; HOPWOOD; O’BRIEN, 2002; FRASER; MABEE;
SLAYMAKER, 2003). Assuntos relacionados a preocupac¢do ambiental e mudancas climéticas

ganham cada vez mais espaco no debate publico, pois para que ocorram mudangas de
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comportamento na forma como a sociedade e meio ambiente interagem é necessario o
engajamento de diversos agentes e instituicdes. A percepcao ambiental dos individuos tém sido
objeto de estudo ha muitos anos, e 0 que estes estudos apontam € que a percepcdo ambiental
varia extensamente tanto entre os individuos como entre os paises (CAPSTICK et al., 2015;
HORNSEY et al., 2016; POORTINGA et al., 2019).

Mdltiplos fatores interferem na percepcdo ambiental dos individuos. A literatura
estabelece que a relacdo entre os individuos e o meio ambiente pode ser afetada por variaveis
econbmicas, politicas, psicologicas, e até mesmo valores religiosos e morais (CAPSTICK et
al., 2015; KNIGHT, 2016; LEWIS; PALM; FENG, 2019). Nao somente os aspectos individuais
influenciam a percep¢do ambiental, mas também caracteristicas associadas a localidade.
Fatores macroecondmicos e institucionais, como PIB per capita, desigualdade de renda,
confianca nas instituicdes e regime politico também influenciam a forma como os individuos
encaram as questdes ambientais (LEVI, 2021; LEVI; GOLDBERG, 2021).

Dentre os aspectos individuais capazes de influenciar o nivel de preocupagdo ambiental,
estd a idade. Conforme Knight (2016), em geral, observa-se que a preocupacao individual é
maior entre 0s mais jovens. Este efeito pode estar associado ao fato de que os mais jovens
cresceram em um cenario em que os fendbmenos ambientais recebem mais atencdo dos meios
de comunicacdo, bem como das organizacgdes publicas e privadas. Além disso, paises com uma
maior parcela de jovens na populagdo costumam apresentar maior consciéncia ambiental e
apoio as politicas de mitigacdo das mudancas climaticas. Esse efeito €, em parte, atribuido ao
fato de os jovens demostrarem uma maior capacidade de adaptacéo e adogéo de novos habitos,
pois a preservacdo dos recursos naturais e menor degradagdo ambiental requer mudanca de
comportamentos e atitudes (LEWIS; PALM; FENG, 2019; BAIARDI; MORANA, 2021).

O estudo de Smith, Kim e Son (2017), a partir da analise dos dados da International
Social Survey Programme (ISSP)! de 2010, mostra uma relagdo negativa entre idade e
preocupacdo com as mudangas climaticas. Os autores apontam que, a medida que a idade
aumenta, ha uma reducdo na probabilidade do individuo se mostrar muito preocupado com o
aquecimento global. O estudo de Franzen e VVogl (2013), que também corrobora esse resultado,
utilizou dados da pesquisa ISSP de 2010 para mostrar um efeito em formato de “U” invertido
da idade sobre a preocupacdo ambiental, ou seja, que os mais jovens demonstram uma

preocupacdo maior sobre esta questdo, porém o efeito diminui a medida que a idade avanca.

! Programa colaborativo entre uma gama de paises, voltado a conducgdo de pesquisas anuais relacionadas a area de
ciéncias sociais. Para mais detalhes, acesse: http://w.issp.org/menu-top/home/.
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Todavia, observa-se que o efeito da idade sobre a percep¢do ambiental pode divergir
entre os paises. Por exemplo, Lewis, Palm e Feng (2019), ao analisarem os dados da Global
Attitudes Survey de 2015 realizada pelo Pew Research Center, concluiram que nos paises da
Ameérica Latina os individuos mais jovens demonstram menor preocupacdo ambiental
comparativamente aos individuos com mais idade, resultado oposto ao encontrado para Estados
Unidos e paises da Europa, onde os jovens sdo o grupo demografico com maior consciéncia
ambiental. Assim, percebe-se que apesar da idade ser um fator que influencia nas preferéncias
ambientais dos individuos, a direcdo deste efeito pode divergir entre os paises em virtude das
diferencas culturais e institucionais existentes entre as nacdes (HORNSEY, et al, 2016;
KNIGHT, 2016).

Além do fator idade, 0 género também € apontado como um determinante importante
da percepcdo ambiental. O género é um dos fatores explicativos para a diferenca de percepcéo
ambiental entre os individuos, principalmente, relacionado a questdes especificas como
aquecimento global ou poluicdo (SHI et al., 2016; OGUNBODE; DORAN; BOHM, 2020). Em
geral, os estudos reportam que as mulheres apresentam uma probabilidade maior de
demonstrarem maior preocupacdo e consciéncia ambiental em comparacdo com 0s homens
(XIAO; McCRIGHT, 2012; XIAO; McCRIGHT, 2015).

Os estudos de Hornsey et al. (2016) e McCright, Dunlap e Xiao (2013) ao relacionar a
percepcao sobre as mudancas climaticas e género, apontam que, em média, as mulheres tém
maior chance de se declararem preocupadas com o aquecimento global e de acreditarem que a
mudanca climética € um fendmeno que ja esta ocorrendo. Por outro lado, os homens tendem a
ser mais céticos e apresentam uma taxa de descrenca superior as mulheres. No entanto, Pearson
etal. (2017) argumentam que a depender do pais analisado € possivel que se encontre resultados
divergentes em decorréncia de diferencas culturais e econdémicas. Por exemplo, o estudo de
Xiao e Hong (2010), que analisa a percepcdo ambiental dos chineses a partir dos dados da
pesquisa Chinese General Survey de 2003, mostra que 0s homens demonstram maior
preocupacdo ambiental do que as mulheres.

A presenca de gender gap ambiental, isto €, quando algum género demonstra maior
percepcdo ambiental do que outro, pode estar associada as diferencas na socializagdo dos
géneros. Enquanto as meninas, durante a infancia, sdo ensinadas a serem altruistas e
demonstrarem cuidado com os demais individuos, 0s meninos sdo ensinados a serem racionais
e a resolver os problemas de forma objetiva (ARBUCKLE; MERCER, 2020; KNIGHT, 2019).
Entretanto, segundo Knight e Givens (2021), que realizaram um estudo avaliando a presenca

de gender gap sobre a percepcdo da mudanca climéatica em 37 paises, essa diferenca de
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percepcdo entre homens e mulheres é encontrada principalmente nos paises de renda mais
elevada e em paises de maior vulnerabilidade ambiental. Desta forma, os autores argumentam
que ndo apenas a socializacdo dos géneros explica a diferenca na percepcdo ambiental, mas
outros fatores econdmicos e institucionais também contribuem.

Determinados aspectos econémicos e sociais desempenham um papel importante no
tratamento das questdes ambientais, ndo apenas na percep¢do ambiental dos individuos, mas
também no grau de vulnerabilidade e capacidade de enfrentamento dos danos ambientais.
Algumas pesquisas sugerem que os efeitos da mudanca climatica e de outras questdes
ambientais ndo afetardo proporcionalmente as diferentes regides do globo. Estes estudos
preveem que paises de renda mais baixa poderdo sofrer o maior impacto negativo das
consequéncias do aquecimento global (BURKE et al., 2015; IPCC, 2014; PEARSON et al.,
2017). Contudo, esse efeito também € observado a nivel individual, ou seja, pessoas de
diferentes faixas de renda e classe social sdo atingidas de maneiras distintas. Assim, o fator
renda também se mostra relevante na percepc¢ao ambiental dos agentes (HORNSEY et al 2016,
PEARSON et al., 2017).

De forma geral, os estudos que se propdem a analisar os efeitos de varidveis
socioecondmicas sobre a preocupacdo ambiental mostram que os individuos com maior renda
costumam apresentar maior nivel de preocupacdo com o meio ambiente. Esses individuos
também tendem a concordar que o aquecimento global € um fenébmeno ja em curso, cuja
principal causa é antropogénica (PERSON et al., 2017; BRIEGER, 2019; BALLEW et al.,
2020). Embora os individuos com maior poder aquisitivo e de classes sociais mais elevadas
sejam mais propensos a terem melhor percepcdo ambiental, eles ndo costumam apresentar a
mesma visao em relagdo aos riscos associados a degradacdo ambiental. Isso é explicado pelo
fato de que individuos, mesmo residindo em paises mais afetados pelo aquecimento global e
pela degradacao ambiental, costumam morar em regides menos afetadas, o que resulta em uma
menor percepcdo dos riscos (AZOCAR et al., 2021; NAUGES; WHEELER; FIELDING,
2021).

Renda e educacéo sdo fatores que reforgam os efeitos um do outro, j& que os individuos
com maior renda também costumam apresentar mais anos de estudo, resultando em individuos
mais preocupados e conscientes em relacdo ao meio ambiente. Quanto maior o nivel de
escolaridade, maior a chance de o individuo concordar com a ocorréncia do aquecimento global
e que a principal causa € a intervengdo humana. Isso ocorre porque acredita-se que compreender
alguns dos fenémenos ligados as mudancas climéticas e a degradacdo ambiental requer um

certo tipo de conhecimento técnico-cientifico. Assim, maior nivel de escolaridade representa
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maior conhecimento, o que por sua vez resulta em melhor compreenséo destes fenémenos e
como consequéncia maior preocupagdo com medidas de protecdo ambiental (BALLEW et al,
2020; DUNLAP; McCRIGHT; YAROSH, 2016; KNIGHT, 2016).

Quando se analisa o fator educacdo de forma separada, tal determinante continua
exercendo um efeito significativo sobre percepcdo ambiental dos individuos. Estudos como o
de Ballew et al. (2020), focado em analisar apenas o comportamento dos americanos a partir
dos dados da pesquisa Climate Change in the American Mind entre os anos de 2008-2017,
apontou que os individuos com maior nivel de escolaridade sdo menos céticos em relacéo as
questdes ambientais. Tais individuos também apresentam maior probabilidade de apoiar
politicas publicas de mitigacdo dos efeitos das mudancas climéaticas, como o controle de
emissdes de gas carbonico. Em pesquisas envolvendo um numero maior de paises o resultado
se repete, educacdo € um importante determinante da percepcdo ambiental, Lee et al (2015) e
Lewis, Palm e Feng (2019), encontraram resultados estatisticamente significativos para o efeito
de correlacdo entre educacdo e preocupagdo ambiental em analises cross-country.

Outros aspectos como posicionamento e orientacdo politica também sdo determinantes
na percepcao ambiental dos individuos. A medida que o debate sobre 0 meio ambiente ganhou
mais espaco publico, também aumentou a polarizacdo do discurso: lados opostos do espectro
politico defendem posicGes diferentes sobre como lidar com as politicas ambientais e com 0s
acordos internacionais para mitigacdo das mudancas climaticas (POORTINGA, 2019; HU et
al., 2020). Em andlises realizadas para os Estados Unidos, percebeu-se que Democratas liberais
tém mais chance de acreditarem na mudanca climatica e no fato da mesma ser causada pela
acdo do homem, enquanto os Republicanos conservadores costumam ser mais descrentes em
relacdo a estes assuntos (DUNLAP; McCRIGHT; YAROSH, 2016; BALLEW et al., 2018).

Segundo os dados da Climate Change in the American Mind (2020), 94% dos
americanos que se declararam como Democratas liberais disseram acreditar que o aquecimento
global ja estd acontecendo, enquanto entre os Republicanos conservadores apenas 69%
responderam o mesmo. A diferenca € ainda maior quando os americanos sao questionados sobre
0 quanto conversam sobre mudancas climaticas com seus amigos e familiares, entre os
democratas 64% responderam que o aquecimento global é uma das pautas de suas conversas
contra somente 17% dos republicanos. Da mesma forma, 14% dos republicanos conservadores
acreditam que serdo pessoalmente atingidos pelas mudancas climaticas, ja os democratas
demonstram-se mais preocupados, 67% dos individuos deste grupo acreditam que serdo

pessoalmente atingidos pelas consequéncias do aquecimento global.
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A dicotomia Democrata versus Republicano ndo se aplica aos demais paises, mas nestes
casos, Hu et al (2020) argumentam que € possivel captar o efeito da orientacdo politica sobre a
percepcdo ambiental por meio da escala entre direita e esquerda?. Assim, os individuos mais
alinhados a esquerda politica tendem a apresentar maior percepcdo ambiental. Este grupo
também costuma ser menos descrente sobre o aquecimento global e a causa antropogénica e
demonstra mais apoio as politicas publicas pro-meio ambiente. J& os individuos autodeclarados
como de direita apresentam maior probabilidade de serem descrentes sobre as mudancas
climaticas, além de demonstrarem menor preocupacdo ambiental (BALLEW et al., 2018;
PEARSON et al.,, 2017; LEWIS; PALM; FENG, 2019). Estes resultados também séo
verificados quando se trata da agdo dos governos em prol da preservacdo ambiental, governos
declarados como de esquerda costumam apresentar mais politicas voltadas ao meio ambiente
guando comparados aos governos majoritariamente alinhados com os pressupostos da direita
politica (POVITKINA, 2018; POORTINGA et al, 2019; CAPSTICK et al, 2015).

O efeito da orientacdo politica sobre a percepcdo ambiental pode ser amplificado por
fatores econdémicos e culturais. Ballew et al. (2020) em uma andlise voltada aos Estados Unidos,
identifica que o grupo sociodemografico com menor nivel de preocupacdo ambiental é
composto por homens brancos e conservadores, em geral, alinhados aos pressupostos de direita
e do partido Republicano. Tais caracteristicas originam o chamado “conservative male-effect”,
este grupo apresenta probabilidade maior que os demais grupos da populacéo de demonstrarem-
se céticos em relacdo as questdes ambientais, e como consequéncia apresentam menos atitudes
pré- meio ambiente e apoiam menos as politicas pré-ambientais. Este tipo de comportamento
endossa as desigualdades e vulnerabilidades sociais, pois estes grupos demograficos costumam
ter maior nivel de educacdo e renda. Logo estdo menos expostos aos riscos da degradacdo
ambiental e por isso costumam apresentar menor percepcdo ambiental (BRIEGER, 2019;
BALLEW et al 2019a; AZOCAR et al., 2020).

Instituicdes politicas também influenciam as preferéncias e crencas da populacéo sobre
0 meio ambiente. A partir desta perspectiva estudos na literatura buscam apontar uma relagao
positiva entre democracia e qualidade ambiental (LI; REUVENY, 2006; BATTIG;
BERNAUER, 2009; POLICARDO, 2016). Essa associa¢do positiva se deve principalmente aos
pressupostos da democracia, neste tipo de regime ha garantia de liberdades e direitos
individuais, comunidades cientificas e organizagdes civis podem atuar de forma livre, bem

como institui¢cdes de direito que garantem o cumprimento justo da lei e de todo arcabouco de

2 Em uma escala de 1 a 10, em que 5 representa o centro, 1 é mais a direita e 10 mais a esquerda.
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regras juridicas e institucionais. Logo, em teoria, a liberdade de direitos civis e livre censura
presente nas democracias pode influenciar positivamente a consciéncia ambiental dos cidad&os
(BATTIG; BERNAUER, 2009; KOUNTOURIS, 2021; LEVI, 2021).

Em um estudo sobre democracia e percep¢do das mudancas climaticas Levi e Goldberg
(2021) avaliam que essa relacdo positiva ocorre principalmente em virtude da liberdade de
direitos civis e livre comunicacdo que os regimes democraticos asseguram a populacdo. Os
autores argumentam que em regimes democraticos ha maior liberdade para expressar opinides,
exercer direitos a manifestacoes e os meios de comunicacao nao sofrem censura. Para 0s autores
estas caracteristicas intrinsecas aos regimes democraticos permitem que as pessoas recebam
mais informacdes sobre as questdes ambientais, gerando mais consciéncia sobre a importancia
do meio ambiente e sobre os problemas enfrentados. Desta forma, sociedades democraticas
tendem a demonstrarem-se mais preocupadas com as questfes ambientais.

Outro ponto de associacgao entre democracia e meio ambiente diz respeito ao fato de que
paises democréaticos costumam participar dos acordos e tratados internacionais em prol do meio
ambiente. As democracias agem de modo multilateral, e a adesdo a acordos e metas
internacionais proporciona que organizagdes internacionais atuem em parceria com instituicdes
domeésticas, colaborando na elaboracdo de estudos e politicas que contribuam para a
conservacdo do meio ambiente e disseminacdo de informacGes sobre estes assuntos. Desta
forma, a garantia de direitos civis e liberdade de comunicacdo, aliada a inser¢do no cenario
politico internacional configuram um ambiente propicio para que os individuos obtenham mais
informacBes sobre as causas ambientais e, assim, se tornem mais preocupados com 0 meio
ambiente e 0s impactos negativos que podem resultar da degradacdo ambiental (IWINSKA,;
KAMPAS; LONGHURST, 2019; LEVI; GOLDBERG, 2021).

Por outro lado, em sociedades ndo democraticas estes mesmos direitos e liberdades ndo
sdo garantidos, podendo haver cerceamento dos meios de comunicacdo e menor transparéncia
na divulgacdo de dados e politicas relacionadas ao meio ambiente. Em conjunto com o
autoritarismo por parte do governo central, a falta de informagdes e destaque aos problemas
ambientais sdo fatores que contribuem para que haja menor nivel de percep¢do ambiental entre
os individuos (LEVI; GOLDBERG, 2021). Regimes ndo democraticos podem obstruir a
divulgacdo de informacGes, ja que 0s meios de comunicacdo de massa costumam sofrer censura,
podendo divulgar somente fatos e informacdes autorizadas pelo governo central. Logo, nem
sempre as informagdes que circulam nos canais de comunicagdo oficiais sdo veridicas, 0 que

pode levar a descrenca e a opinides viesadas por parte da populagao.
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Somado a estas questBes, a sociedade civil também ndo possui todos os direitos de
liberdade assegurados, o que dificulta a formagdo de organizagdes ndo governamentais e
instituicOes para debater e cobrar politicas voltadas a preservacdo do meio ambiente
(IWINSKA; KAMPAS; LONGHURST, 2019; LEVI; GOLDBERG, 2021). O estudo de Yew
(2016) discute a repressdo de ativistas ambientais na Malasia, onde as autoridades usaram o
poder judiciario e o policiamento para cercear as atividades das organiza¢cdes ambientais. Da
mesma forma, Pitts e Ovsuannikova (2015) relatam que organizacdes nao governamentais
voltadas ao meio ambiente sdo impedidas de divulgarem informacdes nos meios de
comunicacdo na Russia. A partir destes estudos torna-se cada vez mais evidente o fato de que
a configuracdo institucional dos regimes ndo democraticos contribui para que a percepcao
ambiental dos individuos que residem nestas localidades seja comparativamente menor do que
a dos residentes em democracias com livre acesso a informacdo, liberdade de direitos civis
asseguradas e instituicdes politicas em pleno funcionamento.

Em suma, as pesquisas que associam 0s regimes democraticos com maior preocupacao
ambiental destacam que essa correlacdo positiva tende a ocorrer porque, nos regimes
democraticos, os candidatos séo eleitos de forma livre e concorrencial, buscando atender as
preferéncias e interesses do eleitor mediano e contemplando, assim, uma ampla gama de pautas.
Ja em regimes autoritarios ocorre o0 oposto: as preferéncias da maioria ndo sdo necessariamente
prioridades do governo no poder, que toma decisdes em geral para beneficiar grupos especificos
da populagio (POVITKINA, 2018; BATTIG; BERNAUER, 2009). Entretanto, Povitkina
(2018) também mostra que em democracias com uma elevada presenca de corrupgdo, a
preocupacdo com 0 meio ambiente se reduz, assim como as medidas de mitigacdo, quase que
igualando-se ao desempenho de governos autoritarios. Tal fendbmeno ocorre porque em
governos corruptos ha pagamento de propinas e lobby de determinados grupos para que sejam
tomadas decisbes de interesse destes agentes. Assim, é pouco eficaz o pais ter um regime
democratico, mas altamente corrupto, quando se trata da protecdo ao meio ambiente.

Entretanto, ha estudos que demonstram que a correlacdo positiva entre democracia e
meio ambiente é amplificada em paises de renda mais elevada, evidenciando que renda e nivel
de desenvolvimento sdo fatores importantes para a percepcdo ambiental dos individuos
(IWINSKA; KAMPAS; LONGHURST, 2019). Nos paises mais desenvolvidos e com renda
per capita mais elevada os individuos costumam demonstrar maior preocupacdo ambiental,
considerando que protecdo ambiental € como um bem superior, 0s agentes destas localidades
ja atingiram um nivel de renda e consumo que lhes permite priorizar a protecdo ambiental
(HORNSEY ET AL., 2016; KNIGHT, 2016; LEWIS; PALM; FENG, 2019). Ao contrario dos
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paises em desenvolvimento, de renda mais baixa, que buscam por investimentos estrangeiros e
maior crescimento econdmico, 0 que pode levar a um conjunto de regras institucionais que
admitam algum dano ambiental, a fim de priorizar a economia e geracdo de empregos
(ASHRAF; DOYTCH; UCTUM, 2020).

A discusséo sobre renda e meio ambiente ocorre ha muitos anos, pelo menos desde a
década de 1990 com a Curva de Kuznets Ambiental, a qual assume o formato de “U” invertido,
demostrando que a pressdo ambiental é maior nos estagios iniciais do crescimento econdmico,
até que desacelere e atinja o ponto de inflexdo. A partir desse momento, passa a se observar um
aumento da renda per capita, que leva a uma mudanca de preferéncias, 0 que por sua vez
incentiva uma maior ado¢do de politicas e de medidas que visem minimizar a degradacédo
ambiental (GROSSMAN; KRUEGER, 1995, 1996; ADEJUMO, 2020; PENG; SHENG; WEI,
2020).

Contudo, ndo se deve desconsiderar que, mesmo em paises menos desenvolvidos e com
um menor nivel de renda per capita, também é possivel encontrar niveis elevados de
preocupacdo ambiental. Algumas pesquisas associam este comportamento ao fato de que tais
regibes sdo mais vulneraveis aos fatores ambientais e sdo dependentes economicamente de
atividades suscetiveis aos fendmenos climaticos. 1sso pode levar a uma melhor compreenséo e
percepcdo das questdes ambientais por parte dessas populagbes (BRIEGER, 2019;
POVITKINA, 2018; BENEDETTA; VICENZO, 2020).

N&o € apenas o nivel de renda que importa, mas como se da essa distribuicdo de renda
e o tamanho da desigualdade em cada pais. Estudos como o de Borghesi (2006) mostra que
quanto maior a desigualdade de renda, maior serd a degradacdo ambiental nos paises mais
pobres, ja nos paises ricos a desigualdade de renda provoca menor pressdo ambiental. Boyce
(1994; 2007) também argumenta que ha uma associacao positiva entre desigualdade de renda e
degradacdo ambiental, mas para o autor o ponto central da questdo é o desequilibrio de poder
atrelado a desigualdade de renda. Os estudos de Boyce destacam que na presenca de
desigualdade de renda e quando os individuos de maior poder aquisitivo de alguma forma se
beneficiam da degradacdo ambiental é possivel que haja pressao politica por parte deste grupo
para que a degradacéo ndo seja fortemente coibida.

Para Scrugss (1998), nem sempre se confirma a hipétese de que desigualdade econdmica
é prejudicial a0 meio ambiente, tampouco que sd0 0S mais ricos que exercem maior pressao
ambiental. Pelo contrario, o autor sugere que os individuos que apresentam rendas mais
elevadas tendem a ser mais preocupados com o0 meio ambiente do que os individuos de menor

poder aquisitivo. O autor ainda complementa que nem sempre o0s paises mais igualitarios e
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democréticos tomam as melhores decisdes em relacdo a protecdo ambiental em comparagéo
com as nagles menos igualitarias.

Assim, tendo em vista que os condicionantes da preocupacdo ambiental sdo diversos e
que os problemas relacionados ao meio ambiente se tornam cada vez mais urgentes, € de suma
importancia que se avalie como os individuos de diferentes paises comportam-se quando se
trata de escolhas ambientais. A preocupagdo ambiental dos individuos é influenciada tanto por
fatores individuais quanto por fatores politicos e culturais. Portanto, compreender como as
caracteristicas individuais dos agentes associados com aspectos politicos, econdmicos e
desigualdade de renda podem moldar a opinido publica sobre 0 meio ambiente € de suma
importancia para que haja um melhor direcionamento de politicas e medidas educativas que

venham a aumentar o engajamento dos individuos em prol da preservacao ambiental.

2.3 ESTRATEGIA EMPIRICA

A fim de examinar os fatores associados a preferéncia pela protecdo ambiental séo
analisados determinantes em nivel de individuo e em nivel de pais. A abordagem empirica
empregada é o modelo de regressdo multinivel ndo linear. Tal estratégia empirica é atil em
casos em que ha uma hierarquia dos dados, individuo-pais, como neste estudo. Assim, o modelo
econométrico permite captar o efeito dos fatores associados a preferéncia pela protecdo
ambiental tanto em nivel individual como os fatores associados ao pais. Os dados referentes
aos fatores individuais sdo oriundos da onda mais recente das pesquisas European Values
Survey e World Values Survey, enquanto as informacdes sobre o contexto politico e econdmico
dos paises foram obtidas através do Banco Mundial e Instituto Freedom House. Os detalhes
sobre a base de dados e 0 modelo empirico sdo descritos nas subsecdes a seguir.

2.3.1 BASE DE DADOS

Com o intuito de analisar os determinantes da preferéncia dos individuos pela protecéo
ambiental em detrimento do crescimento econémico e como este comportamento dos
individuos varia entre os diferentes paises, o trabalho utiliza dados da base de dados conjunta
da European Values Survey (EVS) e World Values Survey (WVS)3. A base de dados utilizada

3 As pesquisas European Values Survey e World Values Survey sdo parte programa internacional dedicado ao
estudo académico e cientifico dos valores sociais, éticos, religiosos, politicos, econdmicos e ambientais dos
individuos. A partir dos questionarios aplicados é possivel acompanhar a mudanga dos valores e opinides dos
individuos de diferentes paises ao longo do tempo. Para mais informagBes acesse:
https://www.worldvaluessurvey.org.
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considera uma amostra representativa da populacdo adulta de cada pais, neste estudo sdo
utilizados dados extraidos da sétima onda da World Values Survey (WVS-7), cujos
questionarios foram aplicados entre 2017 e 2020 e os dados dos questionarios da quinta onda
da pesquisa European Values Survey (EVS-5), que foram aplicados no mesmo periodo. O
estudo conta com uma amostra de 70 paises dispostos na base conjunta EVS-WVS, a qual é
divulgada pelo World Values Survey. Uma das principais vantagens desta base de dados
consiste no fato de incluir uma amostra diversificada de paises de diferentes regides e com
caracteristicas bastante distintas entre si.*

Para mensurar os aspectos institucionais relacionados ao regime politico de cada pais é
utilizado o indice Freedom House (FHI).> Ao fazer isso, pretende-se avaliar como ndo somente
a democracia como regime institucionalizado afeta a opinido dos individuos sobre o meio
ambiente, mas também como o grau de liberdade civil e politica adotado em cada regime
politico pode influenciar no nivel preocupagdo ambiental da sociedade.

O FHI é um indice que objetiva avaliar o grau de liberdade civil e direitos politicos de
cada nacdo. A medida utilizada no indice sdo os scores, que posteriormente se transformam nos
seguintes status para cada pais: “Livre”, “Parcialmente Livre” e “Nao Livre”. O indice ¢
composto por duas dimensdes — direitos politicos e liberdades civis. Cada uma das dimensdes
possui quinze indicadores, sendo que 0 score maximo que a dimensao de direitos politicos pode
atingir € 40, enquanto o score maximo para a dimenséo de liberdade civil é 60.

O resultado do FHI é obtido apds a mensuracdo e combinacdo dos scores de ambas as
dimensGes e cada nacgdo recebe o devido status. Ressalta-se que o valor final varia entre 0-100.
Logo, quanto mais préximo do valor maximo, significa que o regime democratico do pais é
bem estabelecido e as instituicdes e pilares que regem esse regime estdo, em sua maioria, sendo
respeitadas e os direitos politicos e civis dos cidaddos sdo assegurados (FREEDOM HOUSE,
2021).

Alem das varidveis sociodemograficas em nivel de individuo e das variaveis referentes
ao tipo de regime politico de cada nacdo, também € incluido a variavel PIB per capita, extraida
do World Bank Data, a fim de verificar se diferencas de renda entre os paises também influencia
o0 nivel preocupacgdo ambiental da sociedade. Por fim, para captar o efeito da desigualdade de
renda sobre a escolha por protecdo ambiental é utilizado o indice de Gini disponibilizado no
banco de dados do Banco Mundial.

4 Veja Apéndice A para a lista de paises analisados.
5 Veja Anexo A para informag@es sobre as dimensdes que compde o indice Freedom House.
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O Quadro 1, abaixo, sintetiza quais variaveis serdo utilizadas na estimacdo do modelo
econométrico e o nivel hierarquico a que cada varidvel pertence. O ano das variaveis PIB per
capita, Gini e Freedom House Index seguem 0 ano em que o questionario da EVS/WVS foi
aplicado no pais, quando isso ndo foi possivel optou-se por utilizar o dado mais recente

disponivel.

Quadro 1: Descricdo das variaveis.
Variaveis Sociodemogréficas

Variaveis Descricéo
Preocupacdo | Qual destes argumentos se aproxima mais do seu ponto de vista?
Variavel Ambiental 1= A protecéo do meio ambiente deveria ser prioritaria, mesmo se
Dependente desacelerasse o desenvolvimento econdmico e diminuisse a oferta

de empregos.
0= Desenvolvimento econémico e criagdo de empregos deveriam
ser prioritarios, mesmo que 0 meio ambiente sofra algum dano

Sexo 0= masculino
1= feminino
Idade Idade medida em anos

Escolaridade | 1= Ensino Fundamental completo ou incompleto; 2= Ensino
Médio; 3= Ensino Superior; 4= PGs-graduacao.
Variaveis Orientagéo Em uma escala de 1 a 10, em que 1 estd mais a “esquerda” e¢ 10
Explicativas Politica mais a “direita”, em que posicdo se situa sua visdo politica.
do Nivel 1 | Importanciada | Quao importante é para vocé viver em um pais governado de forma
democracia democratica? Em uma escala de 1 a 10, em que 1 significa “nem
um pouco importante” e 10 “muito importante”.
Confiancano | Confianga no movimento voltado & protecdo ambiental:
movimento de | 0 = confia pouco ou muito pouco;
protecao 1 = confia ou confia muito.
ambiental
PIB per capita | PIB per capita baseado na paridade do poder de compra medido em
Variaveis US$.

Explicativas ] Gini Score variando entre 0 (equidade total) até 100 (desigualdade total).
Do Nivel 2 Indice Freedom | Score variando entre 0-100.
House

Fonte: Elaboracéo propria.
As variaveis continuas, idade, orientacdo politica confianga no movimento de protecdo
ambiental, PIB per capita, Gini e FHI, foram centralizadas pela média geral antes da estimacéo

dos modelos®, enquanto as variaveis categéricas ndo sofreram modificagdes.

6 A centralizacdo das variaveis pela média geral é feita através da subtracdo da média geral da variavel de cada
uma das observagdes: x;; = x;; — X.
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2.3.2 MODELO ECONOMETRICO

Como estratégia empirica € utilizado o modelo de regressao multinivel. De acordo com
Hox (2010), quando se conjectura que o comportamento dos individuos pode ser influenciado
pelo grupo ao qual ele pertence ou vice-versa, € possivel que haja uma estrutura hierarquica em
tais relagdes. Assim, para analisar estas relacfes considerando a hierarquia entre elas, foram
desenvolvidos os modelos multiniveis. Estudos ligados a teméatica ambiental empregam este
tipo de metodologia, como o trabalho de Brieguer (2019), que busca testar a hipdtese de que
individuos tendem a apresentarem uma maior percep¢do ambiental quanto mais ampla for sua
identidade social, utiliza um modelo logit multinivel com coeficiente fixo a partir da base de
dados da WVS. Outros trabalhos como, Franzen e Meyer (2010), Jorgenson e Givens (2014) e
Tam e Chan (2018), também utilizam esta estratégia empirica.

E utilizado o modelo de regressdo multinivel, pois se espera que individuos pertencentes
a um mesmo grupo sejam mais parecidos entre si do que os individuos de grupos distintos.
Assim, ao respeitar a hierarquia e grupo dos dados, estes modelos permitem que se mensure as
diferengas intragrupos e entre grupos. Este modelo econométrico permite que se inclua
covariadas para cada um dos niveis hierdrquicos, tornando vidvel analisar o efeito de
covariaveis medidas em ambos 0s niveis que afetam a preocupacdo ambiental. Além disso, 0s
modelos multiniveis ndo requerem balanceamento, ou seja, ndo é necessario que todos 0s niveis
hierarquicos mais baixos contenham o mesmo numero de observacgdes (SNIJDERS; BOSKER,
2003).

O modelo de regressdo multinivel, especificado em dois niveis, trata o individuo como
a unidade do nivel 1, identificado pelo subscrito i, e 0 pais como unidade do nivel 2, identificada

pelo subscrito j. Considera-se a existéncia de J paises, j = 1, 2, ..., J cada um deles contendo n;
individuos, i=1, 2, ..., n;.
Considerando um modelo linear com dois niveis e apenas uma varidvel explanatoria:
Yij = Boj + Xijf1 +uj + e 1)
em que y;; € representa a variavel dependente do i-ésimo individuo no j-ésimo pais. Bo; éo
termo que representa o intercepto, X;; € o vetor de variaveis explanatorias, ; € 0 parametro
estimado, w; € o residuo do nivel 2 e representa o efeito aleatdrio deste nivel e e;; € o residuo
do nivel 1, o qual representa o efeito aleatério do primeiro nivel. Considera-se que 0s
parametros dos efeitos aleatdrios seguem os seguintes pressupostos: E[w;] = E[e;;] = 0;

var(e;;) = 02 ; cov(uy,e;;) = 0 e cov(uy,uj) = 0 para j # j'. O efeito aleatdrio também
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pode ser denominado de componente de variancia residual, que nada mais sé&o do que
parametros de dispersdo responsaveis por mensurar a variancia dentro de um mesmo grupo ou
entre 0s grupos.

Neste caso a variavel dependente, y;;, que representa a escolha do individuo i no pais j
entre crescimento econémico e protecdo ambiental, assume valor 1 caso a preferéncia
individual seja pela protecdo ao meio ambiente e valor 0 no caso de preferéncia por crescimento
econdmico e geracao de emprego. Portanto, a varidvel dependente € uma binéria e 0 modelo de
regressdao multinivel ndo linear do tipo logit é o mais apropriado neste caso.

Em um modelo ndo linear, assume-se que a probabilidade de a resposta ser igual a 1 é

dada por p;; = Pr (y;; = 1) e p;; pode ser estimado por meio de uma fungdo logit. O modelo

multinivel logit com 2 niveis segue o0 seguinte formato:

log |2 | = o+ By +y @

1-pij
em que x;; representa o vetor de variaveis explicativas, ; é o coeficiente estimado e u; € 0
efeito aleatério do nivel 2. Assume-se que u; e y;; sdo independentes e o termo u; €
normalmente distribuido com média zero e variancia constante. Outra forma de reescrever a

equacao (2) é separando-a em duas equacdes, uma para o nivel 1 e outra para o nivel 2.

log [:Zu] = Poj + Bix;; (nivel 1) 3)

Boj = Bo + u; (nivel 2) 4)

Além do modelo representado pelas equacgdes (3) e (4), cujo intercepto capta tanto o

efeito médio como a variacdo entre grupos, a regressao multinivel possibilita a estimacdo de
modelos com coeficientes aleatorios, o que permite verificar a variacdo entre grupos tanto das
variaveis de nivel 1 como de nivel 2, tais modelos podem ser expressos assim:
log [Ll = Poj + (Bl + uij)xij + Uy (5)
1-pyj
Sendo que, B,; € o coeficiente angular fixo e (B1 + ulj) é o coeficiente aleatério da
variavel x;;, ou seja, o coeficiente € representado pelo componente geral médio acrescido da
variagdo entre os grupos. Quanto maior a variagdo de u;;, maior sera a variacdo do efeito da
variavel em questdo de um grupo para outro.
Seguindo o procedimento indicado por Hox (2010), para certificar-se que o0 modelo de
regressao logistica multinivel é adequado a estrutura dos dados, foi calculado para cada um dos
modelos estimados o Coeficiente de Correlacao Intraclasse (CClI). Essa medida mostra o quanto

da variancia dos dados pode ser atribuida a diferenca entre grupos e varia entre 0 e 1. Em geral,
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aceita-se que se o valor do CClI for inferior a 0,05 a variancia referente a diferenca entre grupos
é tdo pequena que a estrutura hierdrquica dos dados pode ser desconsiderada e é possivel estimar
um modelo do tipo OLS (ordinary least squared). Matematicamente o CCI € calculado da
seguinte forma:

var(ug;)

CCI =
var(uy;) + var(e;;)

(6)

Onde var(u,;) representa a variancia do intercepto aleatrio também denominada de

variancia entre grupos, enquanto var(eij) ¢ a variancia intragrupo. Entretanto, em modelos que
seguem a distribuicdo logistica padrdo se assume que o componente da variancia de nivel 1
(var(e;;)) éiguala ™ /3 = 3,2,

Adotando-se os procedimentos sugeridos por Snijders e Bosker (2012), o primeiro
modelo estimado é o modelo nulo, o qual ndo contém nenhuma das covariadas de nivel 1 ou
nivel 2, apenas o intercepto variavel entre os paises. A estimacao deste modelo é indicada para
avaliar se 0 modelo multinivel é adequado a estrutura dos dados, conforme o resultado do
coeficiente de correlacdo intraclasse. O segundo modelo estimado inclui apenas as variaveis de
nivel 1.Neste modelo, os coeficientes sdo fixos e apenas o intercepto varia entre os paises. A
adicdo das variaveis de nivel 2 ocorreu de forma sucessiva para compreender se as variaveis
contextuais mantinham a estabilidade do modelo. Por fim, foram estimados modelos que
incluem coeficientes aleatorios, ou seja, modelos em que determinados coeficientes de variaveis
de nivel 1 variam entre os paises, bem como modelo de interacBes entre variaveis de nivel 1 e
de nivel 2.

Conforme exposto, antes da estimacdo dos modelos econométricos as variaveis
continuas de nivel 1 e nivel 2 foram centralizadas. Este procedimento € uma transformacéo
monotoénica das variaveis continuas que permite uma melhor interpretacdo dos resultados, ao
centralizar as variaveis o coeficiente de inclinagdo do modelo (B,) representa o efeito geral
médio. Além disso, também €é recomendado centrar as variaveis por meio da média geral
quando o principal interesse é averiguar a relacdo entre grupos ou o efeito das variaveis
contextuais (variaveis de nivel 2). Ressalta-se que os dados em nivel de individuo foram
ponderados pelo peso amostral da base de dados conjunta EVS/WVS de forma a controlar a
diferengca de tamanho amostral entre os paises, também optou-se por utilizar erros-padrdo

clusterizados por pais.
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2.4 RESULTADOS E DISCUSSAO

Conforme exposto, a fim de averiguar os determinantes da preferéncia dos individuos
pela protecdo ambiental foram estimados modelos de regresséo logistica multinivel. A amostra
total engloba 70 paises, a estatistica descritiva das variaveis utilizadas na estimacdo do modelo

esta disposta na Tabela 1.

Tabela 1: Estatisticas descritivas.

Variavel Média Desvio padrdo  Minimo  Maximo
Protecdo Ambiental 0,607 0,488 0 1
Género 0,538 0,499 0 1
Idade 45,80 17,29 16 82
Orientacdo Politica 4,088 3,223 0 10
Nivel Ensino 2,28 0,856 0 4
Ensino fundamental incompleto ou 0,1362 0,342 0 1
completo
Ensino Médio 0,5344 0,498 0 1
Ensino Superior 0,2140 0,410 0 1
Pds-graduagao 0,1081 0,310 0 1
Confianga movimento ambiental 0,566 0,496 0 1
Importancia da democracia 8,364 2,372 0 10
FHI 67,506 28,472 8 100
Gini 35,38 6,324 24,2 53,9
PIB per capita (US$) 29.014,08 18.374,46 242191 69710,48

Fonte: Elaboragdo propria.

Os dados da Tabela 1 mostram que cerca de 60% dos respondentes do questionario
preferem protegdo ambiental a crescimento econdmico, o que indica a relevancia atribuida pelos
individuos as questdes relacionadas ao meio ambiente. A confianca no movimento de protecéao
ambiental também é um indicativo do quanto os individuos estdo se preocupando mais com
aspectos ambientais e ndo somente com as questdes econémicas, ja que mais de 50% dos
respondentes expressaram algum grau de confianga nas organizagdes ambientais.
Aproximadamente 53% dos respondentes sdo mulheres e a idade média é 45 anos. Em relagédo
ao nivel de ensino dos respondentes, considerou-se 4 niveis que contemplam desde ensino
fundamental até pos-graduacdo. A maior parte dos individuos completou o ensino médio,
53,44%, enquanto cerca de 33% atingem os niveis mais elevados de estudo, ensino superior ou
pos-graduacao.

Sobre as variaveis relacionadas ao contexto politico e econémico dos paises, o indice
de democracia, FHI, € em média 67,5 para os paises da amostra. Os Unicos paises que atingiram
a pontuacdo maxima do indice foram Noruega e Suécia, ja 0 pais de pior desempenho foi a

Russia atingindo apenas 20 pontos na escala. Em relacdo a desigualdade de renda, o Gini médio
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dos paises é de 35,38, ressaltando que quanto mais préximo de 100 maior é o nivel de
desigualdade presente no pais. Eslovénia foi o pais com o menor indice de Gini, 24,2, e a
Colémbia foi o pais que mostrou 0 maior nivel de desigualdade econémica. Por fim, o PIB per
capita médio medido em dolares é de 29.014,08 sendo que Noruega e Suica sdo 0s paises que
apresentaram o maior PIB per capita e Etidpia possui 0 menor PIB per capita dentre os paises
da amostra.

A Tabela 2, abaixo, mostra os resultados dos modelos estimados. Incialmente foi
estimado um modelo nulo. Visto que o coeficiente CClI foi de 0,0717 no modelo nulo, superior
ao valor minimo, 0,05, para a utilizacdo desta metodologia, logo considera-se adequado a
regressdo logistica multinivel. Apds a estimacdo do modelo nulo foi estimado um modelo
apenas com as variaveis a nivel individual (Modelo 1).

A partir dos modelos 3 a 5 foram adicionados de maneira sucessiva as variaveis
contextuais do nivel 2, FHI, indice de Gini e PIB per capita. Ao adotar este procedimento nota-
se que os modelos se mantiveram estaveis, ndo acarretando perdas estatisticas a adicdo das
varidveis contextuais de nivel 2. Ressalta-se que, o CCI se manteve sempre superior ao valor
minimo para aplicacao da regressdo multinivel, também é importante destacar que nos modelos
de 1 a5, apresentados na Tabela 2, os coeficientes das varidveis sao fixos e apenas o intercepto

varia entre 0s paises.
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Tabela 2: Resultados modelos de regressdo multinivel com variaveis de nivel individual e variaveis

de grupo.
Variaveis Modelol Modelo2 Modelo3  Modelo4  Modelo 5
Género 0,0477***  0,0473***  0,0474***  0,0474***
(0,0179) (0,0180) (0,0180) (0,0180)
Idade -0,0018**  -0,0019**  -0,0018**  -0,0019**
(0,0009) (0,0009) (0,0009) (0,0009)
Orientacdo politica -0,0428*** -0,0432*** -0,0433*** -0,0433***
(0,0077) (0,0078) (0,0078) (0,0078)
Nivel de ensino
Fundamental completo ou 0,0948 0,0985 0,0976 0,0987
incompleto
(0,1200) (0,1200) (0,1200) (0,1199)
Ensino médio 0,2890**  0,2892** 0,2893** 0,2898**
(0,1172) (0,1173) (0,1173) (0,1172)
Ensino superior 0,5241***  0,5241***  (0,5244***  (,5244***
(0,1135) (0,1135) (0,1135) (0,1135)
Po6s- graduacao 0,7305***  0,7298***  (,7310***  (Q,7310***
(0,1151) (0,1153) (0,1153) (0,1153)
Confianca movimento ambiental 0,4155***  0,4161*** 0,4163*** 0,4162***
(0,0509) (0,0509) (0,0508) (0,0508)
Importancia da democracia 0,0533***  0,0532***  (0,0533*** (0,0533***
(0,0074) (0,0074) (0,0074) (0,0074)
FHI 0,0073***  0,0081***  0,0059**
(0,0019) (0,0019) (0,0026)
Gini 0,0149**  0,0170***
(0,0065) (0,0066)
PIB per capita 0,1059**
(0,0824)
Constante 0,4180***  -0,1777 -0,1692 -0,1709 -0,1642
(0,0613) (0,1321) (0,1311) (0,1310) (0,1325)
Componentes de variancia
Constante (1 ;) 0,2541 0,2453 0,2032 0,1940 0,1910
(0,0461) (0,0442) (0,0385) (0,0399) (0,0400)
Estatisticas
NUmero de observagdes 107662 101625 101625 101625 101625
AlC 87764,78  80733,41 80722,44 80721,35 80722,31
BIC 87783,96  80838,23 80836,79 80845,23 80855,72
Correlago intraclasse 0,0717 0,0693 0,0582 0,0557 0,0549

Fonte: Elaboracdo propria.

Nota: ***p<0,01; **p<0,05; *p<0,1. Erro padréo entre parénteses.

Ao observar os resultados apresentados na Tabela 2 percebe-se que as variaveis

sociodemogréaficas de nivel 1 sdo estatisticamente significativas em todos os modelos. A

comegcar pelo efeito da idade sobre a escolha entre protecdo ambiental e crescimento econémico

os resultados apontam um efeito negativo, ou seja, 0s jovens sdo os individuos que tem a maior

probabilidade de preferir protecdo ambiental e a medida que a idade avanca a chance desta

escolha se manter se reduz. Esse resultado evidencia que os mais jovens s@o mais preocupados

com 0 meio ambiente em comparagdo aos individuos mais velhos, corroborando o que 0s

estudos de Hornsey et al. (2016) e Knight (2016) encontraram. Ja o estudo de Al-Swidi e Slaeh
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(2021) indica que, além de os mais jovens expressarem maior preocupacdo com 0 meio
ambiente, este grupo populacional também é mais engajado em atitudes pro-ambientais.

Estudos recentes também apontam que o0s jovens sdo mais propensos a sofrerem da
chamada eco ansiedade ou ansiedade climéatica.” Essa condicao favorece a escolha pela protecéo
ambiental, pois a eco ansiedade esta positivamente associada a adogdo de comportamentos prd
ambientais e outras atitudes que visam a preservagdo do meio ambiente e mitigacao dos efeitos
do aquecimento global (HICKMAN et al., 2021; SANGERVERO et al., 2022).

Em relacéo a questdo de género e meio ambiente, os resultados mostram que a variavel
género foi positiva e estatisticamente significativa em todos os modelos estimados. Tal
resultado indica que diante da escolha entre crescimento econdémico e prote¢do ambiental as
mulheres apresentam maior probabilidade de fazerem uma escolha pr6 meio ambiente. O
coeficiente odds-ratio da varidvel género no modelo 5 é 1,0485, indicando que as mulheres
podem apresentar uma razdo de chance de aproximadamente 5% superior aos homens de
escolher protecdo ambiental. Este resultado vai ao encontro de outros estudos que avaliam a
preocupacdo ambiental dos individuos e mostram que as mulheres sdo a parcela da populacéo
gue mais demonstra preocupacdo com as questdes ambientais (KNIGHT, 2019; KNIGHT;
GIVENS, 2021).

Essa diferenca de comportamento entre homens e mulheres se justifica pela diferenca
de socializagdo entre os géneros que ocorre desde a infancia, o que faz com que as mulheres
atribuam maior importancia a protecdo ambiental com o intuito de minimizar os danos
ambientais para geracdes futuras, ao invés de escolher crescimento econémico e geracdo de
empregos (BUCKINGHAM, 2020; ARIKAN; GUNAY, 2020). Esta escolha também pode
ocorrer pelo fato de que muitas vezes as mulheres ocupam posi¢des mais vulneraveis em relagédo
aos homens. Em alguns casos a renda e sustento da familia estdo sujeitas as variacOes
climaticas, logo a incidéncia de desastres ambientais pode prejudicar estas atividades, somado
ao fato de que as mulheres tendem a ser mais avessas ao risco, o0 que favorece a escolha pela
protecdo ambiental (BILGILI; KHAN; AWAN, 2022; ARIKAN; GUNAY, 2020).

No que tange ao papel da educacéo na preferéncia pela protecdo ambiental os resultados
dos modelos de 3 a 5 apontam que trés das quatro categorias de niveis de ensino sdo

estatisticamente significativas e apresentam efeito positivo. A categoria de ensino fundamental

" A eco ansiedade é uma condicdo desencadeada principalmente pelas mudancgas climaticas. Pode ser definida
como um quadro de ansiedade ou como um sentimento de emog¢do que pode levar a busca por informacdes e
mudangas comportamentais, e a maior prevaléncia é entre os jovens. Para mais detalhes sobre o tema, ver
Sangervero et al. (2022).
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incompleto ou completo foi a Unica ndo significativa estatisticamente, enquanto ensino medio,
ensino superior e pos-graduagdo foram significativos a 1% em todos os modelos. Os resultados
encontrados neste estudo reafirmam o que a literatura sobre preocupacéo e protecdo ambiental
estabelecem, individuos com mais conhecimento demonstram maior preocupagdo com o0 meio
ambiente (HORNSEY et al., 2016; BALLEW et al., 2020). No modelo 5, incluindo tanto as
variaveis em nivel individual como em nivel de pais, os coeficientes odds-ratio de nivel de
ensino demonstram essa relacdo. O coeficiente odds-ratio da categoria ensino medio é 1,3362,
da categoria ensino superior é 1,6895 e do nivel de pds-graduacdo € 2,0772. O aumento
consistente dos coeficientes de cada nivel evidencia que, quanto maior o nivel de ensino do
individuo, maior € a chance de escolher protecdo ambiental.

N&o apenas o conhecimento ambiental, mas a educagdo formal também contribui para
gue haja maior consciéncia sobre as consequéncias da degradacdo ambiental. Acredita-se que
os individuos mais escolarizados entendam melhor os aspectos técnicos e cientificos que
envolvem os assuntos ligados a desastres ambientais e aquecimento global. Logo, esse
conhecimento se traduz em maior preocupacao com o meio ambiente (POORTINGA et al.,
2019). Estes individuos também tém mais acesso a informacdes, bem como maior insercdo
politica do que outros grupos da populacéo. Isso permite que este grupo pressione por mudancas
favoraveis ao meio ambiente, ja que estes individuos tendem a conhecer e valorizar mais 0s
beneficios de um meio ambiente preservado (SMITH et al., 2017; ARIKAN; GUNAY, 2020).
Os resultados do modelo 5 estdo alinhados com essas teorias, visto que em compara¢do com 0s
individuos que concluiram até o ensino médio (odds-ratio = 1,3362), aqueles que concluiram
até o nivel de pos-graduacdo (odds-ratio = 2,0772) apresentam o dobro de chances de
demonstrarem preocupagdo ambiental. Assim, diante da escolha entre prote¢cdo ambiental e
crescimento econdmico esses agentes tendem a preferir a primeira opcéo.

Os resultados também demonstram que dentre as variaveis de nivel individual, a
orientacdo politica exerce efeito significativo e negativo sobre a escolha dos individuos.
Conforme exposto na Tabela 2, o sinal negativo do coeficiente indica que os agentes que se
consideram como de direita apresentam uma menor chance de preferirem protecdo ambiental &
crescimento econémico. Com o aumento da polarizagéo politica até mesmo temas relacionados
ao meio ambiente tornam-se topicos divisivos diante da opinido publica. Segundo Welsh
(2022), é esperado essa diferenca de opinido entre os individuos em lados opostos do espectro
politico, visto que os ideais e politicas destas visdes sdo diferentes. De forma simplificada, é
possivel notar que a visdo da direita politica é mais alinhada com as questdes de mercado e de

crescimento econdémico, enquanto a pauta da esquerda também e bastante voltada para aspectos
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sociais (WELSH, 2022; CZARNEK; KOSSOWSKA; SZWED; 2020). Como demonstram 0s
resultados, tais diferencas se refletem na escolha dos individuos quanto ao meio ambiente, ja
gue a medida que o individuo se posiciona mais a direita da escala politica as chances de preferir
protecdo ambiental se reduzem.

Por fim, as varidveis individuais de confianga no movimento ambiental e importancia
da democracia foram estatisticamente significativas e apresentaram o sinal esperado. O sinal
positivo da varidvel confianca no movimento ambiental indica que os individuos mais
propensos a escolherem protecdo ambiental ao invés de crescimento econdémico sdo aqueles
que também confiam no trabalho das organiza¢es ambientais. Ao considerar a opinido dos
respondentes sobre a importancia de residir em um lugar onde o regime politico seja
democratico, o resultado também é positivo e significativo. Esse resultado demonstra que
individuos que julgam importante viver em um regime democratico sdo mais preocupados com
0 meio ambiente. Uma das formas de encarar este resultado é que neste tipo de regime os
individuos possuem mais liberdade para apoiar diferentes causas e as informacdes sdo
disseminadas de forma livre e transparente, tornando a populacdo mais informada sobre as
questdes ambientais, como o nivel de poluicdo e degradacdo de seu pais de residéncia, o que
permite que a sociedade se engaje em prol de diferentes causas, inclusive a causa ambiental
(LEVI; GOLDBERG; 2021; LEVI, 2020).

As demais variaveis relacionadas ao contexto politico e econémico do pais sdo as ditas
variaveis de nivel 2. A variavel que indica o contexto politico é o FHI, cujo objetivo é avaliar
0 grau democratico do pais, incluindo dimensbes de liberdades civis e direitos politicos.
Segundo os resultados dos modelos estimados na Tabela 2, a variavel FHI apresenta sinal
positivo e é estatisticamente significativa. No modelo 5, ao transformar o coeficiente em odds-
ratio, a varidvel FHI apresenta uma razdo de chance de aproximadamente 1,0059. Isso significa
que individuos que residem em paises cujo indice de democracia € mais elevado apresentam
uma chance de 0,6% de preferirem protecdo ambiental, comparativamente aos individuos que
residem em paises onde o indice de democracia é minimo.

Embora o coeficiente estimado ndo apresente um efeito de elevada magnitude, nao é
desprezivel a associagdo entre democracia e protecdo ambiental. Este resultado € um indicio de
que, em paises onde a democracia é bem estabelecida e as liberdades e direitos individuais séo
assegurados, hd maior chance de as pessoas preferirem protecdo ambiental. Conforme ja
exposto, € esperado que em paises democraticos haja liberdade de comunicacdo e o
conhecimento e informacfes se disseminem pela sociedade. Este cendrio combinado com a

liberdade para formacao de grupos ativistas, bem como o fato de que os eleitores podem exercer
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seus direitos e cobrar de seus governantes uma atuagao mais eficaz diante de pautas como o
meio ambiente favorece a escolha pela protecdo ambiental (LEVI; GOLDBERG, 2021;
POVITKINA, 2018; AKALIN; ERDOGAN, 2020).

A questdo da desigualdade de renda também é analisada nos modelos 4 e 5, ao
incorporar o indice de Gini nas estimacfes. Os resultados da Tabela 2 demonstram que a
variavel Gini é positiva e estatisticamente significativa. Logo, quanto maior o grau de
desigualdade de renda presente no pais, maior é a chance de que os individuos escolham
protecdo ambiental a crescimento econémico. O coeficiente odds-ratio estimado no modelo 5
para a variavel indice de Gini aponta que em paises em que a desigualdade é maior, a chance
de os individuos demonstrarem preocupacdo com o meio ambiente é de cerca de 1,72% em
comparacao aos individuos que residem em paises igualitarios (odds-ratio = 1,0172). Todavia
trabalhos como Qiao e Dowell (2022) e Dorsch e Kirkpatrick (2021) argumentam que nem
sempre é possivel estabelecer uma relagdo direta entre desigualdade econémica e protecéo
ambiental, e que é preciso avaliar outras questfes sociais e como a renda é distribuida
internamente em cada pais.

Por outro lado, Forster e Miller-Benedict (2021), em um estudo sobre a disposicao a
pagar dos individuos para sustentabilidade ambiental, argumentam que o efeito positivo entre
a desigualdade de renda e protecdo ambiental é justificavel, haja vista que a relagdo entre meio
ambiente e indice de Gini ocorre de forma indireta por meio da percepcdo dos agentes.
Conforme os autores, ao encarar 0 meio ambiente como um bem publico, em situacfes em que
a desigualdade de renda é mais elevada os agentes tendem a considerar os custos da degradacéo
ambiental como um problema privado, ou seja, que 0s custos e consequéncias dos problemas
ambientais serdo internalizados pelos agentes que forem impactados com esses problemas.
Logo, justifica-se a escolha pela protecdo ao meio ambiente.

Uma outra forma de explicar essa associacdo positiva entre desigualdade de renda e
protecdo ambiental é que maior desigualdade de renda pode ser um indicativo que também ha
outras formas de desigualdades sociais. Portanto, em paises desiguais, é possivel que o0s
individuos mais vulneraveis optem por escolher protecdo ambiental por compreenderem as
consequéncias negativas de possiveis desastres naturais sobre seus negocios, ja que em
localidades mais vulneraveis, muitas vezes, a principal atividade econémica é agraria e, com
IS0, € mais suscetivel as intempéries climaticas (SHAO; LIU; TIAN, 2021).

A Ultima variavel contextual adicionada ao modelo foi o PIB per capita a fim de
averiguar como o cenario econdmico do pais interfere na escolha dos individuos. O coeficiente

estimado apresentou sinal positivo e foi estatisticamente significativo, indicando que nas
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localidades em que o PIB per capita é mais elevado também é maior a chance de os individuos
optarem pela protecédo ambiental. Ao transformar coeficiente em odds-ratio o resultado foi de
1,1117. Esse resultado corrobora o que a literatura sobre o tema demonstra, a partir de certo
nivel de desenvolvimento econdémico os agentes passam a valorizar mais 0 meio ambiente e sua
conservacao, o que leva a escolha pela protecdo ambiental (ADEJUMO, 2020; PENG; SHENG;
WEI, 2020).

Ao considerar o modelo com as variaveis de nivel 1 e de nivel 2 (Modelo 5), percebe-
se que entre as variaveis contextuais o PIB per capita é a que demonstra maior impacto sobre a
preferéncia dos individuos em relacéo a protecdo ambiental. Embora, a questdo politica e de
desigualdade de renda também interfiram na escolha dos individuos, o nivel de renda
mensurado por meio do PIB per capita apresentou maior impacto. Em relacdo as variaveis
sociodemogréaficas, destaca-se a importancia da associacdo entre nivel de ensino e protecdo
ambiental, evidenciando o papel da educacdo superior nas escolhas ambientais dos individuos.

Apos a estimagdo dos modelos de coeficientes fixos e intercepto aleatério foram
estimados dois modelos de coeficientes aleatorios. Nestes modelos é permitido que haja
variacdo entre grupos do coeficiente estimado, também foi estimado um modelo com interacdes
entre varidveis de nivel 1 e de nivel 2. No modelo 6 optou-se por permitir a variagdo entre grupo
de variaveis sociodemograficas de nivel 1, idade e género. J4 no modelo 7, sdo os coeficientes
de variaveis relacionadas a opinido politica que variam entre 0s grupos, orientacdo politica e
importancia de se viver em uma democracia. O modelo 8 contempla as interacfes entre a
variavel género com as variaveis de nivel 2, FHI, Gini e PIB per capita. Visto que ha um
consenso na literatura sobre a maior preocupacéo das mulheres com o meio ambiente, 0 que se
deseja testar ao incluir as interacdes é averiguar se o contexto politico e econdmico dos paises

em que as mulheres residem interfere na escolha pela prote¢do ambiental.
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Tabela 3: Resultados do modelo multinivel com efeito aleatério em coeficientes selecionados

e modelo com interacdes cross-level. (continua)
Variaveis Modelo 6 Modelo 7 Modelo 8
Género 0,0440** 0,0411** 0,0525***
(0,0176) (0,0180) (0,0173)
Idade -0,0017** -0,0018** -0,0019**
(0,0009) (0,0009) (0,0009)
Orientacdo politica -0,0431*** -0,0536*** -0,0432***
(0,0077) (0,0104) (0,0078)
Nivel ensino
Fundamental completo ou 0,0767 0,0811 0,1000
incompleto
(0,1166) (0,1168) (0,1202)
Ensino médio 0,2654** 0,2778** 0,2893**
(0,1155) (0,1151) (0,1175)
Ensino superior 0,5056*** 0,5114*** 0,5237***
(0,1128) (0,1120) (0,1137)
Pés-graduagdo 0,7113*** 0,7030*** 0,7303***
(0,1144) (0,1139) (0,1154)
Confianga movimento 0,4151*** 0,3936*** 0,4154***
ambiental
(0,0511) (0,0474) (0,0508)
Importancia democracia 0,0546*** 0,0602*** 0,0533***
(0,0075) (0,0073) (0,0074)
FHI 0,0058** 0,0067*** 0,0064**
(0,0027) (0,0026) (0,0029)
Gini 0,0164** 0,0167** 0,0177%**
(0,0066) (0,0068) (0,0068)
PIB per capita 0,1092 0,1232 0,0774
(0,0818) (0,0799) (0,0879)
Género x FHI -0,0010
(0,0009)
Género x Gini -0,0013
(0,0028)
Género x PIB per capita 0,0565*
(0,0334)
Constante -0,1329 -0,1240 -0,1662
(0,1296) (0,1307) (0,1326)
Componentes da variancia
Género 0,0014
(0,0028)
Idade 0,00004
(0,0000)
Importancia democracia 0,0028
(0,0007)
Orientacdo politica 0,0059
(0,0017)
Constante (uoj) 0,1903 0,2020 0,1912
(0,0396) (0,0505) (0,0400)

Estatisticas
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N 101625 101625 101625
AIC 80661,86 80364,27 80724,08
BIC 80814,33 80516,73 80886,07
Correlacdo intraclasse 0,0547 0,0578 0,0549

Fonte: Elaboracéo propria.
Notas: ***p<0,01; **p<0,05; *p<0,1. Erro padrdo entre parénteses.

Pelos resultados apresentados na Tabela 3, percebe-se que a significancia estatistica das
variaveis de nivel 1 e o sinal dos coeficientes mantiveram-se inalterados tanto nos modelos com
variacdo entre grupos dos coeficientes das varidveis selecionadas, como no modelo com as
interacdes entre nivel, quando comparados com os modelos dispostos na Tabela 2. Ja as
varidveis contextuais de nivel 2, apenas FHI e Gini mantiveram-se estatisticamente
significativas e com sinal inalterado, enquanto PIB per capita ndo foi significativo
estatisticamente nos modelos da Tabela 3.

Os modelos 6 e 7 incluem componente de varidncia para variaveis sociodemograficas e
varidveis de opinido politica, respectivamente. Os componentes de variancia das variaveis
género e idade, no modelo 6, e importancia da democracia e orientacdo politica, no modelo 7,
representam o quanto oscila o efeito médio destas variaveis entre os paises da amostra. Quanto
maior o valor deste coeficiente, maior é a variacdo do efeito entre os paises. Contudo, valores
baixos significam que, na média, ndo ha muita variabilidade entre os paises.

Neste caso, o baixo valor dos coeficientes dos componentes de variancia, tanto das
variaveis sociodemograficas quanto das variaveis de opinido politica, indica que ha pouca
variabilidade entre os paises da amostra. Portanto, a baixa variabilidade sugere que entre os 70
paises considerados na andlise, em média, mulheres e jovens sdo mais propensos a escolherem
por protecdo ambiental. Da mesma forma, os valores reduzidos dos componentes de variancia
do modelo 7 indicam que, em média, os individuos alinhados com a esquerda politica e que
julgam importante viver em um pais democratico tendem a demonstrar maior preocupacdo
ambiental. Logo, a partir dos resultados obtidos nas estimac6es dos modelos 6 e 7 pode-se
inferir que. nos paises da amostra, as mulheres, os jovens, os individuos de esquerda e que
valorizam viver em uma democracia estdo entre a parcela populacional que apresenta maior
chance de fazer uma escolha pr6-meio ambiente quando diante da escolha entre crescimento ou
protecdo ambiental.

Por fim, 0 modelo 8 inclui as varidveis de nivel 1 e nivel 2, além das interacGes entre a
variavel género e as variaveis de nivel 2. Os resultados da Tabela 3 mostram que, neste modelo,
todas as variaveis de ambos os niveis se mantiveram estatisticamente significativas e com o

sinal inalterado, com excecdo da variavel PIB per capita, que ao incorporar as interagdes ao
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modelo deixou de apresentar significancia estatistica. Entre as interacdes da variavel género
com as variaveis de nivel 2, apenas a interagdo entre género e PIB per capita foi estatisticamente
significativa. Ao incluir as varidveis de interacdo, deseja-se testar se 0 contexto em que as
mulheres vivem interfere em sua preferéncia pela protecdo ambiental.

As interacOes entre género e FHI e género e indice de Gini ndo foram estatisticamente
significativas e apresentaram sinal negativo, portanto, infere-se que o contexto politico e a
desigualdade econdmica ndo sdo determinantes na escolha pela protecdo ambiental por parte
das mulheres. O sinal negativo das interacGes poderia ser um indicativo de que em paises mais
desiguais a chance de as mulheres preferirem protecdo ambiental a crescimento econdmico
diminui, porém devido a falta de significancia estatistica ndo é possivel chegar a esta concluséo.
N&o é possivel afirmar que o cenério de desigualdade econémica ou o contexto politico interfira
na escolha das mulheres.

Contudo, ao olhar apenas para o coeficiente em odds-ratio da varidvel género no modelo
8 (odds-ratio = 1,0539), temos que as mulheres apresentam cerca de 5,40% de maior
probabilidade de preferir protecdo ambiental quando comparadas aos homens. Todavia, a
auséncia de significancia estatistica nas interacGes entre género e FHI e género e Gini nao
permiti inferir sobre a preferéncia das mulheres em diferentes cenérios politicos ou de
desigualdade econémica. No entanto, a hipétese de que, em média, as mulheres demonstram
maior preocupagdo com o0 meio ambiente permanece verdadeira.

Por outro lado, a interacdo entre as variaveis género e PIB per capita foi estatisticamente
significativa e apresentou sinal positivo, o que indica que em paises com renda per capita mais
elevada ha maior chance de as mulheres escolherem protecdo ambiental a crescimento
econdmico. O coeficiente odds-ratio da interagdo entre género e PIB per capita é 1,0581,
apontando que mulheres em paises onde o PIB per capita é elevado tem suas chances
aumentadas em 5,81% no que diz respeito a escolha pela protecdo ambiental. Comparando esse
resultado com o coeficiente da variavel género (odds-ratio = 1,0539), percebe-se que mulheres
residentes nos paises ricos apresentam maiores chances de preferir protecdo ambiental em
comparacao com as mulheres em geral. O aumento de cerca de 0,40% reflete a importancia do
cenario econémico do pais diante das escolhas ambientais das mulheres.

O resultado obtido no modelo 8 demonstra que o cenario econémico pode influenciar
na escolha dos individuos. Neste caso, a renda elevada reforca a preferéncia das mulheres pela
preservacao do meio ambiente. Tal resultado estd alinhado com o que estudos como o de Knight
(2019) apresentam, neste trabalho o autor analisa a diferenga de percepgdo entre homens e

mulheres sobre mudancas climaticas. Conforme o autor, as mulheres demonstram maior



42

preocupacdo com o aquecimento global do que os homens e essa diferenca de percepgédo
costuma se amplificar nos paises mais ricos. As mulheres costumam demonstrar maior
preocupacdo com o meio ambiente, de forma geral, mas em paises mais ricos o efeito de género
é reforcado e as mulheres tornam-se ainda mais propensas a optarem pela protecdo ambiental.

Em sintese, os resultados apresentados nesta secdo demonstram que tanto aspectos
individuais como o contexto em que estes individuos estdo inseridos importam quando se trata
da escolha entre protecdo ambiental e crescimento econémico. Um ambiente politico e
econémico favoravel aumenta a chance de escolha pela protecdo ambiental. Da mesma forma,
mulheres, jovens e pessoas com mais anos de estudo constituem o grupo demografico mais
propicio a escolha pela protecdo ambiental. Conhecer o contexto e grupo demografico mais
propenso a proteger o meio ambiente pode favorecer a elaboracdo e implementacdo de medidas

gue visem a conservacao e protecdo ambiental.

2.5 CONSIDERACOES FINAIS

E possivel aliar crescimento econdmico com protecdo ambiental, mas ainda que se saiba
que essa € uma via possivel muitas vezes o debate publico coloca protecdo ambiental e
crescimento econdmico em lados opostos. Dito isso, este estudo teve como proposta avaliar 0s
determinantes individuais, bem como aspectos politicos, de renda e desigualdade econémica
que levam os individuos a escolherem protecdo ambiental quando sdo confrontados com a
dicotomia protegdo ambiental versus crescimento econdmico e geracéo de emprego. Distinguir
0 grupo sociodemografico mais propenso a escolher protecdo ambiental e reconhecer qual
contexto politico e econémico favorecem essa escolha pode contribuir para o desenho de
politicas publicas mais eficientes e aumentar o engajamento ambiental da populacéo, visto que
a protecdo ambiental requer o esforgo de diversos atores da sociedade.

O estudo contribui para a literatura sobre protecdo ambiental ao analisar de forma
conjunta fatores individuais e contexto politico e econdmico de uma gama de paises. De forma
sintetizada, entre os aspetos sociodemograficos concluiu-se que 0s mais jovens sdo mais
propensos a escolherem protegdo ambiental & crescimento econémico. Os resultados também
apontaram que educacao exerce um efeito positivo na escolha pelo meio ambiente, contudo
esse efeito e verificado para individuos que cursaram pelo menos o ensino médio. Logo,
conhecimento é uma ferramenta importante para que a escolha dos individuos seja pré meio

ambiente.
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Outro topico bastante abordado na literatura sobre economia ambiental é a questdo de
género, em média, mulheres sdo consideradas mais engajadas nas questdes relacionadas ao
meio ambiente quando comparadas aos homens. Este estudo corrobora esse argumento, além
disso, 0 estudo também apresenta evidéncias de que mesmo em contexto de desigualdade
econdmica ou em paises menos democraticos as mulheres continuam tendo mais chances de
escolher protecdo ambiental a crescimento econdmico. Além do mais, os resultados apontam
que em paises ricos esse efeito se amplifica. Logo, mulheres em paises de PIB per capita mais
elevado sdo ainda mais propensas a defenderem o meio ambiente.

Com relacdo ao contexto politico e econdmico dos paises, é possivel dizer que os pilares
da democracia, liberdades civis e direitos politicos, contribuem para a escolha pré ambiental
dos individuos. Paises democraticos onde ha liberdade de imprensa e os direitos civis da
populacdo sdo assegurados garantem um ambiente politico-institucional que colabora para a
protecdo ambiental. Quanto ao cendrio econémico, a desigualdade de renda, em média,
contribui para uma escolha pr6 meio ambiente, ou seja, em paises mais desiguais a populagéo
também tende a preferir proteger o meio ambiente. Contudo, essa correlacdo positiva entre
desigualdade econdmica e protecdo ambiental representa um efeito médio entre os paises da
analise. Também ¢é preciso ponderar que, em cenarios de desigualdade de renda os agentes ao
se depararem diante da escolha entre crescimento econdmico e protecdo ambiental acabam
escolhendo a ultima opgdo, pois sabem que a degradacdo e desastres ambientais podem causar
um impacto negativo significativo em suas vidas e na atividade econémica. Visto que muitas
vezes as perdas resultantes da degradacdo ambiental recaem sobre a parcela mais vulneravel da
populacéo.

O nivel de renda médio dos paises mensurado por meio do PIB per capita também
apresenta uma associacdo positiva com a escolha pela protecdo ambiental. Desde os estudos
sobre a curva de Kuznets ambiental argumenta-se que, quando se atinge niveis mais elevados
de renda, também se passa a atribuir maior importancia as questdes ambientais e com isso
espera-se que haja maior protecdo do ambiente e declinio da polui¢do. Logo, em paises mais
ricos a populacgdo é mais propensa a fazer escolhas que priorizem a protecdo do meio ambiente.

Todavia, é preciso salientar que os resultados apresentados neste estudo representam o
efeito medio de um grupo heterogéneo de paises, ou seja, € possivel que determinados paises
diante de suas proprias peculiaridades e cenarios especificos possam apresentar resultados
divergentes. Além disso, 0 método estatistico empregado estabelece a correlacdo entre as

variaveis dependentes e 0 outcome, e ndo uma relacéo de causalidade per se.



44

Um dos pontos avaliados pelo trabalho € a questdo democrética e como os pilares da
democracia, liberdade civis e direitos politicos, sdo importantes para a escolha pela protecdo
ambiental, pois garantem a disseminacédo de informacéo e conhecimento, bem como asseguram
que a populacdo exerca seu direito a manifestacdo e pressione por mudancas pela preservacao
ambiental. Contudo, nem todo pais democratico em que os representantes politicos sdo eleitos
de forma livre e periddica assegura tamanho grau de liberdade para a populagdo. Também néo
é possivel afirmar que em todas as democracias as informagfes sobre 0 meio ambiente sdo
verdadeiras e se propagam de forma rapida. Com a ascenséo da internet e de outros meios de
comunicacao digitais os individuos estdo mais expostos a noticias falsas e essa assimetria de
informacdo pode provocar um efeito negativo sobre a percepcdo ambiental dos agentes.

Em suma, a preocupacdo com o meio ambiente cresce cada vez mais, mas diante da
escolha entre protecdo ambiental e crescimento econémico, as mulheres, 0s jovens e 0s
individuos com mais anos de estudo sdo a parcela da populacdo mais propensa a escolher em
prol do meio ambiente. N&o apenas as caracteristicas individuais determinam essa escolha, mas
0 contexto politico e econdmico que os individuos estdo inseridos também influenciam na
escolha. Tendo em vista que o cumprimento de metas e acordos internacionais sobre o meio
ambiente requer o engajamento de todos, conhecer as caracteristicas individuais e o cenario que

mais propicia esse engajamento favorece o desenho e implementacdo de politicas ambientais.

REFERENCIAS

ADEJUMO, O. O. Environmental quality vs economic growth in a developing economy:
complements or conflicts. Environmental Science and Pollution Research, v.27, n. 6, p. 6163-
6179, 2020.

AKALIN, G.; ERDOGAN, S. Does democracy help reduce environmental
degradation?. Environmental Science and Pollution Research, v. 28, n. 6, p. 7226-7235, 2021.

AL-SWIDI, A.; SALEH, R. M. How green our future would be? An investigation of the
determinants of green purchasing behavior of young citizens in a developing
Country. Environment, Development and Sustainability, v. 23, n. 9, p. 13436-13468, 2020.

ARIKAN, G.; GUNAY, D. Public attitudes towards climate change: A cross-country
analysis. The British Journal of Politics and International Relations, v. 23, n. 1, p. 158-174,
2021.

ASHRAF, A.; DOYTCH, N.; UCTUM, M. Foreign direct investment and the environment:
disentangling the impact of greenfield investment and merger and acquisition
sales. Sustainability Accounting, Management and Policy Journal, 2020.



45

AZOCAR, G.; BILLI, M.; CALVO, R.; HUNEEUS, N.; LAGOS, M.; SAPIAINS, R.;
URQUIZA, A.Climate change perception, vulnerability, and readiness: inter-country
variability and emerging patterns in Latin America. Journal of Environmental Studies and
Science, 2020.

BAIARDI, D.; MORANA, C. Climate change awareness: Empirical evidence for the European
Union, 2021.

BALLEW, M. T.; LEISEROWITZ, A.; ROSER-RENOUF, C.; et al. Climate Change in the
American Mind: Data, Tools, and Trends. Environment: Science and Policy for Sustainable
Development, v. 61, n. 3, p. 4-18, 2019a.

BALLEW, M. T.; GOLDBERG, M.H.; ROSENTHAL, S.A.; CUTLER, M.J.; LEISEROWITZ,
A. Climate change activism among Latino and White Americans. Frontiers in Communication,
v. 3, p. 58, 2019b.

BALLEW, M., PEARSON, A., GOLDBERG, M., ROSENTHAL, S., LEISEROWITZ,
A. Does socioeconomic status moderate the political divide on climate change? The roles of
education, income, and individualism. Global Environmental Change, 2020.

BATTIG, M. B.; BERNAUER, T. National institutions and global public goods: are
democracies more cooperative in climate change policy? International organization, p. 281-
308, 2009.

BENEDETTA, C.; VINCENZO, M. Do environmental preferences in wealthy nations persist
in times of crisis? The European environmental attitudes (2008-2017). Italian Political Science
Review/Rivista Italiana di Scienza Politica, v. 50, n. 1, p. 1-16, 2020.

BIRCH, S. Political polarization and environmental attitudes: a cross-national analysis.
Environmental Politics, v. 29, n. 4, p. 697-718, 2020.

BILGILI, F.; KHAN, M.; AWAN, A. Is there a gender dimension of the environmental Kuznets
curve? Evidence from Asian countries. Environment, Development and Sustainability, p. 1-32,
2022.

BORGHESI, S. 2006. Income inequality and the environmental Kuznets curve. Environment,
inequality and collective action, 2006.

BOYCE, J. K. Inequality as a cause of environmental degradation. Ecological economics, v.
11, n. 3, p. 169-178, 1994,

BOYCE, J. K. Is inequality bad for the environment? In: Equity and the Environment. Emerald
Group Publishing Limited, 2007.

BRIEGER, S. A. Social Identity and Environmental Concern: The Importance of Contextual
Effects. Environment and Behavior, v. 51, n. 7, p. 828-855, 2019.

BUCKINGHAM, S. Gender and Environment. Routledge, 2020.



46

CAPSTICK, S.; WHITMARSH, L.; POORTINGA, W.; PIDGEON, N.; UPHAM, P.
International trends in public perceptions of climate change over the past quarter century.
Climate Change, v. 6, n. 1, p. 35-61, 2015.

CZARNEK, G.; KOSSOWSKA, M.; SZWED, P. Right-wing ideology reduces the effects of
education on climate change beliefs in more developed countries. Nature Climate Change, v.
11,n.1, p. 9-13, 2021.

DORSCH, M. T.; KIRKPATRICK, B. Economic growth, inequality and environmental
degradation. International Journal of Sustainable Development, v. 24, n. 2, p. 124-140, 2021.

DUNLAP, R. E.; McCRIGHT, A. M.; YAROSH, J. H. The political divide on climate change:
Partisan polarization widens in the US. Environment: Science and Policy for Sustainable
Development, v. 58, n. 5, p. 4-23, 2016.

FORSTER, M.; MULLER-BENEDICT, V. The effects of income inequality on the willingness
to contribute to environmental sustainability. Journal of Environmental Economics and Policy,
p. 1-11, 2021.

FRASER, E. D. G; MABEE, W.; SLAYMAKER, O. Mutual vulnerability, mutual dependence:
The reflexive relation between human society and the environment. Global Environmental
Change, v. 13, n. 2, p. 137-144, 2003.

FRANZEN, A.; VOGL, D. Two decades of measuring environmental attitudes: A comparative
analysis of 33 countries. Global Environmental Change, v. 23, n. 5, p. 1001-1008, 2013.

GIDDINGS, B.; HOPWOOD, B.; O'BRIEN, G. Environment, economy and society: fitting
them together into sustainable development. Sustainable development, v. 10, n. 4, p. 187-196,
2002.

GROSSMAN, G. M.; KRUEGER, A. B. Economic growth and the environment. The quarterly
journal of economics, v. 110, n. 2, p. 353-377, 1995.

GROSSMAN, G. M.; KRUEGER, A. B. The inverted-U: what does it mean? Environment and
Development Economics, v. 1, n. 1, p. 119-122, 1996.

HICKMAN, C et al. Climate anxiety in children and young people and their beliefs about
government responses to climate change: a global survey. The Lancet Planetary Health, v. 5,
n. 12, 2021.

HORNSEY, M. J.; HARRIS, E. A.; BAIN, P. G.; FIELDING, K. S. Meta-analyses of the
determinants and outcomes of belief in climate change. Nature climate change, v. 6, n. 6, p.
622-626, 2016.

HOX, J. J. Multilevel analysis: techniques and applications. Reino Unido: Routledge, 2010.
HU, H.; CHEN, D.; CHANG, C. P.; CHU, Y. The political economy of environmental

consequences: A review of the empirical literature. Journal of Economic Surveys, v. 35, n. 1,
p. 250-306, 2021.



47

JORGENSON, A. K.; GIVENS, J. E. Economic globalization and environmental concern: A
multilevel analysis of individuals within 37 nations. Environment and Behavior, v. 46, 2014.

INTERGOVERNMENTAL PANEL ON CLIMATE CHANGE (IPCC), 2014.

IWINSKA, K.; KAMPAS, A.; LONGHURST, K. Interactions between democracy and
environmental quality: toward a more nuanced understanding. Sustainability, v. 11, n. 6, 20109.

KAPLOWITZ, M. D.; LUPI, F.; YEBOAH, F. K.; THORP, L. G Exploring the middle ground
between environmental protection and economic growth. Public Understanding of Science, v.
22, n. 4, p. 413-426, 2013.

KNIGHT, K. Public awareness and perception of climate change: a quantitative cross-national
study. Environmental Sociology, v. 2, 2016.

KNIGHT, K.; GIVENS, J. Gender and climate change views in context: a cross-national
multilevel analysis. The Social Science Journal, p. 1-18, 2021.

KOUNTOURIS, Y. Do political systems have lasting effect on climate change concern?
Evidence from Germany after reunification. Environmental Research Letters, v. 16, n.7, 2021.

LEE, T. M.; MARKOWITZ, E. M.; HOWE, P. D.; KO, C. Y.; & LEISEROWITZ, A. A.
Predictors of public climate change awareness and risk perception around the world. Nature
Climate Change, v.5, p.1014-1020, 2015

LEWIS, G.B.; PALM, R.; FENG, B. Cross-national variation in determinants of climate change
concern. Environment. Politics. n. 28, p. 793-821, 2019.

LEVI, S. Country-level conditions like prosperity, democracy, and regulatory culture predict
individual climate change belief. Communications Earth & Environment. v. 2, n. 51, 2021.

LEVI, S.; GOLDBERG, M. Democracy influences climate change concern. Working Paper,
2021.

LI, Q.; REUVENY, R. Democracy and environmental degradation. International studies
quarterly, v. 50, n. 4, p. 935-956, 2006.

MCCRIGHT, A. M., DUNLAP, R. E., MARQUART-PYATT, S. T. Political ideology and
views about climate change in the European Union. Environment Politics. v.25, p.338-358,
2016.

McCRIGHT, A. M.; DUNLAP, R. E.; XIAO, C. Perceived scientific agreement and support
for government action on climate change in the USA. Climatic Change, v.119, 511-518, 2013.

NAUGES, C.; WHEELER, S. A.; FIELDING, K. S. The relationship between country and
individual household wealth and climate change concern: the mediating role of
control. Environment, Development and Sustainability, p. 1-23, 2021.



48

OGUNBODE, C. A.; DORAN, R.; BOHM, G. Individual and local flooding experiences are
differentially associated with subjective attribution and climate change concern. Climatic
Change, v. 162, n. 4, p. 2243-2255, 2020.

PEARSON, A. R.; BALLEW, M. T.; NAIMAN, S.; SCHULDT, J. P. Race, Class, Gender and
Climate Change Communication. Oxford Research Encyclopedia of Climate Science, 2017.
Oxford University Press.

PENG, B.; SHENG, X.; WEI, G. Does environmental protection promote economic
development? From the perspective of coupling coordination between environmental protection
and economic development. Environmental Science and Pollution Research, v. 27, n. 31, p.
39135-39148, 2020.

PITTS, C.; OVSUANNIKOVA, A. Russia's New Treason Statute, Anti-NGO and Other
Repressive Laws: Sovereign Democracy or Renewed Autocracy. Houston Journal of
International Law, v. 37, 2015.

POLICARDO, L. Is democracy good for the environment? Quasi-experimental evidence from
regime transitions. Environmental and Resource Economics, v. 64, n. 2, p. 275-300, 2016.

POORTINGA, W; WHITMARSH, L; STEG, L; BOHM, G; FISHER, S. Climate change
perceptions and their individual-level determinants: A cross-European analysis. Global
Environmental Change, 20109.

POVITKINA, M. The limits of democracy in tackling climate change. Environmental
Politics, n. 273, p. 411-432, 2018.

QIAO, K.; DOWELL, G. Environmental concerns, income inequality, and purchase of
environmentally-friendly products: A longitudinal study of US counties (2010-2017). Research
Policy, v. 51, n. 4, 2022.

SANGERVO, J.; JYLHA, K. M.; PIHKALA, P. Climate anxiety: Conceptual considerations,
and connections with climate hope and action. Global Environmental Change, v. 76, 2022.

SCRUGGS, L. A. Political and economic inequality and the environment. Ecological
Economics, v. 260, p. 259-275, 1998.

SHAO, S.; LIU, L.; TIAN, Z. Does the environmental inequality matter? A literature
review. Environmental Geochemistry and Health, p. 1-24, 2021.

SHI, J.; VISSCHERS, V. H.; SIEGRIST, M.; ARVAI, J. Knowledge as a driver of public
perceptions about climate change reassessed. Nature Climate Change, v. 6, n. 8, p. 759-762,
2016.

SMITH, T.W.; KIM, J.; SON, J. Public attitudes toward climate change and other
environmental issues across countries. International Journal of Sociology, v.47, n.1, p.62-80,
2017.

SNIUDERS, T. A. B; BOSKER, R. J. Multilevel analysis: An introduction to basic and
advanced multilevel modeling. Sage, 2003.



49

TAM, K. P.; CHAN, H. W. Generalized trust narrows the gap between environmental concern
and pro-environmental behavior: Multilevel evidence. Global Environmental Change, v.48,
p.182-194, 2018.

XIAO, C.; McCRIGHT, A. M. 2012 Explaining Gender Differences in Concern about
Environmental Problems in the United States, Society & Natural Resources, v.25, p. 1067-
1084, 2012.

XIAO, C.; McCRIGHT, A. M.; 2015. Gender differences in environmental concern: revisiting
the institutional trust hypothesis in the USA. Environmental and Behavior. v. 47, p. 17-37,
2015.

XIAO, C.; HONG, D. Gender differences in environmental behaviors in China. Population
and Environment, v. 32, n. 1, 88-104, 2010.

YEW, W. L. Constraint without coercion: Indirect repression of environmental protest in
Malaysia. Pacific Affairs, v. 89, n. 3, p. 543-565, 2016.

YALE PROGRAM ON CLIMATE CHANGE COMMUNICATION (YPCCC); George Mason
University Center for Climate Change Communication (Mason 4C). Climate Change in the
American Mind: National survey data on public opinion (2008-2018), 2020.

WELSCH, H. What shapes cognitions of climate change in Europe? ldeology, morality, and
the role of educational attainment. Journal of Environmental Studies and Sciences, p. 1-10,
2022,



APENDICE A - Lista de paises e ano das variaveis.
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PIB per
Pais EVS/WVS capita Gini FHI Polity 5
Albénia 2018 2018 2017 2019 2018
Alemanha 2018 2018 2016 2019 2018
Argentina 2017 2017 2017 2018 2017
Arménia 2018 2018 2018 2019 2018
Australia 2018 2018 2018 2019 2018
Austria 2018 2018 2018 2019 2018
Bangladesh 2018 2018 2016 2019 2018
Bielorrussia 2018 2018 2018 2019 2018
Bolivia 2017 2017 2017 2018 2017
Brasil 2018 2018 2018 2019 2018
Bulgéria 2017 2017 2017 2018 2017
Canada 2020 2020 2017 2021 2018
Chile 2018 2018 2017 2019 2018
China 2018 2018 2016 2019 2018
Ciprus 2019 2019 2017 2020 2018
Colémbia 2018 2018 2018 2019 2018
Coréia do Sul 2018 2018 2016 2019 2018
Croacia 2017 2017 2017 2018 2017
Dinamarca 2017 2017 2017 20018 2017
Egito 2018 2018 2017 2019 2018
Equador 2018 2018 2018 2019 2018
Eslovaquia 2017 2017 2017 2018 2017
Eslovénia 2017 2017 2017 2018 2017
Espanha 2017 2017 2017 2018 2017
Estados Unidos 2017 2017 2017 2018 2017
Estbnia 2018 2018 2018 2019 2018
Etidpia 2020 2020 2015 2021 2018
Filipinas 2019 2019 2018 2020 2018
Finlandia 2017 2017 2017 2018 2017
Franca 2018 2018 2018 2019 2018
Georgia 2018 2018 2018 2019 2018
Grécia 2017 2017 2017 2018 2017
Guatemala 2020 2020 2014 2021 2018
Holanda 2017 2017 2017 2018 2017
Hungria 2018 2018 2018 2019 2018
Indonésia 2018 2018 2018 2019 2018
Ird 2020 2020 2018 2021 2018
Iraque 2018 2018 2018 2019 2018
Italia 2018 2018 2017 2019 2018
Japéo 2019 2019 2018 2020 2018
Cazaquistao 2018 2018 2018 2019 2018
Libano 2018 2018 2018 2019 2018
Lituania 2018 2018 2018 2019 2018
Malésia 2018 2018 2016 2019 2018
México 2018 2018 2018 2019 2018
Montenegro 2019 2019 2016 2020 2018
Myanmar 2020 2020 2017 2021 2018
Nicaragua 2020 2020 2014 2021 2018
Nigéria 2018 2018 2018 2019 2018
Noruega 2018 2018 2018 2019 2018



Nova Zeléndia
Paquistao
Peru

Poldnia
Portugal
Quirguistao
Reino Unido
Republica Tcheca
Romania
Russia

Sérvia

Suécia

Suica
Tailandia
Tajiquistdo
Tunisia
Turquia
Ucrania
Vietna
Zimbabue

2020
2018
2018
2017
2020
2020
2018
2017
2018
2017
2017
2017
2017
2018
2020
2019
2018
2020
2020
2020

2020
2018
2018
2017
2020
2020
2018
2017
2018
2017
2017
2017
2017
2018
2020
2019
2018
2020
2020
2020

2018
2018
2018
2017
2018
2019
2017
2017
2018
2017
2017
2017
2017
2018
2015
2015
2018
2019
2018
2019

2021
2019
2019
2018
2021
2020
2019
2018
2019
2018
2018
2018
2018
2019
2021
2020
2019
2021
2021
2021

2018
2018
2018
2017
2018
2018
2018
2017
2018
2017
2017
2017
2017
2018
2018
2018
2018
2018
2018
2018
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Fonte: Elaboragdo propria.
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ANEXO A - Indicadores do Indice Freedom House

DIREITOS POLITICOS

Processo Eleitoral

O atual chefe de governo foi eleito por meio de eleicdes livres e justas?

Os atuais representantes do poder legislativo foram eleitos por meio de elei¢des livres e justas?

As leis e estrutura eleitoral sdo justas e sdo implementadas de forma imparcial pelos 6rgdos de gestdo eleitoral
relevantes?

Participacdo e Pluralismo Politico

As pessoas tém o direito de se organizar em diferentes partidos politicos ou outros grupos politicos competitivos de
sua escolha, e o sistema esta livre de obstaculos indevidos a ascensdo e queda desses partidos ou agrupamentos
concorrentes?

Hé oportunidade para a oposi¢ao aumentar seu suporte ou ganhar mais poder através de elei¢cdes?

As escolhas politicas do povo estdo livres do dominio de forgas externas a esfera politica ou de forcas politicas que
empregam meios extra politicos?

Varios segmentos da populacéo (incluindo grupos étnicos, raciais, religiosos, género, LGBT+ e demais grupos)
tém as mesmas oportunidades e direitos politicos?

Funcionamento do governo

O chefe de governo eleito livremente e os representantes legislativos nacionais determinam as politicas do governo?

As medidas contra a corrupgdo sdo fortes e eficazes?

O governo atua de forma aberta e transparente?

LIBERDADES CIVIS

Liberdade de Expressao e crenca

A imprensa é livre e independente?

Os individuos sdo livres para expressar sua crenca ou nao-crenca religiosa tanto de forma publica como
privada?

Existe liberdade académica e o sistema educacional esta livre de extensa doutrinacdo politica?

Os individuos sdo livres para expressar suas opinides pessoais sobre tdpicos politicos ou outros assuntos delicados,
sem medo de vigilancia ou retaliacdo?

Direitos Associativos e Organizacionais

Existe liberdade para as organiza¢cGes ndo governamentais, especialmente aquelas que estdo engajadas em direitos
humanos - e trabalhos relacionados a governanga?

Existe liberdade para sindicatos e organizac¢des profissionais ou trabalhistas semelhantes?

Estado de Direito

Existe independéncia do poder judiciario?

O devido processo prevalece em questdes civis e criminais?

H4 protec¢do contra o uso ilegitimo de forca fisica e liberdade de guerra e insurgéncias?

As leis, politicas e préaticas garantem tratamento igual para varios segmentos da populagdo?

Autonomia e Direitos Individuais

Os individuos desfrutam de livre mobilidade, incluindo a possibilidade de mudar seu local de residéncia, emprego ou
educacdo?

Os individuos sdo capazes de exercer o direito a propriedade e estabelecer negocios privados sem interferéncia indevida
de atores estatais ou ndo estatais?

Os individuos desfrutam de liberdades pessoais, incluindo escolha do parceiro no casamento e tamanho da familia,
protecdo contra violéncia doméstica e controle sobre a aparéncia?

Os individuos desfrutam de igualdade de oportunidades e liberdade da exploragdo econémica?

Fonte: Elaboracdo prépria, com base em Freedom House Index (2020).
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3. ENSAIO 2: Situacéo Financeira e gender gap em relagdo a percep¢ao ambiental dos
brasileiros

Resumo: Este estudo tem como objetivo averiguar como a questéo do gender gap e da situacéo
financeira influenciam a percepcdo ambiental dos brasileiros. Admitindo-se que, em geral, as
mulheres sdo mais propensas a demonstrarem preocupacdo com 0 meio ambiente quando
comparadas aos homens, pretende-se testar se essa diferenga entre 0s géneros permanece sob
distintas situagdes financeiras. Por meio dos dados da pesquisa “Percepcdo Climatica dos
Brasileiros”, divulgada pelo ITS-Rio, utiliza-se 0 método de decomposicdo Oaxaca-Blinder
para modelos ndo lineares. Os principais resultados sugerem que ha presenca de gender gap
ambiental no Brasil. Os resultados também evidenciam que, entre o grupo das mulheres, aquelas
pertencentes as classes econdmicas mais altas sdo as mais propensas a demonstrarem melhor
percepcdo ambiental. Estes resultados sugerem que, além das questdes de género, a situacdo
financeira também explica as diferencgas na percepc¢ao ambiental dos individuos.

Palavras-chave: Gender gap ambiental; situacdo financeira; modelo de decomposi¢cdo Oaxaca-
Blinder.

3.1 INTRODUCAO

As alteracOes climaticas e outras consequéncias negativas da pressao ambiental afetam
de forma desigual diferentes grupos sociais e regides do planeta. Estudos apontam que regides
no hemisfério sul serdo mais atingidas pelas mudancas climaticas do que regiGes do hemisfério
norte, assim como as mulheres também sofrerdo mais consequéncias que os homens. Neste
contexto, um primeiro passo para a elaboracdo de politicas ambientais mais justas e eficientes
envolve compreender como os individuos percebem e fazem suas escolhas relacionadas ao meio
ambiente e quais fatores estdo associados.

Muitos elementos influenciam na percepcdo ambiental dos individuos. Aspectos
sociodemogréaficos como idade, renda, raca, educacdo e opinido politica sdo comumente
atrelados as escolhas ambientais dos agentes (BIRCH, 2020; BALLEW et al., 2019; BRIEGER,
2019; SHAO, 2017). A populacdo de paises mais ricos tende a expressar maior preocupacdo
com o0 meio ambiente e exigir mais politicas e a¢Ges de conservagdo ambiental em comparacao
aos paises menos desenvolvidos. O que se observa € que os agentes tendem a priorizar as
questdes ambientais e a expressar preocupagdo com o meio ambiente quando estdo em melhores
condigdes financeiras (ARBUCKLE; MERCER, 2020; KNIGHT; GIVENS, 2021).

Inicialmente, uma grande parcela dos estudos que buscavam compreender como 0s
individuos moldavam suas preferéncias ambientais focavam seus esforcos de anélise para 0s

determinantes socioeconémicos. Porém, com o0 avango das pesquisas, 0s estudos passaram a
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incluir o fator género como um importante determinante da preocupacdo ambiental dos
individuos e buscar investigar as razGes pelas quais homens e mulheres apresentam
comportamentos distintos quanto as preferéncias ambientais (VAN LIERE; DUNLAP, 1980;
McCRIGHT, 2010). Em geral, as mulheres demonstram maior percep¢do ambiental e
concedem mais apoio as politicas pro-ambientais, enquanto 0os homens sdo menos propensos a
expressarem preocupacdo ambiental e mais propicios a minimizarem a ocorréncia do
aquecimento global e os riscos associados a degradacdo do meio ambiente (ECONOMOU;
HALKOS, 2020).

Diante deste contexto, o objetivo deste estudo é analisar, de forma conjunta, como
género e situacdo financeira influenciam a preocupacdo ambiental dos brasileiros. Busca-se
examinar se homens e mulheres se comportam de maneiras distintas diante de diferentes
situacOes financeiras, isto €, se ha presenca de gender gap ambiental. Em geral, assume-se que
as mulheres sdo o grupo mais preocupado com 0 meio ambiente e mais propenso a apoiar a
protecdo do meio ambiente, porém pretende-se testar se tal hipotese pode ser verificada tanto
para individuos em situacGes econémicas favoraveis quanto desfavoraveis, verificando se a
situacdo financeira interfere na percepcdo ambiental.®

Desta forma, o trabalho contribui com a literatura sobre percepc¢do ambiental, ao analisar
como questdes de género e financeiras interferem nas escolhas dos individuos em relacéo ao
meio ambiente. Também busca contribuir para o debate sobre as preferéncias ambientais dos
brasileiros. Embora a literatura sobre essa tematica seja vasta, ainda ha uma lacuna de estudos
gue analisem paises em desenvolvimento, principalmente o Brasil, que possui uma grande
diversidade ecoldgica e vem enfrentando o agravamento da degradacdo ambiental nos Gltimos
anos. Além disso, o estudo também fornece evidéncias que podem contribuir para o
embasamento e elaboracdo de politicas ambientais e para o fomento do engajamento ambiental
dos agentes.

Por fim, ap6s essa introducdo, o trabalho segue a seguinte estrutura: a secdo seguinte
faz uma breve revisédo sobre a literatura acerca da percepc¢éo climatica, voltada principalmente
a enfatizar as questdes de género e situagdo financeira. Em seguida, é discutida a metodologia
e 0s dados empregados para que se atinja o objetivo principal do estudo. A se¢do quatro reporta

0s resultados encontrados e a ultima secéo é destinada as consideragdes finais.

8 Neste estudo, devido a base de dados e estratégia empirica utilizadas, o termo género inclui apenas as
denominagdes masculino e feminino.
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3.2 GENDER GAP E PREOCUPACAO AMBIENTAL

Preocupacdo ambiental € um conceito amplo e multifacetado que discute a relagéo entre
individuos e questBes ambientais. Aborda o quéo preocupados com os problemas ambientais 0s
agentes estdo, bem como 0 quanto estdo dispostos a apoiar politicas ambientais e adotar
comportamentos pro-ambientais (DUNLAP; JONES, 2002). Diversos sao os fatores que podem
influenciar o nivel de preocupagdo ambiental dos agentes, aspectos como renda e nivel
educacional s&o determinantes na percep¢do ambiental. Contudo, muitos estudos abordam a
questdo de género como central para explicar a diferenca entre o nivel de preocupacédo
ambiental dos agentes (McCRIGHT; XIAO, 2014; STRAPKO et al., 2016; DZIALO, 2017).

A literatura sugere que, em geral, as mulheres costumam demonstrar maior preocupacao
com o0 meio ambiente do que os homens (DAVIDSON; FREUDENBURG, 1996; McSTAY;
DUNLAP, 1983; McCRIGHT, 2010; PEARSON et al, 2017). Essa diferenca de percepcéo
entres homens e mulheres, denominada de gender gap, € ainda mais acentuada quando se trata
de problemas ambientais que podem prejudicar a saude de suas familias e comunidades, por
exemplo, a poluicdo ou eventos hidroldgicos-climaticos que favorecem a contaminacéo por
doengas infecciosas (XIAO; McCRIGHT, 2012, PEARSON et al., 2017, HORNSEY et al.,
2016; LAFUENTE et al., 2021).

Além de demonstrarem maior preocupa¢do com o meio ambiente, as mulheres também
sdo mais propensas a adotarem comportamentos pré-ambientais, como reciclagem e separacao
correta do lixo. Estudos realizados com estudantes universitarios concluiram que as mulheres
apresentaram maior conhecimento sobre questdes ambientais, como o0 aquecimento global, e
maior disposi¢cdo a adotar comportamentos que contribuam para a preservacdo do meio
ambiente quando comparado aos homens universitarios (VICENTE-MOLINA et al., 2018;
SHAFIEI; MALEKSAEIDI, 2020).

A diferenca entre homens e mulheres também é percebida quando o tépico em questdo
¢ 0 aquecimento global. A literatura evidencia que os homens tém menor chance de
expressarem gue o aquecimento global ja esta ocorrendo e de apoiar politicas de mitigacéo de
mudangas climaticas voltadas as emissdes de carbono. Os estudos também apontam que 0s
homens apresentam menor probabilidade de acreditar que ha um consenso cientifico que indica
que a principal causa das mudancas climaticas seja antropogénica e tendem a classificar com
menos frequéncia o aquecimento global como uma ameaca grave (KAHN; KOTCHEN, 2010;
McCRIGHT; DUNLAP, 2011; HORNSEY et al., 2016). Estudos como McCright e Dunlap

(2011), Pearson et al. (2017) e Ballew et al. (2020), voltados a analisar a percep¢do ambiental
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dos norte-americanos, mostram que no pais 0 grupo étnico que reporta menor percepcao
ambiental sdo os homens brancos. Tais estudos vdo além ao intitular esse efeito como
“conservative white male effect”, indicando este como o grupo populacional mais descrente em
relacdo ao aquecimento global e suas consequéncias.

Embora diversas pesquisas evidenciem que as mulheres costumam apresentar uma
maior preocupagdo ambiental quando comparadas aos homens, a magnitude desse efeito pode
variar entre diferentes paises (KNIGHT, 2019). H4, inclusive, estudos que sugerem que as
mulheres podem apresentar menor preocupacdo ambiental comparativamente aos homens. Xiao
e Hong (2010), ao analisar a percep¢do ambiental dos chineses, encontraram que 0s homens
costumam apresentar mais comportamentos pro-ambientais do que as mulheres. Assim, embora
haja um indicativo da presenca de gender gap sobre as questbes ambientais, é possivel que
fatores locais interfiram nesse resultado, fazendo-se necessario considerar especificidades de
cada localidade (KNIGHT, 2019).

Todavia, muitos estudos corroboram a hipétese de que quando se trata de questdes
ambientais as mulheres sdo as mais engajadas. O trabalho de Ballew et al. (2019), cujo objetivo
¢ avaliar a percepcdo ambiental nos Estados Unidos, demonstrou que embora as mulheres
apresentem maior percep¢do ambiental, bem como mais valores e atitudes pr6-ambientais, elas
costumam conceder menos apoio financeiro as causas ambientais do que os homens. J& uma
pesquisa realizada sobre o gender gap em questdes ambientais na Holanda e Alemanha também
concluiu que as mulheres apresentam mais valores e atitudes pro- meio ambiente em ambos 0s
paises, mas ndo foi encontrado diferencas estatisticamente significativas quanto a preocupacao
ambiental e suporte a causa ambiental quando homens e mulheres foram comparados
(ECONOMOU; HALKOQOS, 2020).

As evidéncias indicam que as mulheres geralmente expressam maior preocupacao
ambiental quando comparadas aos homens, contudo, a fonte dessa discrepancia ndo é sempre
clara (KNIGHT, 2019). Uma das hipdteses que justifica a diferenca de percepcdo ambiental
entre homens e mulheres é a teoria da socializagdo dos géneros (XIAO; McCRIGHT, 2012;
BALLEW et al., 2019; KNIGHT, 2019; STRAPKO et al.; 2016). Essa teoria indica que
meninos € meninas, desde a primeira infancia, sdo socializados de formas diferentes: valores e
comportamentos distintos sdo passados para cada género, e, portanto, estas diferencas se
refletem em decisdes divergentes ao longo da vida. As meninas sdo socializadas a partir de uma
perspectiva do “cuidado e altruismo”, sendo ensinadas a serem mais cooperativas, empaticas e
cuidadosas com os demais, enquanto 0s meninos sdo socializados de uma maneira mais

orientada a competicao e realizacdo. Aos homens € delegado o papel de provedor, e valores
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ligados a independéncia e assertividade sdo primordiais para que desempenhem seu papel na
sociedade (DIETZ et al., 2007; XIAO; McCRIGHT, 2012; KNIGHT, 2019).

Desta forma, o diferente papel atribuido aos homens e mulheres pode, em parte, explicar
a diferenca de percepcao ambiental entre ambos. A socializacdo das mulheres inclui valores
que as levam a encarar 0s recursos naturais como algo a ser preservado, em vez de mera fonte
de exploracdo e renda, 0 que as torna mais propensas a apresentar maior envolvimento com as
questdes ambientais (DIETZ et al., 2007; KENNEDY; DZIALO, 2015). Alguns estudos
sugerem que 0s homens tendem a se preocupar mais com temas econémicos do que com 0 meio
ambiente. Por exemplo, pesquisas sobre energia nuclear indicam que enquanto os homens se
concentram nos beneficios econdmicos da geracdo de energia nuclear, as mulheres tendem a
estar mais preocupadas com 0s riscos ambientais e 0s danos a satde que podem ser causados
pela implantacéo dessas usinas (PASSINO; LOUNSBURY, 1976; NELKIN, 1981).

Além da diferenca de socializacdo entre os géneros, alguns estudos propdem que 0
gender gap também pode estar relacionado a aspectos estruturais de cada localidade
(KENNEDY; DZIALO, 2015; DZIALO, 2017). Um dos fatores estruturais associados ao
gender gap ¢é a desigualdade de género. Em paises onde a desigualdade de género é mais
elevada, o gender gap ambiental também tende a ser maior. Nestas localidades, as mulheres
tendem a ocupar posi¢fes mais vulneraveis em relacdo aos homens, o que aumenta a percepcao
guanto ao risco e, com isso, maior preocupacdo com o0 meio ambiente e as consequéncias
negativas da degradacdo ambiental (DZIALO 2017; KENNEDY; KMEC 2018). Estudos
mostram que em paises mais igualitarios, como a Suécia, ndo ha diferenca na percepc¢édo
ambiental entre homens e mulheres quando comparados a paises como Estados Unidos, onde
ha gender gap ambiental (OLOFSSON; RASHID, 2011).

Por outro lado, o estudo cross-country de Knight (2019), que busca correlacionar o
gender gap da preocupacdo ambiental com fatores estruturais como riqueza nacional,
vulnerabilidade climatica e igualdade de género, indica que ndo ha uma associacao clara entre
desigualdade de género e preocupacdo ambiental, ou seja, neste aspecto 0s paises apresentam
resultados distintos. Quanto a vulnerabilidade climatica, o autor argumenta que, em localidades
mais suscetiveis a desastres ambientais, a diferenga no nivel de preocupacdo ambiental entre
homens e mulheres tende a diminuir. Weiner et al. (2013) também corroboram esta hipdtese,
de que em comunidades vulneraveis, ambos 0s géneros apresentam o mesmo grau de
preocupacdo com o meio ambiente e mudangas climéticas. Contudo, quando as mulheres séo
os individuos mais expostos a vulnerabilidade ambiental e aos efeitos negativos de desastres

climaticos, é possivel, que o gender gap volte a crescer nestas localidades. Visto que em



58

situacdo de maior risco, as mulheres tendem a serem mais preocupadas com o0 meio ambiente
(CUTTER, 2017).

3.3STATUS ECONOMICO E A INFLUENCIA SOBRE A PREOCUPACAO
AMBIENTAL

Fatores econdmicos também podem influenciar a percepcdo ambiental dos individuos,
principalmente quando meio ambiente e crescimento econdmico sdo apresentados como
antagbnicos, que para se ter um € necessario abdicar do outro (STERN, 2008; BAKAKI,;
BERNAUER, 2018). Até mesmo o debate sobre regulacdo ambiental é sujeito aos argumentos
econémicos. O sucesso das medidas de protecdo ao meio ambiente depende do impacto que
elas poderédo causar sobre o desempenho econdmico e geragdo de empregos (KONO, 2020).

O contexto econémico do pais interfere na opinido dos individuos sobre as questfes
ambientais. Em periodos de crise econdémica, 0s agentes podem expressar opinides quanto a
regulacGes ambientais e preocupacdo com o meio ambiente divergentes do que expressariam
caso 0 pais estivesse em um momento de expansdo econdmica. O estudo de Scruggs e Benegal
(2012) analisou o comportamento da percep¢do ambiental dos europeus e americanos em
periodos de recessdo e de crescimento financeiro no periodo entre os anos de 1974 e 2010.
Neste estudo, os autores demonstram que nos anos seguintes a crise financeira de 2008, a
preocupacdo ambiental decaiu tanto nos Estados Unidos como em alguns paises da Europa. Os
autores ainda evidenciam que quando a taxa de desemprego do pais esta baixa, os individuos
estdo mais dispostos a sacrificar crescimento econémico e geracdo de empregos em prol da
protecdo ambiental, porém o mesmo nao acontece em periodos de alta taxa de desemprego.

Na mesma linha, o trabalho de Kahn e Kotchen (2010) também corrobora o fato de que
0 aumento da taxa de desemprego reduz a probabilidade de os individuos indicarem o
aquecimento global como sua maior preocupacao e reduz o apoio as politicas publicas pré meio
ambiente. Logo, em momentos de desemprego ou baixo crescimento econdmico, a preocupacao
ambiental declina. Os autores ainda argumentam que, quando ha elevacdo da taxa de
desemprego, ha maior probabilidade de as questdes ambientais passarem a ter menor relevancia,
pois nestes periodos os assuntos relacionados ao crescimento da economia se tornam
prioritarios.

De forma geral, os individuos tendem a demonstrarem mais atitudes pro-ambientais e
maior preocupacao com a degradacdo ambiental quando ha crescimento do PIB. Shum (2012)
mostra que as flutuagbes de curto prazo do PIB estdo diretamente correlacionadas com a

percepcdo climatica dos individuos e apresentam maior impacto do que a variagdo das
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temperaturas médias. O autor aponta que trimestres com quedas no PIB estdo negativamente
correlacionados com a opinido dos individuos sobre a ocorréncia de mudangas climaticas e o
impacto do aquecimento global sobre 0 bem-estar. Essa associacao entre contexto econémico
e preocupacdo ambiental contribui para que politicas e medidas de protecdo ambiental
elaborada pelos policymakers recebam mais aten¢do em periodos de crescimento econémico e
sejam deixadas em segundo plano quando a economia decai (GIVENS; JORGENSEN, 2011,
MILDENBERGUER; LEISEROWITZ, 2017; ARBUCKLE; MERCER, 2020).

Todavia, ndo sdo apenas as variaveis macroecondmicas relacionados a renda e emprego
que interferem na opinido publica sobre o meio ambiente. Os fatores individuais relacionados
a situacdo financeira também sdo capazes de influenciar a percepcao ambiental. Estudos iniciais
sobre essa questdo, como Mohai (1992, 1997), apontam que mulheres empregadas demonstram
preocupacdo ambiental superior aos homens empregados. Além disso, o autor também relata
que entre as mulheres, a percep¢do ambiental é maior quando estdo empregadas, sugerindo que
a vulnerabilidade financeira € um fator relevante na determinacédo da percep¢do ambiental.

Maior nivel de renda tende a estar associado a maior preocupacao ambiental, visto que
ao ter ganhos de renda os individuos passam a demandar mais bens, incluindo mais bens
publicos, como meio ambiente de maior qualidade (BJELLE et al., 2021; KOTCHEN; BOYLE;
LEISEROWITZ, 2013). Porém, os agentes pertencentes a classes econdmicas mais elevadas
apresentam um padrdo de consumo que exerce um elevado nivel de pressdo ambiental,
contribuindo para a degradacdo do meio ambiente. Logo, este padrdo comportamental pode
acabar por reduzir a percepcdo ambiental destes individuos (SHAO; TIAN; FAN, 2018;
BJELLE et al., 2021). Por outro lado, os individuos de classes econdmicas mais baixas estdo
mais expostos aos riscos ambientais, o que pode favorecer a tomada de decisGes pro-ambientais
(BJELLE etal., 2021).

A situacdo financeira interfere também no apoio as politicas ambientais. Arbuckle e
Mercer (2020) encontraram que, quando os individuos estdo em situacdo de vulnerabilidade
financeira ou se as previsdes do mercado indicam uma deterioracdo da economia do pais, ha
uma reducdo no apoio as politicas de mitigagdo ambiental. Além disso, esse efeito varia entre
0s géneros. De acordo com o estudo, as mulheres reportam maior apoio as politicas ambientais,
entretanto, o gender gap, se reduz quando homens e mulheres estdo menos vulneraveis
financeiramente.

Por outro lado, Kachi et al (2015), encontraram resultados divergentes da maior parte
da literatura sobre o tema. Ao analisar a percepcdo ambiental individual dos Estados Unidos e

Alemanha os autores concluem que a situacdo econdmica pessoal ndo impacta na percepcao
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ambiental dos agentes. Por sua vez, o estudo de Mildenberger e Leisorowitz (2017), que analisa
como 0s americanos encaram o aquecimento global em dois periodos do tempo 2008 e 2011,
também demonstra que riqueza pessoal e condi¢Ges econdmicas locais por si s6 ndo explicam
a reducdo da preocupacdo com as mudangcas climaticas nesse periodo. Assim, embora a situacédo
financeira esteja associada a percepcdo ambiental € possivel que diante de diferentes contextos
estruturais e culturais essa correlacdo nem sempre seja percebida, indicando que é necessario

que seja analisado as especificidades de cada local.

3.4 METODO E DADOS

O proposito deste estudo é investigar se a situacdo financeira dos agentes influencia sua
percepcdo ambiental. Aliado a esse objetivo, o estudo visa averiguar se homens e mulheres
fazem escolhas ambientais diferentes, buscando detectar se hd presenca de gender gap no
Brasil. A base de dados utilizada para avaliar a percep¢do ambiental é a pesquisa sobre
“Percepc¢do Climatica dos Brasileiros” realizada pelo Instituto de Tecnologia e Sociedade do
Rio (ITS-Rio). Foram aplicados 2600 questionarios via telefone no periodo de 28 de setembro
a 1 de novembro de 2021, com abrangéncia nacional.

A analise da percepcdo ambiental dos brasileiros ocorreu em trés vias. Inicialmente
guestiona-se se diante da escolha entre protecdo ambiental e crescimento econémico homens e
mulheres tendem a apresentar diferentes escolhas influenciados pela situagdo financeira.
Também sdo estimados modelos econométricos para as variaveis relacionadas a preocupacao
ambiental e importancia do aquecimento global, a fim de verificar se tais varidveis sdo
associadas a situacdo financeira individual. Dessa forma, busca-se uma analise mais ampla
sobre a percepcdo ambiental dos brasileiros. Neste estudo, devido a disponibilidade de dados,
é utilizado como proxy para situacéo financeira a variavel classe econdmica. Considera-se que
os individuos pertencentes as classes econémicas A e B estdo em situacdo econdmica mais
favoravel que individuos das classes C, D e E.

Além da questdo financeira, a analise incorpora outras variaveis sociodemograficas que
podem estar correlacionadas com a percepgdo ambiental. Aspectos como idade, raca, opiniao
politica e nivel educacional podem estar associados a um maior ou menor nivel de percepcéo
ambiental (BALLEW et al., 2020; BIRCH, 2020; ECONOMOU; HALKOQOS, 2020). Estudos
também associam que uso de internet e os meios de comunicacdo digitais podem aumentar a
percepcdo ambiental dos individuos, baseado no fato de que a informacao se dissemina de

forma mais rapida por veiculos de comunicacéo digital e permite que os agentes busquem por
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diferentes fontes de informacdo (HUANG, 2016; GONG et al., 2020). Desta forma, variaveis
relacionadas ao uso de internet e midias digitais também sdo adicionadas ao modelo
economeétrico. O Quadro 2, abaixo, exibe as variaveis utilizadas na estimacdo dos modelos

econométricos.

Quadro 2: Descricdo das variaveis.

Varidveis | Descrigéo
Variaveis Dependentes
Protecao Qual destes argumentos se aproxima mais do seu ponto de vista?
Ambiental 1= A protecdo do meio ambiente deveria ser prioritaria, mesmo se desacelerasse

o0 desenvolvimento econdmico e diminuisse a oferta de empregos.
0= Desenvolvimento econdmico e criagcdo de empregos deveriam ser prioritarios,
mesmo que 0 meio ambiente sofra algum dano.

Preocupacéo Dummy para o nivel de preocupacdo ambiental do individuo. Recebe valor 1 caso
Ambiental o respondente esteja “Muito preocupado” ou “Preocupado” e 0 caso esteja “Um
pouco preocupado”, “Nada preocupado” ou “Nao sabe”.

Importancia  do | Dummy para a percepgdo sobre a importancia do aquecimento global. Recebe
Agquecimento valor 1 caso o respondente pense que essa tematica ¢ “Muito importante” e 0 caso
Global julgue o aquecimento global “Um pouco importante” ou “Nao muito importante”
ou “Nem um pouco importante” ou “Nao sabe”.

Variaveis Independentes

Classe AB Dummy para classe econémica. Recebe valor 1 caso o respondente pertenga a
classe econdmica A ou B e 0 caso pertenca as classes C, D ou E.

Género 1= feminino
0= masculino

Idade Idade medida em anos.

Educacéo 1 Dummy para Ensino Médio incompleto. Recebe valor 1 caso o respondente tenha
cursado no maximo até o segundo ano do Ensino Médio e 0 caso contrario.

Educacéo 2 Dummy para Ensino Médio completo. Recebe valor 1 se o respondente cursou o
terceiro ano do Ensino Médio e 0 caso contrario.

Educacéo 3 Dummy para Ensino Superior completo ou incompleto. Recebe valor 1 se o
respondente ingressou no Ensino Superior e 0 caso contrério.

Direita Dummy para a opinido politica. Recebe valor 1 caso o respondente se defina como
sendo de direita e 0 caso contrario.

Uso de Internet Dummy para o uso de internet. Recebe valor 1 caso o respondente tenha acessado

a internet nos Ultimos 3 meses e 0 caso contrario.

Informagdo  em | Dummy para utilizagdo de meios digitais como fonte de informacé&o. Recebe valor

meio digital 1 se o respondente afirma ter se informado por sites da internet ou WhatsApp ou
redes sociais (Ex.: Facebook, Twitter ou Instagram) e 0 caso contrario.
Regido Dummy para cada uma das cinco regifes do pais.

Fonte: Elaboracéo Propria.

A Tabela 4 sintetiza as estatisticas descritivas das variaveis utilizadas. De forma geral,
percebe-se que os brasileiros apresentam uma percepcdo pré-meio ambiente, visto que
aproximadamente 85,4% dos respondentes preferem protecdo ambiental ainda que isso
impliqgue em menor crescimento econdémico e geracdo de empregos. O mesmo ocorre em

relacdo a protecdo ambiental, cerca de 86% dos individuos afirmam estar muito preocupados
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ou preocupados com 0 meio ambiente, assim como, 83% julgam importante a tematica do
aquecimento global. Quanto a educacdo, apenas 25% dos individuos possuem ensino superior
completo ou incompleto. J& quanto a classe econdmica, a maior parte dos respondentes
pertencem a classe C, D ou E. A Tabela 4 também evidencia que mais de 32% dos individuos
identificam-se como sendo de direita e a maior parte dos respondentes vivem em alguns dos

estados da regido Sudeste, e tem em média 42 anos de idade.

Tabela 4: Estatisticas descritivas das variaveis.

Variaveis Média Desvio -padréo

Preocupacéo ambiental (%) 85,4 0,353
Protecdo ambiental (%) 85,9 0,348
Importancia aquecimento global (%) 83,0 0,376
Género (%) 50,422 0,500
Idade 42,88 15,101
Educacéo 1 (%) 36,92 0,483
Educacéo 2 (%) 33,65 0,473
Educacdo 3 (%) 25,31 0,435
Classe A e B (%) 36,2 0,480
Classe C, D e E (%) 63,8 0,480
Branco (%) 39,77 0,490
Uso de internet (%) 90,88 0,288
Informagdes em meio digital (%) 91,12 0,285
Direita (%) 32,6 0,469
Esquerda (%) 18,4 0,388
Centro (%) 23,9 0,426
Sul (%) 14,6 0,353
Sudeste (%) 354 0,478
Norte (%) 13,8 0,345
Nordeste (%) 22,3 0,416
Centro-oeste (%) 13,8 0,345
N 2600

Fonte: Elaboracdo propria.

3.4.1 ESTRATEGIA ECONOMETRICA

A fim de averiguar a percepcdo ambiental dos brasileiros a estratégia empirica adotada
consiste em duas etapas: primeiro foi estimado um modelo logit para cada uma das variaveis
dependentes relacionadas a percepcdo ambiental, em seguida, caso haja uma associagdo
estatisticamente significativa entre género e a varidvel dependente, estima-se 0 modelo de
decomposicéo para verificar a presencga de gender gap ambiental.

Na regressdo logistica binaria a variavel dependente assume dois valores possiveis,
neste caso, a escolha individual é apresentar ou ndo uma percepcao pré-ambiental. Estimou-se
uma regressao logistica para cada uma das variaveis dependentes, incluindo termos de interacao

entre género e classe social, a fim de verificar se a associagdo destas variaveis se correlaciona
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com a percep¢do ambiental dos individuos. Os modelos foram estimados por meio do método
de méxima verossimilhanca, cuja funcéo de distribuigdo logistica acumulada segue o seguinte

formato:

6(2) = oD = A(2) )

1+exp (z)]
emque z = B; + [Lx;.

Para identificar a presenca de gender gap ambiental estima-se o modelo de
decomposi¢do. O modelo proposto por Oxaca (1973) e Blinder (1973) permite examinar 0s
determinantes da diferenca média entre dois grupos em relagdo a variavel de resultado, Y. Este
método decompde a diferenca média da variavel de resultado em dois componentes, (i) uma
parte que é explicada por diferencas nas caracteristicas observaveis e (ii) um segundo
componente atribuido a diferencas nos retornos dessas caracteristicas, também denominado de
“efeito discriminagdo”.

Assim, a diferenca total € atribuida tanto a caracteristicas observaveis controladas pelo
modelo guanto a caracteristicas ndo observaveis. O modelo de decomposi¢do Oaxaca-Blinder
é adequado para modelos lineares. Portanto, adotou-se o procedimento sugerido por Powers,
Yoshioka e Yun (2011), o qual é indicado para modelos ndo lineares. Além disso, 0 método
proposto pelos autores corrige possiveis problemas de identificagdo que ocorrem na
decomposicdo de Oaxaca-Blinder, quando os modelos incluem varidveis independentes
binarias.

A decomposicao das variaveis dependentes, Y, relativas a percep¢do ambiental entre o
grupo dos homens e mulheres ocorre da seguinte forma:

E - E = F(XuBu) — FXubBu)
= {F(XuPu) — FXuPw)} +{F XnBu) — F(XuPu)} (2)

em que Y € o vetor de varidveis dependentes, onde o subscrito H refere-se ao grupo dos homens
e M ao grupo das mulheres, X ¢ uma matriz N x K de variaveis independentes e 3 representa o
vetor K x 1 de coeficientes. O primeiro termo, {F(XyBy) — F(XyBy)}, refere-se a parte
explicada (E) da decomposicdo, ou seja, é a diferenca de percepcdo ambiental atribuida as
caracteristicas observadas entre o grupo dos homens e mulheres. JA& o segundo termo,
{F(XuBu) — F(XyPBu)}, representa a parte ndo explicada (C), atribuida a diferenca nos
coeficientes de ambos 0s grupos.

Na equacéo (2), as mulheres representam o grupo de referéncia e os homens o grupo de

comparagdo. Assim, o componente (E) pode ser interpretado como a diferenca esperada, caso
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0s homens tivessem a mesma distribuicao de caracteristicas observaveis que as mulheres. Logo,
o sinal positivo deste termo indica que haveria uma reducéo do gap ambiental, caso os homens
apresentassem as mesmas caracteristicas que as mulheres. Ja o componente (C) refere-se ao
gap na variavel dependente entre os grupos, atribuida a diferencas comportamentais ou
culturais, isto é, diferencas em caracteristicas ndo observaveis. O sinal negativo neste
coeficiente indica que haveria um aumento do gap ambiental, se 0os homens apresentassem o
mesmo comportamento que as mulheres (POWERS, YOSHIOKA, YUN, 2011; ECONOMOU;
HALKOS, 2020).

Ressalta-se que, nas estimagdes, foram utilizados o fator de ponderacdo amostral para
evitar vieses nos parametros estimados. Como forma de testar a robustez dos modelos
estimados, os modelos foram replicados utilizando a base de dados do ano de 2020. Os
resultados exibidos na préxima secdo reportam os coeficientes estimados para os modelos
logisticos, enquanto os resultados com coeficientes em odds-ratio sdo apresentados no
Apéndice B.

3.4 RESULTADOS E DISCUSSAO

A Tabela 5, abaixo, reporta os resultados do modelo sobre protecdo ambiental. Neste
modelo, a escolha com a qual os individuos foram confrontados € a dicotomia crescimento
econdmico versus protecdo ambiental. O modelo logit estimado permite averiguar quais fatores
estdo associados com a preferéncia pela protecdo ambiental. Os modelos 1, 1A e 1B sdo
estimacOes para a amostra total, incluindo homens e mulheres, sendo que o modelo 1B
incorpora as interacGes entre classe econdmica e género. Ja os modelos 2 e 2A sdo estimacdes
apenas para a amostra referente ao grupo das mulheres, enquanto os modelos 3 e 3A contempla

apenas o grupo dos homens.
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Variaveis Q) (1A) (1B) (2 (2A) 3) (3A)
Género -0,283" -0,283" -
(0,1396) (0,1395)
Homem x ClasseAB -0,376"
(0,2091)
Mulher x ClasseCDE -0,484™
(0,1674)
Mulher x ClasseAB 0,155
(0,2610)
Idade -0,00534 -0,00561 -0,00536 -0,00721  -0,00749 -0,00305 -0,00324
(0,0053) (0,0052) (0,0052) (0,0075) (0,0074)  (0,0073) (0,0072)
Educacéo 2 0,143 0,138 0,148 0,501 0,494 -0,315 -0,308
(0,1735) (0,1731) (0,1742) (0,2379) (0,2385)  (0,2567) (0,2541)
Educacéo 3 0,0200 0,0140 -0,000928 0,280 0,270 -0,440 -0,429
(0,2138)  (0,2132)  (0,2111)  (0,3116)  (0,3100) (0,2827) (0,2811)
Classe AB 0,0853 0,0722 - 0,553™ 0,525 -0,222 -0,226
(0,1646)  (0,1618) (0,2727)  (0,2675)  (0,2100)  (0,2078)
Direita -0,751™" -0,746™" -0,754™ -0,783" -0,770™  -0,708" -0,711™
(0,1423) (0,1418) (0,1430) (0,1903) (0,1886)  (0,2131) (0,2147)
Branco 0,352 0,343™ 0,338™ 0,254 0,242 0,453™ 0,460
(0,1503)  (0,1491)  (0,1502)  (0,2101)  (0,2076)  (0,2190)  (0,2174)
Uso de internet 0,837 0,837 0,872 0,895™ 0,907 0,918™ 0,916™
(0,2494) (0,2501) (0,2479) (0,3436) (0,3459)  (0,3661) (0,3671)
Informag&o meio 0,0416 0,0370 0,0233 -0,126 -0,147 0,167 0,148
digital
(0,2603) (0,2601) (0,2585) (0,3530) (0,3543)  (0,3910) (0,3904)
Constante 1,413™ 1,511 1,534 1,316™ 1,251™ 1,188" 1,463™
(04107)  (0,3651)  (0,4180)  (0,5463)  (0,4880)  (0,6130) (0,5337)
Controle por regido Sim Né&o Sim Sim Né&o Sim Né&o
N 2337 2337 2337 1188 1188 1149 1149
Pseudo R? 0,0521 0,0519 0,0577 0,0749 0,0737 0,0481 0,0465
BIC 1980,826  1950,355 1977,6851 1095,3384 1068,3225 937,1548 910,4038
9 5
Teste likelihood -936,1 -936,4 -930,66 -501,6 -502,3 -422.8 -423,5

Fonte: Elaboracéao propria.

Notas:" p < 0.1, ™ p < 0.05, ™ p < 0.001. Erro-padréo entre parénteses.

O modelo 1 controla por efeito regional, ou seja, foram adicionados dummies para cada

uma das regibes do pais, porém nenhuma das varidveis dummies foi estatisticamente

significativa. Em ambos os modelos, a variavel género foi estatisticamente significativa e

apresentou sinal negativo, indicando que as mulheres apresentam menores chances de

preferirem proteger 0 meio ambiente quando confrontadas com a escolha crescimento

econdmico versus protecdo ambiental (odds ratio = 0,753). O resultado obtido é contrario ao

que as pesquisas costumam demonstrar. Em geral, os estudos apontam, que ser mulher aumenta

as chances de preferir protecdo ambiental quando comparado aos homens (XIAO; McCRIGHT,
2015; PEARSON et al., 2017; ECONOMOU; HALKOS, 2020).

Conforme a Teoria da Socializa¢do, as mulheres sdo mais propensas a demonstrarem
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maior empatia e cuidado com o proximo, assim como, valorizarem mais 0 meio ambiente e sua
conservacao (XIAO; McCRIGHT, 2012; STRAPKO et al.; 2016). Contudo, essa hipdtese ndo
foi comprovada, pois os resultados indicam que as mulheres sdo 0 grupo menos propicio a
demonstrar menor preocupacdo ambiental. Knight e Givens (2021), cujo estudo analisa o
gender gap na percepcao climéatica dos agentes, discutem que é preciso considerar o contexto
econdmico dos paises. Paises mais ricos e igualitarios tendem a ter um menor gender gap
ambiental, e as mulheres sdo o grupo populacional mais preocupado com 0 meio ambiente.
Todavia, tal resultado nédo é replicado para todas as realidades. Segundo 0s autores, nos paises
mais pobres, o gender gap ambiental pode nem existir ou até mesmo as mulheres demonstrarem
menor preocupacao ambiental, caso elas sejam o grupo demografico mais vulneravel
economicamente.

Desta forma, o cenario econdmico brasileiro, baixo crescimento e aumento do
desemprego, justifica as mulheres preferirem crescimento econdmico a protecdo ambiental.
Segundo a Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios Continua (PNAD), divulgada em
2021, cerca de 45,7% das mulheres em idade economicamente ativa estdo ocupadas, assim o
desemprego é maior entre as mulheres do que entre os homens. Além disso, em muitos lares as
mulheres sdo as principais responsaveis pelo sustento da familia, o que corrobora a preferéncia
por crescimento econdémico e geracdo de empregos.

Os resultados dos modelos para ambos os sexos (modelos 1, 1A e 1B) indicam que
varidveis sociodemograficas, como idade, educacdo e classe econbmica, ndo sao
estatisticamente correlacionadas com a protecdo ambiental. Por outro lado, aspectos politicos
estdo associados com a preferéncia pelo crescimento econdmico em detrimento da conservacgao
do meio ambiente. Individuos que se declaram como sendo de direita apresentam menores
chances de optar pela prote¢cdo ambiental. A polarizacdo politica também esta presente no
debate sobre pautas ambientais. Em uma analise multinivel sobre protecdo ambiental e
polarizacdo politica, Birch (2020) argumenta que individuos que se declaram como de esquerda
tendem a apoiar mais as causas ambientais, enquanto os autodeclarados como de direita
demonstram menos preocupacao ambiental e tendem a priorizar questdes econdémicas. Assim,
os resultados para o contexto brasileiro reforcam as evidéncias encontradas na literatura
internacional.

Além da opinido politica, raca e uso da internet também sdo positivamente
correlacionadas com a protecdo ambiental. Os resultados dos modelos da amostra total
(modelos 1, 1A e 1B) indicam que os agentes autodeclarados brancos tém maior probabilidade

de preferir protegdo ambiental comparativamente aos individuos ndo-brancos. No modelo 1, a
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razdo de chance de um individuo branco preferir proteger o meio ambiente é 1,42 maior do que
de um individuo ndo branco. Estudos que analisam a associagdo entre raca e meio ambiente nos
Estados Unidos reportam que a comunidade hispanica prefere protecdo ambiental, em parte tal
escolha esta atrelado ao fato deste grupo ser mais vulneravel aos riscos ambientais e climaticos,
contudo no Brasil os resultados sugerem uma relagdo oposta a visualizada naquele pais.

A varidvel Uso de internet esta positivamente associada a protecdo ambiental, mas a
varidvel relacionada aos meios de comunicacdo digitais como fontes de informacdo ndo é
estatisticamente significativa, indicando que obter informacgdes em sites e redes sociais nao
interfere na preferéncia pela conservagdo do meio ambiente.

Para averiguar a associacdo entre classe econdmica e género sobre a escolha por
protecdo ambiental, foi estimado uma regressdo logistica com coeficientes de interacdo entre
essas duas variaveis (modelo 1B). O grupo de referéncia para os termos de interagdo sdo homens
pertencentes as classes C, D ou E. Embora os termos de interagdo de uma regressao logistica
ndo sejam facilmente interpretados, ao analisar o sinal dos coeficientes e a significancia
estatistica é possivel inferir sobre a relagdo entre género e classe econémica na percepcao sobre
a protecdo ambiental. O sinal negativo da interacdo entre homem e classe econdmica A e B
sugere que homens de classes sociais elevadas tém menor chance de escolherem protecéo
ambiental em comparacao ao grupo de referéncia. Da mesma forma, a interacéo entre mulheres
e classe econdmica C, D ou E indica que este grupo social também apresenta menor
probabilidade de preferir protecdo ambiental a crescimento econdmico, comparativamente ao
grupo de referéncia.

As evidéncias da literatura sobre a relagéo entre classe econdmica e percepgao ambiental
sdo ambiguas. Pessoas mais ricas tendem a demonstrar maior preocupagdo com 0 meio
ambiente, ainda que sejam menos expostos aos riscos ambientais. Contudo, a aversao ao risco
em conjunto com a maior vulnerabilidade dos individuos de nivel de renda mais baixo pode
elevar a preocupacdo ambiental deste grupo (PEARSON et al., 2020). Ao associar género e
classe econdmica, percebe-se que as mulheres ndo escolhem protecdo ambiental em detrimento
de crescimento econdémico quando pertencem a classes econdmicas mais baixas, porém mesmo
homens de classe alta sdo negativamente associados a preferéncia pela protecdo do meio
ambiente. Logo, os resultados sugerem que ha uma associagéo entre género, situacéo financeira
e protecdo ambiental. Destaca-se também que mulheres nem sempre se mostram favoraveis a
protecdo ambiental, principalmente quando estdo em situacdo de vulnerabilidade financeira e a
escolha com a qual se defrontam € protecdo ambiental versus crescimento econémico.

Ap0s a estimacéo da regressao logistica para a amostra total foram estimados modelos
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logit para cada um dos grupos separadamente, homens e mulheres, a fim de averiguar se alguma
das covariadas esté associada a apenas um dos grupos. De forma geral, os resultados se mantém,
com excecdo das variaveis Educacéo 2 e ClasseAB, que demonstram significancia estatistica
apenas no modelo das mulheres, assim como a varidvel Branco, que é significativamente
correlacionada com a protegdo ambiental somente no modelo referente ao grupo dos homens.

O resultado para o grupo das mulheres (modelo 2 e 2A) mostra que mulheres com
Ensino Médio completo tém maiores chances de escolherem protecdo ambiental. Educacao
formal é um dos fatores associados a percep¢do ambiental, pois espera-se que individuos com
maior nivel educacional compreendam melhor os aspectos técnicos dos desastres ambientais e
mudancas climaticas, e, portanto, sdo mais provaveis de preferir protecdo ambiental e apoiar
politicas pr6-ambientais (BALLEW et al., 2020; HORNSEY et al., 2016). Embora, no modelo
1B, a interacdo entre mulheres e classe A e B ndo seja estatisticamente significativa, no modelo
apenas para o grupo das mulheres (modelos 2 e 2A), a varidvel ClasseAB é positivamente
associada com protecdo ambiental. Mulheres pertencentes a classes econdémicas mais elevadas
apresentam uma razdo de chance de 1,74 superior as mulheres de classes econémicas mais
baixas em relacdo a escolha entre protecdo ambiental e crescimento econémico. Esse resultado
reforca o efeito da situacdo financeira sobre a protecdo do meio ambiente, indicando que
mulheres tém mais chances de escolherem proteger o0 meio ambiente quando estdo em uma
situacdo financeira favoravel.

Quanto ao grupo dos homens, os resultados dos modelos 3 e 3A mostram que homens
brancos tem maior probabilidade de escolherem protecdo ambiental comparativamente aos
homens ndo brancos (odds-ratio= 1,574). Em estudos voltados para a percepcdo ambiental e
climéatica, homens brancos sdo apontados como um dos grupos populacionais com pior
percepcao ambiental, principalmente quando se autodeclaram como conservadores e de direita,
contudo esse efeito ndo € verificado no contexto brasileiro (BALLEW et al., 2020; HUBER,
2020; LEWIS; PALM; FENG, 2019).

Visto que género € associado com a escolha por protecdo ambiental, foi estimado um
modelo de decomposic¢do para examinar o quanto da diferenca de percepgdo entre homens e
mulheres advém das caracteristicas controladas pelo modelo logistico e quanto é proveniente
das caracteristicas ndo observaveis, como diferencas culturais e de socializa¢cdo, denominado
de “efeito género”.

A Tabela 6 mostra os resultados da decomposicao por género para protecdo ambiental.
Apenas o “efeito dotagdo”, que mede o diferencial atribuido as caracteristicas observadas, foi

estatisticamente significativo. O “efeito género” e o “efeito total” nao foram significativos
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estatisticamente. Assim, ndo é possivel concluir que a diferenca média entre homens e mulheres
em relacdo a protecdo ambiental possa ser atribuida a diferencas ndo observaveis, mas sim a
diferencas nas caracteristicas entre ambos 0s géneros. Portanto, diferencas atribuidas a teoria
da socializacdo ndo sdo a principal fonte de discrepancia entre as escolhas de homens e
mulheres. O coeficiente positivo do “efeito dotacdo” indica que se os homens apresentassem a
mesma distribuicdo de caracteristicas que as mulheres a diferenca média entre 0s grupos

diminuiria.

Tabela 6: Modelo de decomposicéo por género para protecdo ambiental.

Componentes Coeficiente p-valor
E (“efeito dotagdo”) 0,0091 0,018
C (“efeito género”) -0,0214 0,322
R (“efeito total”) -0,124 0,566

Fonte: Elaboracéo propria.

Com o intuito de averiguar de forma mais completa a percep¢cdo ambiental dos
brasileiros, também foram estimados modelos de regressdo logistica para as variaveis
dependentes relacionadas a preocupacdo ambiental e importancia do aquecimento global. A
Tabela 7 reporta os resultados dos modelos sobre preocupacéo ambiental. Os modelos 4, 4A e
4B estimam o efeito para a amostra total, incluindo grupo dos homens e mulheres. J4 os modelos
5 e 5A incluem apenas o grupo das mulheres e os modelos 6 e 6 A somente o grupo dos homens.
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Tabela 7: Modelo logistico preocupacdo ambiental.

Variaveis @) (4A) (4B) (5) (5A) (6) (6A)
Género 0,367 0,365
(0,1306)  (0,1301)
Homem x ClasseAB -0,377"
(0,1796)
Mulher x ClasseCDE 0,241
(0,1566)
Mulher x ClasseAB 0,421"
(0,2344)
Classe AB -0,172 -0,129 - 0,178 0,239 -0,387" -0,357"
(0,1489)  (0,1468) (0,2561)  (0,2514) (0,1835)  (0,1824)
Idade 0,0172"  0,0183™ 0,0171™ 0,0196™  0,0211™ 0,0153™ 0,0156™
(0,0048)  (0,0048)  (0,0048)  (0,0071) (0,0071)  (0,0065)  (0,0064)
Educacéo 2 0,165 0,177 0,168 0,208 0,229 0,154 0,159
(0,1678)  (0,1661)  (0,1678)  (0,2442)  (0,2404)  (0,2295)  (0,2274)
Educacéo 3 0,288 0,298 0,278 0,175 0,198 0,425" 0,417"
(0,2006)  (0,1993)  (0,2001)  (0,3108) (0,3091)  (0,2520)  (0,2485)
Direita -0,810" -0,825™ -0,807" -0,586™ -0,621™ -0,996™" -0,992*
(0,1274)  (0,1274)  (0,1277)  (0,1982) (0,1968)  (0,1708)  (0,1707)
Branco -0,0886 -0,0398 -0,0964 0,0557 0,0972 -0,237 -0,186
(0,1387)  (0,1342)  (0,1386)  (0,2225)  (0,2050)  (0,1799)  (0,1787)
Uso de internet 0,0774 0,0774 0,0978 0,592 0,567 -0,256 -0,262
(0,2649)  (0,2650)  (0,2645)  (0,4595)  (0,4485)  (0,3340)  (0,3372)
Informag&o meio 0,365 0,386 0,345 -0,0680 -0,0412 0,710™ 0,715™
digital
(0,2558)  (0,2551)  (0,2559)  (0,4524)  (0,4388)  (0,3277)  (0,3292)
Constante 0,868™ 0,727 0,939™ 0,863 0,715 1,125 1,034
(0,3880)  (0,3507)  (0,3889)  (0,5534) (0,4950) (0,5364)  (0,4887)
Controle por regido Sim Né&o Sim Sim Né&o Sim Né&o
N 2597 2597 2597 1310 1310 1287 1287
Pseudo R? 0,0426 0,0389 0,0445 0,0363 0,0273 0,0491 0,0468
BIC 2092,4002 2068,6139 2096,4407 1010,0232 989,9159 1142,5620 1116,5069
Teste likelihood -991,2 -995,0 -989,2 -458,4 -462,7 -524,7 -526,0

Fonte: Elaborag&o propria.
Notas:" p < 0.1, ™ p < 0.05, ™ p < 0.001. Erro-padréo entre parénteses.

Os resultados destes modelos sdo semelhantes aos encontrados para protecao ambiental.
Contudo ao analisar os modelos com a amostra total (modelos 4 e 4A) percebe-se que género é
positivamente associado a preocupac¢do ambiental, contrario a relagdo entre género e protegdo
ambiental, encontrada no modelo anterior (Tabela 5). Neste caso, as mulheres sdo mais
propensas a demonstrarem preocupagdo com o meio ambiente quando comparadas aos homens
(odds-ratio= 1,44). Logo, quando a escolha ndo envolve decidir entre meio ambiente e
economia, as mulheres costumam reportar maior preocupagdo com as questdes ambientais,
corroborando a hipdtese de que mulheres apresentam percepcdo ambiental mais elevada
(HORNSEY et al., 2016; CHAN; PONG; TAM, 2017, ECONOMOU; HALKOS, 2020).

O fator idade também estd associado a preocupacdo ambiental, seu efeito é
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estatisticamente significativo em todos os modelos, porém ndo foi correlacionada com a
protecdo ambiental. O sinal positivo do coeficiente indica que individuos mais velhos tendem
a demonstrar maior preocupacdo com 0 meio ambiente, ou seja, cada ano adicional na idade
eleva a probabilidade de homens e mulheres responderem que estdo preocupados com o meio
ambiente. Em geral, s&o 0s jovens que sdo mais engajados com as questdes ambientais e adotam
comportamentos pro-ambientais com mais facilidade (CAPSTICK et al., 2015; POORTINGA
etal., 2019). Todavia, Franzen e Vogl (2013) também encontram correlacao positiva entre idade
e preocupacdo ambiental. Os autores sugerem que esse efeito se da, em parte, pelo fato de que
o nivel de preocupacdo ambiental pode variar ao longo da vida dos individuos. Logo, uma forma
de verificar o efeito da idade seria adicionar um termo quadratico para essa variavel ou analisar
o efeito de faixas etarias sobre a preocupacdo ambiental.

Quanto a orientacdo politica, os resultados de todos os modelos sobre preocupacéo
ambiental apontam que homens e mulheres autodeclarados como de direita apresentam menor
probabilidade de demonstrarem preocupacao ambiental, semelhante ao resultado encontrado no
modelo para protecdo ambiental. Logo, a identificacdo com a direita politica se reflete em
menor preocupacdo com as pautas ambientais (HUBER, 2020; KINGHT; GIVENS, 2021;
PEARSON et al., 2020).

Em relacdo aos termos de interacdo entre género e classe econdémica (modelo 1B), 0s
coeficientes de interacdo entre mulheres pertencentes as classes econdmicas A e B, assim como,
homens pertencentes as classes A e B sdo estatisticamente significativos. No entanto, os homens
pertencentes a classe alta sdo menos propensos a demonstrarem preocupacdo ambiental, o que
é oposto ao percebido no grupo das mulheres, ja que mulheres de classe alta tém maiores
chances de demonstrar preocupacdo ambiental. Portanto, infere-se que as mulheres sdo mais
preocupadas com 0 meio ambiente do que os homens, e mesmo em um contexto de situacdo
econbmica favoravel, a diferenca entre os géneros persiste. Mulheres com maior poder
aquisitivo tendem a reportar maior preocupacao ambiental, enquanto os homens de classe alta
s80 menos propensos a demonstrarem preocupacdo com o meio ambiente. Logo, a situagdo
financeira influencia a percepcdo ambiental, mas seu efeito varia entre 0s géneros.

Quanto ao efeito regional, a dummy para regido norte apresentou sinal negativo e foi
estatisticamente significativa nos modelos de amostra total (LA) e no modelo para 0s grupos
das mulheres (2A). Assim, os residentes da regido norte s&éo menos propensos a declararem que
estdo preocupados com o meio ambiente (odds-ratio = 0,604). Embora a regido norte do pais
abrigue uma grande parcela do bioma Amazo6nico, o qual vem sofrendo com degradacGes

ambientais. Segundo os dados de 2021 do Projeto de Monitoramento do Desmatamento da
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Amazoénia Legal por Satélite (Prodes) o desmatamento aumentou cerca de 21% em relagdo ao
ano de 2020 e o Para é o estado com maior contribuicdo absoluta de desmatamento.

Nos modelos por grupo (modelos 5, 5A, 6 e 6A), nota-se que ndo houve alteracao das
variaveis estatisticamente significativas entre os modelos referentes ao grupo das mulheres e 0s
modelos de amostra total. Ja nos modelos para o grupo dos homens, as varidveis Informacéo
meio digital e Educ3 foram estatisticamente significativas e positivamente correlacionadas com
a preocupacdo ambiental. Esse resultado sugere que homens com nivel superior completo ou
incompleto tém maiores chances de demonstrarem preocupacao ambiental (odds-ratio= 1,52),
corroborando a hip6tese de que a educacdo influencia positivamente a percepcdo ambiental
(HORNSEY et al., 2016). Os resultados também demonstram que homens que utilizam meios
de comunicacdo digital como fontes de informacdo sdo mais propensos a demonstrarem
preocupacdo ambiental do que homens que utilizam apenas midias tradicionais como fontes de
informagdo. A redugdo da assimetria e do custo de informagéo, devido ao avango dos canais
digitais de informacgéo, favorece a disseminagdo de conhecimento, 0 que permite que 0s
individuos se tornem mais informados sobre questdes ambientais. Assim, a medida que esse
conhecimento se propaga, o nivel de preocupacdo ambiental também se eleva (LIU; HAN;
TENG, 2021; ZHANG; ZHANG; GONG, 2022).

Dado que género foi um dos fatores associados a preocupacdo ambiental, conforme os
resultados da Tabela 7, foi estimado a analise de decomposi¢do para preocupacao ambiental. O
resultado do modelo de decomposicdo esta disposto na Tabela 8, em que se percebe que a
diferenca na preocupacdo ambiental entre homens e mulheres pode ser atribuida tanto as
caracteristicas observaveis (“efeito dotacdo’’) como as caracteristicas nao observaveis (“efeito
género”), ja que ambos os componentes sao estatisticamente significativos. A maior parte do
diferencial total entre os géneros (0,044) ¢ atribuida ao “efeito género”, indicando que
caracteristicas sociais, culturais e outros aspectos nao controlados pelo modelo, sdo 0s
responsaveis pela maior parcela da diferenca de percepcao entre homens e mulheres. Ja o sinal
positivo do “efeito dotacdo” indica que se os homens apresentassem as mesmas caracteristicas

observaveis que as mulheres o gender gap da preocupagdo ambiental reduziria.

Tabela 8: Modelo de decomposicéo por género para preocupacdo ambiental.

Componentes Coeficiente p-valor
E (“efeito dotagdo™) 0,0081 0,021
C (“efeito género”) 0,0359 0,036
R (“efeito total”) 0,0440 0,008

Fonte: Elaboracgdo propria.
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Por fim, o ultimo conjunto de modelos logisticos estimados visa avaliar os fatores
associados a percepcdo sobre a importancia do aquecimento global. A tabela 9, mostra o
resultado das estimacdes para a amostra total (modelos 7, 7A e 7B), grupo das mulheres

(modelos 8 e 8A) e grupo dos homens (modelos 9 e 9A).

Tabela 9: Modelo logistico para percepcdo sobre importancia do aquecimento global.

Variaveis (7 (7TA) (7B) (8) (8A) 9) (9A)
Género -0,0473 -0,0479
(0,1218) (0,1218)
Homem x ClasseAB -0,301
(0,1858)
Mulher x ClasseCDE -0,214
(0,1411)
Mulher x ClasseAB 0,480
(0,2411)
Idade -0,00780° -0,00749° -0,00786" -0,0135™ -0,0130™ -0,00235 -0,00176
(0,0045) (0,0044) (0,0044) (0,0064) (0,0063) (0,0064) (0,0063)
Educagdo 2 0,471 0,473 0,477 0,615 0,612™ 0,327 0,339
(0,1495) (0,1491) (0,1498) (0,2110) (0,2115) (0,2114) (0,2106)
Educacdo 3 1,005 1,007 0,987 1,375™ 1,370™ 0,574™ 0,587
(0,2030) (0,2018) (0,2019) (0,3293) (0,3268) (0,2622) (0,2612)
Classe AB 0,101 0,116 - 0,586 0,592™" -0,130 -0,118
(0,1452) (0,1442) (0,2444) (0,2421) (0,1928) (0,1911)
Direita -0,429™  -0,432™"  -0,428™" -0,314" -0,311" -0,538" -0,549™
(0,1269) (0,1263) (0,1275) (0,1824) (0,1815) (0,1786) (0,1785)
Branco -0,119 -0,101 -0,130 -0,307 -0,263 0,0639 0,0674
(0,1323) (0,1289) (0,1327) (0,1879) (0,1821) (0,1904) (0,1865)
Uso de internet 0,567 0,570™ 0,595 0,789 0,816 0,441 0,436
(0,2216) (0,2221) (0,2213) (0,3130) (0,3142) (0,3239) (0,3224)
Informacgdo meio 0,0630 0,0676 0,0452 -0,104 -0,108 0,126 0,142
digital
(0,2272) (0,2278) (0,2265) (0,3249) (0,3260) (0,3317) (0,3299)
Constante 1,378™ 1,206™" 1,480™" 1,674™ 1,250™ 1,130™ 1,113
(0,3590) (0,3191) (0,3615) (0,5214) (0,4429) (0,5101) (0,4671)
Controle por regido Sim Né&o Sim Sim Né&o Sim Né&o
N 2586 2586 2586 1305 1305 1281 1281
Pseudo R? 0,0610 0,0605 0,0658 0,1087 0,1061 0,0343 0,0333
BIC 2411,9025 2381,7871 2407,9131 1232,3506 1206,9907 1226,1321 1198,6969
Teste likelihood -1150,9 -1151,6 -1140,5 -569,5 -571,2 -566,6 -567,1

Fonte: Elaboracdo propria.
Notas:" p < 0.1, ™ p < 0.05, ™ p < 0.001. Erro-padréo entre parénteses.

Conforme a Tabela 9, género ndo esta associado com a percepcao sobre a importancia
do aquecimento global, ao contrario dos modelos anteriores a variavel nao foi estatisticamente
significativa. Porém, ao investigar a relacdo entre género e classe econémica (modelo 7B), a
interacdo entre mulheres pertencentes a classe A e B foi estatisticamente significativa, o que

indica que mulheres de classe alta sdo mais propensas a responder que o aquecimento global é
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importante. Esse resultado é corroborado nos modelos 8 e 8A, cujas estimacdes sdo realizadas
apenas para o grupo das mulheres, visto que a varidvel ClasseAB foi significativa e
positivamente associada com a percep¢do sobre importancia do aquecimento global. Assim,
infere-se que maiores niveis de renda influenciam positivamente a percepcdo ambiental das
mulheres (KENNY, 2017; VAZQUEZ et al., 2021).

Todavia, idade € correlacionada com a variavel dependente, diferentemente do modelo
sobre preocupacdo ambiental, em que cada ano adicional na idade eleva as chances de reportar
niveis mais elevados de preocupacdo ambiental, o contrario ocorre quando se trata do
aquecimento global. O sinal negativo do coeficiente da variavel idade informa que a medida
que a idade avanca, reduzem-se as chances de declarar o aquecimento climatico como um
topico importante. Como ja exposto, esse comportamento é esperado, visto que 0s mais jovens
costumam ser mais engajados com as causas ambientais e atribuem maior peso as
consequéncias negativas que o aquecimento global pode trazer para as proprias vidas e de
geracOes futuras (HORNSEY et al., 2016; KNIGHT, 2016; BALLEW et al., 2020).

Os resultados da Tabela 9 também mostram que educacdo estd associada a percepcao
sobre a importancia do aguecimento global, e tal efeito é verificado tanto nos modelos para
amostra total, como para os modelos que analisam homens e mulheres separadamente. Tanto a
variavel Educ2, referente ao Ensino Médio completo, como Educ3, Ensino Superior completo
ou incompleto, sdo positivamente correlacionadas com a importancia do aquecimento global,
mas Educ2 ndo é significativa no modelo referente ao grupo dos homens.

Para o grupo dos homens (modelo 9), a razdo de chances de individuos com Ensino
Superior completo ou incompleto julgarem importante o aquecimento global é 1,775 superior
aos homens que ndo atingiram este nivel de educacdo. Com relagdo as mulheres (modelo 8),
aquelas que completaram o ensino médio apresentam razdo de chances de 1,85 maior de
reportar que o aquecimento global é importante. Ja as mulheres que chegaram ao nivel superior
de ensino s&o ainda mais propensas a declarar sobre a importancia do aquecimento global (odds-
ratio= 3,953).

Portanto, percebe-se o efeito positivo da educacgdo, quanto maior o nivel de educacao
dos agentes, maior a chance de responderem que a tematica do aquecimento global é
importante. Tal resultado vai ao encontro com o que a literatura sobre aquecimento global
discute, 0 conhecimento adquirido por meio da educacdo formal permite que os individuos
compreendam as causas e consequéncias das mudancgas climaticas e com isso tornam-se mais
propensos a adotar novos comportamentos e dar a devida importancia ao tema (PEARSON et
al., 2017; ECONOMOU; HALKOQOS, 2020; KNIGHT, 2019).
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Além do efeito positivo das variaveis relacionadas a educacéo, verifica-se também que
a variavel Uso de Internet é correlacionada positivamente com a percepcao sobre importancia
do aquecimento global, tanto nos modelos de amostra total (modelos 7, 7A, 7B) como nos
modelos para o grupo das mulheres (modelos 8 e 8A). Esse resultado indica que ter utilizado a
internet nos Gltimos 3 meses aumenta as chances de responder que o aquecimento global é
importante (odds-ratio= 1,764), embora a variavel relacionada a utilizacdo de meios de
comunicacdo digital como fonte de informacdo ndo seja estatisticamente significativa. Da
mesma forma, aspectos relacionados a raga também nao estdo associados a importancia do
aquecimento global. Tampouco as dummies regionais foram significativas, sugerindo que ndo
ha presenca de efeito regional.

Todavia, opinido politica € um dos fatores associados a importancia do aquecimento
global. Em todos os modelos a variavel Direita apresenta coeficiente negativo e
estatisticamente significativo. Logo, homens e mulheres que se autodeclaram como sendo de
direita apresentam menor probabilidade de responderem que aquecimento global é importante.
Tal opinido politica influencia negativamente a percepcdo ambiental dos homens e mulheres e
esse resultado foi consistente em todos os modelos estimados.

Em suma, os modelos estimados para cada uma das variaveis dependentes mostraram
resultados consistentes com a literatura sobre o tema. Mas, para testar a robustez dos resultados,
0s modelos foram replicados com a base de dados do ano de 2020, e ndo foram detectadas
inconsisténcias nas estimacdes. Ressalta-se ainda que os resultados mostram que ha presenca
de gender gap ambiental, bem como reforcam a importancia da situacdo financeira para as
escolhas ambientais dos individuos. Embora mulheres demonstrem maior percepg¢do ambiental,

suas preferéncias ambientais podem variar de acordo com a situagéo financeira individual.

3.6 CONSIDERACOES FINAIS

A protecdo ambiental e mitigacdo das mudancas climaticas sdo topicos de extrema
relevancia, sendo inclusive um dos objetivos do desenvolvimento sustentavel estipulado pela
Organizacdes das Nagdes Unidas (ONU). Contudo, para que essas metas sejam alcancadas é
necessario o engajamento da sociedade civil e instituicdes publicas e privadas. Assim, um passo
importante para a elaboracao de politicas e fomento do engajamento social em prol das questdes
ambientais é analisar como se comporta a percepcdo ambiental dos individuos e quais fatores
estdo associados a escolha pela protecdo ambiental. Esse conhecimento permite que se elabore

politicas eficazes e apoiadas pela populagéo.
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Diante deste contexto, este estudo buscou examinar a percepgdo ambiental dos
brasileiros. H4 uma lacuna na literatura sobre esse tema em relacéo a paises latino-americanos,
visto que muitos estudos analisam a realidade de paises ricos, como os Estados Unidos. O
objetivo principal é averiguar se ha presenca de gender gap ambiental e como as escolhas em
relacdo a protecdo ambiental dos agentes se associam com a situacéo financeira individual.

Os resultados deste estudo mostram que embora haja uma diferenga de percepcao entre
homens e mulheres, nem sempre as mulheres demonstram maior percep¢do ambiental. Quando
defrontados com a escolha entre proteger o0 meio ambiente ou ganhos para a economia nacional,
tanto homens como mulheres apresentam menor probabilidade de escolher a primeira opgéo,
sendo mulheres de classe baixa as menos propensas a preferirem protecdo ambiental em
detrimento de crescimento econdmico. Por outro lado, quando os individuos ndo sdo
confrontados com escolhas entre meio ambiente e economia, mas apenas expressam sua
preocupacdo com o meio ambiente e mudancas climaticas, as mulheres demonstram maior
preocupacao ambiental comparativamente aos homens. Porém, sdo as mulheres pertencentes as
classes econdmicas A e B o grupo demografico que mais expressa preocupacdo ambiental,
enguanto homens de classe alta demonstram pouca preocupacdo com o meio ambiente.

Em sintese, os resultados indicam que a situacdo financeira influencia na percepcéo
ambiental dos individuos, principalmente das mulheres, as quais sdo mais propensas a escolher
a protecdo ambiental ou demonstrar preocupagdo com o meio ambiente quando pertencem a
classes econdmicas mais elevadas. Assim, ndo foi constatado que as mulheres apresentam maior
percepcdo ambiental, independentemente da situacdo financeira, devido as diferencas sociais
existentes entre 0s géneros. Também é preciso ressaltar que fatores como idade e educacéao
estdo associados a percepc¢do dos individuos, assim como a opinido politica, visto que tanto
homens como mulheres autodeclarados de direita sdo menos propensos a fazerem escolhas proé-
ambientais.

Todavia, é necessario pontuar que este estudo nao é isento de limitagcBes. Devido a
disponibilidade de informag6es da base de dados ndo € possivel verificar a situacdo financeira
dos individuos por meio da renda, apenas pela classe econdmica mensurada por meio do
questionario socioecondmico. Além disso, 0 método economeétrico empregado ndo permite que
se estabelecam relagcdes de causalidade, sendo possivel apenas analisar a correlagdo entre
determinados fatores e a percepcdo ambiental dos agentes. Assim, futuros trabalhos podem
buscar eliminar tais lacunas e contribuir para uma analise continua das escolhas ambientais dos
brasileiros.

Por fim, ao analisar a percepcdo ambiental dos brasileiros o trabalho busca preencher
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lacunas quanto as preferéncias ambientais dos agentes, bem como discutir sobre a associagéo
entre meio ambiente e economia. Ainda h4d muitas questdes a serem resolvidas quanto a
protecdo do meio ambiente e mitigacdo do aquecimento global, porém os resultados sugerem
gue aumentar o engajamento ambiental das pessoas ndo requer somente conscientizagcdo quanto
as consequéncias da degradacdo ambiental, mas que aumento de renda e estabilidade econémica
também sdo fatores importantes para que a populagdo possa se preocupar mais com 0 meio

ambiente.
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APENDICE B - Estatisticas descritivas por género e resultados dos modelos logit com

coeficientes em odds-ratio

Tabela A: Estatisticas descritivas por género.

Mulheres Homens

Variaveis Média Desvio Média Desvio

padrao padrao
Preocupacao ambiental 0,885 0,319 0,821 0,383
Protecdo ambiental 0,859 0,349 0,859 0,348
Importéancia aquecimento global 0,842 0,365 0,817 0,387
Idade 43,381 15,018 42,388 15,175
Educacdo 1 0,355 0,479 0,383 0,486
Educacdo 2 0,339 0,473 0,334 0,472
Educacéo 3 0,259 0,438 0,247 0,432
Classe Ae B 0,314 0,464 0,411 0,492
Classe C,DeE 0,687 0,464 0,589 0,492
Branco 0,410 0,492 0,386 0,487
Uso de internet 0,917 0,276 0,901 0,299
Informagdes em meio digital 0,907 0,291 0,915 0,278
Direita 0,281 0,450 0,371 0,483
Esquerda 0,194 0,395 0,175 0,380
Centro 0,240 0,427 0,237 0,426
Sul 0,133 0,339 0,160 0,367
Sudeste 0,381 0,486 0,327 0,469
Norte 0,121 0,326 0,157 0,364
Nordeste 0,232 0,422 0,214 0,410
Centro-oeste 0,134 0,341 0,143 0,350
N 1311 1289

Fonte: Elaboracdo propria.
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Variaveis Q) (1A) (1B) (2 (2A) 3) (3A)
Geénero 0,753™ 0,753™
(0,1052) (0,1051)
Homem x ClasseAB 0,687"
(0,1436)
Mulher x ClasseCDE 0,617
(0,1032)
Mulher x ClasseAB 1,167
(0,3046)
Idade 0,995 0,994 0,995 0,993 0,993 0,997 0,997
(0,0052) (0,0052) (0,0052) (0,0075) (0,0074) (0,0073)  (0,0072)
Educacéo 2 1,154 1,148 1,159 1,651™ 1,638™ 0,730 0,735
(0,2003) (0,1986) (0,2020) (0,3928) (0,3908) (0,1873)  (0,1867)
Educacédo 3 1,020 1,014 0,999 1,323 1,310 0,644 0,651
(0,2181)  (0,2162)  (0,2109)  (0,4122)  (0,4059)  (0,1820)  (0,1831)
Classe Ae B 1,089 1,075 - 1,738™ 1,690™ 0,801 0,798
(0,1793) (0,1739) (0,4740) (0,4521) (0,1681)  (0,1658)
Direita 0,472 0,474 0,471 0,457 0,463 0,493 0,491
(0,0672)  (0,0673)  (0,0673)  (0,0870)  (0,0873)  (0,1050)  (0,1055)
Branco 1,421 1,410 1,402™ 1,289 1,274 1,574 1,584
(0,2135) (0,2101) (0,2106) (0,2709) (0,2646) (0,3445)  (0,3443)
Uso de internet 2,309™" 2,309 2,392 2,447 2,476™ 2,504™ 2,500
(0,5759) (0,5776) (0,5931) (0,8406) (0,8563) (0,9168)  (0,9178)
Informacédo meio 1,043 1,038 1,024 0,881 0,863 1,182 1,160
digital
(0,2714)  (0,2699)  (0,2646)  (0,3112)  (0,3058)  (0,4620)  (0,4527)
Controle por regido Sim Né&o Sim Sim Né&o Sim Né&o
N 2337 2337 2337 1188 1188 1149 1149
Pseudo R? 0,0521 0,0519 0,0577 0,0749 0,0737 0,0481 0,0465
BIC 1980,8269 1950,3555 1977,6851 1095,3384 1068,3225 937,1548 910,4038
Teste likelihood -936,1 -936,4 -930,6 -501,6 -502,3 -422.8 -423,5

Fonte: Elaboracéo propria.

Notas:" p < 0.1, ™ p < 0.05, ™ p < 0.001. Erro-padréo entre parénteses.
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Tabela C: Modelo logistico para preocupacdo ambiental com coeficientes em odds-ratio.

Variaveis 0) (4A) (4B) (5) (5A) (6) (6A)
Geénero 1,443 1,440
(0,1884) (0,1874)
Homem x ClasseAB 0,686™
(0,1232)
Mulher x ClasseCDE 1,272
(0,1992)
Mulher x ClasseAB 1,523"
(0,3571)
Classe Ae B 0,842 0,879 - 1,195 1,270 0,679 0,700"
(0,1254) (0,1290) (0,3059)  (0,3193) (0,1247)  (0,1277)
Idade 1,017 1,018 1,017 1,020™ 1,021™ 1,015™ 1,016™
(0,0049) (0,0049)  (0,0048)  (0,0072)  (0,0073) (0,0066)  (0,0065)
Educacéo 2 1,179 1,194 1,182 1,231 1,258 1,167 1,173
(0,1979) (0,1983)  (0,1984)  (0,3006)  (0,3024) (0,2678)  (0,2666)
Educacéo 3 1,334 1,347 1,321 1,191 1,219 1,529" 1,518"
(0,2675) (0,2684)  (0,2642)  (0,3701)  (0,3769) (0,3854)  (0,3773)
Direita 0,445 0,438™" 0,446™" 0,557 0,537 0,369 0,371™
(0,0567) (0,0558)  (0,0570)  (0,1103)  (0,1058) (0,0631)  (0,0633)
Branco 0,915 0,961 0,908 1,057 1,102 0,789 0,830
(0,1270) (0,1290)  (0,1259)  (0,2353)  (0,2259) (0,1420)  (0,1484)
Uso de internet 1,080 1,080 1,103 1,808 1,763 0,774 0,769
(0,2862) (0,2863)  (0,2917)  (0,8309)  (0,7906) (0,2587)  (0,2594)
Informagédo meio 1,441 1,472 1,413 0,934 0,960 2,033 2,043
digital
(0,3686) (0,3755)  (0,3615)  (0,4226)  (0,4211) (0,6662)  (0,6727)
Controle por regido Sim Né&o Sim Sim Né&o Sim Né&o
N 2597 2597 2597 1310 1310 1287 1287
Pseudo R? 0,0426 0,0389 0,0445 0,0363 0,0273 0,0491 0,0468
BIC 2092,4002 2068,6139 2096,4407 1010,0232 989,9159 114256 1116,5069
20
Teste likelihood -991,2 -995,0 -989,2 -458,4 -462,7 -524,7 -526,0

Fonte: Elaborag&o prdpria.
Notas:" p < 0.1, ™ p < 0.05, ™ p < 0.001. Erro-padréo entre parénteses.
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Tabela D: Modelo logistico para percep¢do sobre importdncia do aquecimento global com

coeficientes em odds-ratio.

Variaveis @) (7TA) (7B) (8) (8A) 9) (9A)
Género 0,954 0,953
(0,1162) (0,1161)
Homem x ClasseAB 0,740
(0,1374)
Mulher x ClasseCDE 0,808
(0,1140)
Mulher x ClasseAB 1,616
(0,3896)
Idade 0,992" 0,993" 0,992" 0,987™ 0,987 0,998 0,998
(0,0044) (0,0043) (0,0044) (0,0064) (0,0063) (0,0063) (0,0063)
Educacdo 2 1,601™ 1,605™ 1,611 1,849 1,843™ 1,387 1,387
(0,2394) (0,2393) (0,2414) (0,3901) (0,3898) (0,2932) (0,2932)
Educacdo 3 2,733 2,736™" 2,682 3,953™ 3,935 1,775™ 1,775™
(0,5548) (0,5522) (0,5415) (1,3016) (1,2861) (0,4653) (0,4653)
Classe Ae B 1,106 1,123 - 1,796™ 1,807 0,878 0,878
(0,1606) (0,1619) (0,4389) (0,4375) (0,1693) (0,1693)
Direita 0,651™" 0,649™" 0,652 0,731" 0,733" 0,584™ 0,584™
(0,0826) (0,0820) (0,0831) (0,1333) (0,1330) (0,1043) (0,1043)
Branco 0,888 0,904 0,878 0,736 0,769 1,066 1,066
(0,1175) (0,1165) (0,1164) (0,1383) (0,1400) (0,2029) (0,2029)
Uso de internet 1,764™ 1,769 1,814™ 2,201™ 2,261™ 1,554 1,554
(0,3908) (0,3928) (0,4014) (0,6889) (0,7102) (0,5032) (0,5032)
Informagdo meio 1,065 1,070 1,046 0,901 0,898 1,135 1,135
digital
(0,2420) (0,2437) (0,2370) (0,2927) (0,2928) (0,3763) (0,3763)
Controle por regido Sim N&o Sim Sim N&o Sim N&o
N 2586 2586 2586 1305 1305 1281 1281
Pseudo R? 0,0610 0,0605 0,0658 0,1087 0,1061 0,0343 0,0343
BIC 2411,9025 2381,7871 2407,9131 1232,3506 1206,9907 1226,1321 1226,1321
Teste likelihood -1150,9 -1151,6 -1140,5 -569,5 -571,2 -566,6 -566,6

Fonte: Elaborag&o propria.

Notas:" p < 0.1, ™ p < 0.05, ™ p < 0.001. Erro-padréo entre parénteses.
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4. ENSAIO 3: Preocupagédo ou Conhecimento ambiental — o que mais influencia o
engajamento ambiental dos brasileiros?

Resumo: Este estudo tem como objetivo avaliar os fatores associados ao engajamento
ambiental da populacdo no Brasil, enfatizando a relacdo entre conhecimento ambiental,
preocupacdo ambiental e engajamento ambiental. E utilizado o modelo generalizado de
equacOes estruturais e os dados sdo provenientes da pesquisa “Percepgdo Climatica dos
Brasileiros” do ano de 2021 realizada pelo ITS-Rio e demais colaboradores. Os resultados
encontrados sugerem que tanto o conhecimento como a preocupacdo ambiental sdo
positivamente associados como engajamento ambiental dos individuos. Todavia, os resultados
do modelo mostram que efeito da preocupacéo ambiental é ligeiramente superior ao efeito do
conhecimento ambiental. Ao incluir fatores socioeconémicos no modelo, fatores como idade,
classe social e opinido politica também mostraram estar associados ao comportamento pro-
ambiental dos agentes.

Palavras-chave: Engajamento ambiental; conhecimento ambiental; preocupacdo ambiental.
modelo generalizado de equacdes estruturais.

4.1 INTRODUCAO

As atividades humanas s&o uma das principais causas dos problemas ambientais.
Contudo, o comportamento humano também pode contribuir para a mitigacdo de uma parte
destes problemas, como a polui¢do ou o desperdicio de dgua e energia. Assim, compreender
como os individuos fazem suas escolhas ambientais e como incentivar a adocdo de
comportamentos mais sustentaveis tem se tornado um tema de interesse tanto para
pesquisadores como para os formuladores de politicas publicas. Os denominados
comportamentos pro-ambientais sdo praticas adotadas pelos agentes que contribuem para a
preservacdo dos recursos naturais, como separar o lixo, economizar energia elétrica, utilizar
transporte coletivo, entre tantas outras a¢fes sustentaveis (GRILLI; CURTIS, 2021; LADES;
LAFFAN; WEBER, 2021). Incentivar a adocdo destas praticas € uma das vias para a mitigacdo
de problemas ambientais. Logo, conhecer os condicionantes destas escolhas é determinante
para que haja maior engajamento em prol do meio ambiente.

A pratica de comportamentos pro-ambientais pode ser influenciada por multiplos
fatores, que incluem aspectos culturais, psicologicos, sociodemograficos, entre outros (LI et al.,
2019). Além destes aspectos, estudos como Amoah e Addoah (2021) e Pothitou et al. (2016),
argumentam que informacdes e conhecimento sdo condicionantes muito importantes para a
tomada de deciséo dos agentes em relagéo as questdes ambientais. Assim, um dos determinantes

dos comportamentos pré-ambientais € o conhecimento ambiental. A literatura aponta que, em
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geral, individuos com maior nivel de conhecimento ambiental tendem a compreender melhor
0s problemas ambientais e as consequéncias associadas a eles, sendo, assim, mais propensos a
mudarem determinados habitos e adotar praticas mais sustentaveis. Todavia, Liu, Teng e Han
(2020) mostram que nem sempre conhecimento ambiental estd positivamente relacionado com
0 engajamento ambiental, ressaltando a importancia de se considerar outros condicionantes.

Diante desta perspectiva, € preciso que se considere outras varidveis que possam a
influenciar a ado¢do de comportamentos mais sustentaveis por parte dos individuos. Um fator
que pode influenciar o engajamento ambiental é o nivel de preocupacdo ambiental. Individuos
mais conscientes sobre os problemas ambientais apresentam maior probabilidade de adotar
comportamentos sustentaveis. Conforme Steg e De Groot (2010) e Donmez-Turan e Kiliclar
(2020), quanto maior o nivel de preocupacdo com os problemas ambientais causados pela a¢éo
humana, maior ¢é a chance do individuo se auto responsabilizar por tais problemas e com isso
procurar aumentar seu engajamento ambiental, buscando mitigar os danos ambientais causados
pelas atividades humanas. Em sintese, uma das vias para incentivar praticas sustentaveis é por
meio da consciéncia e preocupa¢do com 0S recursos naturais.

Entretanto, ndo é desprezivel o fato de que mesmo que os agentes tenham consciéncia e
conhecimento ambiental, outros fatores como renda, escolaridade e opinido politica podem
interferir na ado¢do de comportamentos pré ambientais (DONMEZ-TURAN; KILICLAR,
2020). Logo, as diferengas no nivel de engajamento entre os individuos ndo se devem apenas
as diferencas de conhecimento ou preocupacdo ambiental, mas também devido aos aspectos
socioeconémicos e culturais que influenciam a adocao de comportamentos e agdes sustentaveis.

A relacdo entre comportamento ambiental, conhecimento e preocupacdo ambiental, ja
esta sendo discutida. Porém, muitos dos estudos sobre essa tematica focam seus esforcos em
compreender como essa dindmica se desenvolve nos paises de renda mais elevada e em estagio
mais avancado de desenvolvimento econémico (LIU; TENG; HAN, 2020; BOUMAN et al.,
2020; CASALO et al., 2019). Assim, observa-se uma lacuna na literatura sobre como o0 os
individuos residentes nos paises em desenvolvimento adotam comportamentos pré-ambientais.
O envolvimento destes paises é importante para que metas e acordos internacionais sejam
cumpridos. Logo, entender as escolhas e comportamentos da populagéo destas localidades
contribui para a implementacdo de medidas ambientais mais justas e apropriadas.

Isto exposto, 0 estudo tera como objetivo analisar a relagcdo entre engajamento
ambiental, conhecimento ambiental e preocupagdo ambiental. Ao empregar 0 método de
equacdes estruturais generalizadas, busca-se avaliar a relagdo de interdependéncia entre estas

trés variaveis, visando observar se 0s comportamentos ambientais dos brasileiros estdo mais
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condicionados ao conhecimento ou a preocupagdo ambiental. Considerando que até onde se
sabe ndo ha analises deste tipo especificas para o Brasil®, espera-se que o estudo possa auxiliar
na compreensdo sobre como os brasileiros comportam-se em relacdo ao engajamento
ambiental. A recente divulgacéo de dados sobre a percepcdo ambiental dos brasileiros viabiliza
este tipo de andlise, permitindo que se utilize metodologias que explorem os padrdes e relacdes
causais existentes nas escolhas ambientais dos agentes.

Dada a importancia do Brasil no cenério internacional, quando se trata dos assuntos
ligados ao meio ambiente, compreender os condicionantes dos comportamentos pro-ambientais
dos brasileiros pode contribuir para a elaboracédo de politicas publicas ambientais mais eficazes,
bem como melhorar a forma como as questdes ambientais s&o comunicadas, de forma a buscar
maior engajamento da populacdo em prol do meio ambiente. Desse modo, o0 estudo pode dar
suporte e fornecer evidéncias as politicas publicas ambientais e campanhas de conscientizacao
ambiental.

Além desta introdugdo o estudo se divide em quatro se¢des. A segunda se¢do é destinada
a apresentar o referencial tedrico base para o desenvolvimento do trabalho. Ja a terceira e quarta
secdes trazem informacdes sobre a base de dados e a estratégia empirica empregadas. Por fim,

séo apresentados os resultados obtidos e as consideracdes finais.

4.2 REFERENCIAL TEORICO

Comportamentos pré-ambientais, conforme a definicdo de Steg e Vlek (2009) e
Kollmuss e Agyeman (2002), sdo aqueles comportamentos que ndo prejudicam o0 meio
ambiente, podendo inclusive promover a preservacdo e melhora do meio ambiente. Com o
avanco da literatura sobre o tema, os comportamentos pré- ambientais também receberam
outras terminologias, como citado por Lee et al. (2013). Tais comportamentos podem ser
denominados de comportamentos sustentaveis, comportamentos ambientalmente responsaveis
ou engajamento ambiental. Apesar das diversas denominacdes, todos representam atitudes que
visam preservar 0 meio ambiente e minimizar a degradagdo dos recursos naturais. Alguns
exemplos destes comportamentos, elencados por Steg e Vlek (2009), incluem economizar

energia, evitar desperdicio de 4gua, separar o lixo, entre outros.

® Vicente-Molina et al. (2013) analisa a relagdo entre conhecimento ambiental e comportamentos pré-ambientais
em paises emergentes, incluindo o Brasil. Contudo o recorte amostral utilizado pelos autores inclui apenas
estudantes universitarios, logo, ndo é possivel inferir que o comportamento deste grupo seja capaz de refletir o
comportamento médio dos brasileiros.
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Tendo em vista que h&d multiplos tipos de comportamentos pré ambientais, autores como
Chen et al. (2017) elaboraram categorias para esses comportamentos, subdividindo-0s em
comportamentos basicos, interpessoais, decisorios e civicos. Os autores ainda salientam que o
comportamento ambiental dos individuos pode variar conforme o local em que estéo, ou seja,
0s comportamentos domésticos podem ser diferentes das atitudes pr6-ambientais tomadas no
trabalho. Ja Lu et al. (2017) categorizam o engajamento ambiental entre esfera publica e espera
privada. Os comportamentos da esfera publica sdo aqueles promovidos pelo governo, como
politicas publicas, enquanto os comportamentos da esfera privada sdo iniciativas dos proprios
individuos, que decidem dispor do seu tempo e energia em a¢des que auxiliam o meio ambiente.
Apesar das diferentes categorias em que 0S comportamentos ambientais podem ser
classificados, 0 mais importante é que essas a¢cdes devem beneficiar o meio ambiente, visando
a preservacdo e minimizacdo de danos (LIU, TENG, HAN, 2020).

Mudancas de habitos e ado¢do de comportamentos mais sustentaveis sdo algumas das
formas pelas quais os individuos podem contribuir para a preservacdo do meio ambiente.
Assim, estudos como o de ZsoOka et al. (2013), Zareie e Navimipour (2016) e Liu, Teng e Han
(2020), argumentam que um dos meios de se estimular o engajamento ambiental e adocdo de
comportamentos sustentaveis € atraves do conhecimento ambiental. Ter conhecimento sobre as
questBes ambientais significa que o agente esta ciente dos problemas existentes no meio
ambiente, bem como das possiveis solu¢des que podem amenizar estes problemas (ZSOKA et
al., 2013).

E evidente que com a disseminac&o da internet e propagacéo dos meios de comunicacéo
digitais ha uma circulacdo mais répida do conhecimento e de informacdes. Este cenério
contribui para que informagBes e dados sobre 0 meio ambiente atinjam maior nimero de
individuos, contribuindo para 0 aumento do conhecimento ambiental dos agentes. Todavia, é
preciso considerar que, ainda que existam mais informacdes disponiveis, ndo ha garantia que
0s agentes compreendam todo o conhecimento recebido. A presenca de assimetria de
informacdes pode interferir na aquisicdo de conhecimento e, principalmente, a conversdo do
conhecimento em comportamentos pré-ambientais. Assim, embora maior volume de
informacdes sobre as questdes relacionadas ao meio ambiente possa contribuir para o0 aumento
do conhecimento ambiental, se for detectada a presenca de assimetria de informacdes essa
relacdo é prejudicada (TRIVEDI; PATEL; ACHARYA, 2018; PACO; LAVRADOR, 2017).

Os estudos iniciais sobre conhecimento e comportamento pré-ambientais, como o de
Kolmuss e Agyeman (2002), mostram uma relacédo linear positiva entre as variaveis. Os autores

argumentam que a medida que os individuos apresentam maior conhecimento sobre as questdes
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ambientais passam a ter mais consciéncia sobre as suas atitudes e acbes, o que
consequentemente, se traduz em um maior engajamento por meio de praticas e habitos mais
sustentaveis. Outras pesquisas, como Bamberg (2003) e Pickett-Baker e Ozaki (2008), também
encontraram resultados que corroboram a hipotese de que individuos com maior nivel de
conhecimento ambiental tém maior chance de adotarem atitudes sustentaveis.

Estudos recentes, como os de Amoah e Addoah (2020), que analisam a relacdo entre
conhecimento ambiental e atitudes pré ambientais em Gana, mostram que o conhecimento
ambiental estd positivamente correlacionado com as atitudes dos individuos. Isto é, os
individuos que demostram maior nivel de conhecimento também sdo aqueles mais engajados
em atitudes sustentdveis. No entanto, o0s autores destacam que outros fatores
sociodemogréaficos, como idade, renda, género e regido de domicilio também influenciam o
engajamento ambiental. Ja o estudo de Vicente-Molina et al. (2018), que analisa a relacao entre
conhecimento ambiental e comportamentos pré ambientais entre estudantes universitarios,
mostra que mais conhecimento leva a adog¢do de comportamentos mais sustentaveis e que esse
efeito é ainda maior entre as mulheres. Logo, mulheres com maior nivel de conhecimento
ambiental s8o0 0 grupo que mais exerce comportamentos pré-ambientais entre o0 grupo de
individuos analisados pelos autores.

Da mesma forma, para que os consumidores facam escolhas por produtos sustentaveis
€ necessario que compreendam as razdes pelas quais adotar novos habitos pode ajudar o meio
ambiente (HANS; BOHM, 2013; POLONSKY et al., 2012). De acordo com Mukherjee e Onel
(2016), a medida que o consumidor compreende que certos habitos aumentam a poluicdo e
degradacdo ambiental, aumenta a chance de que este consumidor reveja seus habitos e passe a
consumir produtos que agridam menos 0 meio ambiente, aderindo ao denominado consumo
verde.

Todavia, ha estudos na literatura que mostram gque nem sempre conhecimento esta
positivamente associado a atitudes sustentaveis. Paco e Lavrador (2017) analisam esta relacéo
entre grupos de estudantes universitarios. Ao comparar grupos de estudantes com alto
conhecimento e baixo conhecimento ambiental, os autores ndo encontraram diferencga
estatistica entre os grupos em relacao as atitudes ambientais. Ahamad e Ariffin (2018), Mahat
et al. (2017) também apresentam evidéncias de que que nem sempre ha correlacao significativa
entre conhecimento ambiental e comportamentos pré- meio ambiente. Portanto, os resultados
encontrados na literatura podem variar conforme o pais analisado e as medidas utilizadas para
mensurar o conhecimento. Fatores culturais e outros vieses também contribuem para que nao

haja um consenso na literatura a respeito da associa¢do entre conhecimento ambiental e
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comportamento ambiental (LIU; TENG; HAN, 2020; LI et al., 2019; LIOBIKIENE; POSKUS,
2019).

Diante desta perspectiva, Robelia e Murphy (2012) argumentam que embora nem
sempre a literatura mostre a associacdo positiva entre conhecimento e comportamentos pré
ambientais, difundir informacGes e estudos sobre as questdes ambientais e climaticas para a
populacdo é fundamental para que haja maior engajamento em prol destes assuntos. Segundo
0S autores, muitas das questdes ambientais, como 0 aquecimento global, envolvem
conhecimentos cientificos e especificidades que ndo estdo ao alcance de todos os individuos.
Assim, popularizar estas questdes e difundir conhecimento é uma das vias para que as pessoas
se tornem mais conscientes e mudem determinados habitos. Robelia e Murphy (2012) também
destacam que, sem o devido conhecimento, a probabilidade de as pessoas adotarem acdes
sustentaveis é reduzida.

Outra via que para que os individuos adotem comportamentos pro-ambientais € a
preocupacdo com o meio ambiente. Quando os individuos se sentem pessoalmente investidos
em um determinado assunto tendem a se preocupar mais com as consequéncias de suas acoes.
Conforme Bouman et al (2020), ao considerar o cenario de mudancas climaticas, os agentes
tendem a demonstrar maior preocupacao com este topico quando se sentem ameacados pelas
consequéncias do aquecimento global, neste caso, h&d maior chance de que repensem suas acdes
e passem a atuar em prol da mitigacdo e adaptacdo das mudancas climaticas.

Todavia, em assuntos amplos e abstratos, como mudancas climéaticas e meio ambiente,
pode ser mais dificil que a preocupacdo seja efetivamente transformada em acéo. Isto ocorre,
pois, a escala global destes problemas dificulta a autoidentificagdo com estas questdes. Os
individuos tendem a ndo perceber que estes problemas sejam causados diretamente por suas
acOes, tampouco que a mudanca de seus comportamentos podera auxiliar na minimizacao
destes problemas (BOUMAN et al., 2020; HORNSEY et al., 2016; MOSER, 2016). Assim,
uma das formas de converter a preocupagdo ambiental em aces efetivas é quando os individuos
assumem que estas questdes sdo pessoais. Stern (2000) argumenta que, quando o individuo
apresenta valores ambientais, ou seja, quando considera o meio ambiente como uma prioridade
para o seu bem-estar, & mais provavel que a¢es em prol do meio ambiente sejam tomadas.

A correlacdo esperada é que individuos mais preocupados e conscientes acerca das
questdes ambientais tambeém procurem mudar seus habitos e comportamentos por alternativas
mais sustentaveis (FRANZEN; VOGL, 2013) Todavia, nem sempre essa associagdo entre maior
preocupacdo com meio ambiente e engajamento ambiental se comprova. Estudos como o de
Gifford (2011), Kollmuss e Agyeman (2002) e Tam e Chan (2017) discutem sobre o chamado
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concern-behaviour gap, isto €, quando o nivel de preocupacdo ambiental ndo condiz com as
acdes que o individuo toma.

Esse gap entre o nivel de preocupacédo dos individuos e de engajamento ambiental foi
mensurado em Hornsey et al. (2016), por meio de uma meta-analise em que 0s autores
demonstraram que a correlagdo entre comportamentos ambientais e preocupacdo ambiental
varia entre 0,17 e 0,19. O baixo indice de correla¢do evidencia que, por mais que 0s agentes
expressem elevados niveis de preocupacdo com o0 meio ambiente, isso ndo se traduz em
mudangas comportamentais mais concretas. Contudo, Tam e Chan (2017) argumentam que, a
associacao entre essas variaveis pode variar conforme o pais analisado. A constituicao
sociodemogréfica, aspectos culturais e psicolégicos também influenciam o concern-behaviour
gap. Logo, determinadas regides podem apresentar uma correlacdo mais elevada entre
preocupacdo e comportamentos ambientais do que outras localidades (TAM; CHAN, 2017;
PISANO; LUBELL, 2017).

Esta assimetria entre o nivel de preocupacdo ambiental e comportamentos pré-meio
ambiente é demonstrada por Poortinga et al (2018), que por meio da European Social Survey
analisa a relacdo entre os individuos e 0 meio ambiente para uma amostra de 23 paises europeus.
Conforme os autores, a maior parte dos respondentes acredita que mudancas climaticas estéo
ocorrendo principalmente devido a acdo humana, mas apenas 25% se dizem muito preocupado
com as questdes ambientais. O estudo também aponta que os individuos demonstram pouco
interesse em mudar seus habitos para a preservacdo ambiental. De forma geral, 0s agentes ndo
sentem que ac¢des individuais sejam de fato efetivas e acreditam que estas acGes pouco
contribuirdo para minimizar danos ambientais. Logo, ha pouco engajamento em praticas
sustentaveis.

Lorenzoni et al. (2007) em um estudo para o Reino Unido mostra que os agentes
enfrentam barreiras a adocdo de comportamentos pré-ambientais. Ha barreiras no nivel
individual e coletivo. No nivel individual, falta de conhecimento e de consciéncia ambiental
sd0 o0s principais obstaculos para o engajamento ambiental. Individuos com pouco
conhecimento sobre as questdes ambientais e climéaticas tendem a ndo compreender a
importancia de seus habitos para a preservagdo dos recursos naturais. Da mesma forma, quanto
menor a consciéncia ambiental do agente, menor a chance de ele mudar seus habitos e adotar
praticas mais sustentaveis. Ja a nivel coletivo, se ndo ha uma percepc¢éo de que o0 governo e as
instituicOes estdo engajadas em politicas publicas e programas voltados ao meio ambiente, a
populagéo tende a negligenciar estas questdes (LORENZONI et al., 2017; HANNSS; BOHN,
2013; GIFFORND; CHEN, 2016).
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Aliado ao conhecimento e preocupacdo ambiental, outros aspectos sociodemogréaficos
e até mesmo macroecondmicos influenciam o engajamento ambiental. Fatores como género e
idade sdo associados com o engajamento ambiental, em geral, mulheres e pessoas mais jovens
apresentam maior chance de adotarem determinados comportamentos sustentaveis, por
exemplo, separar o lixo ou utilizar transporte ptblico (CASALO; ESCARIO, 2018; LI et al.,
2019). Vies politico também se associa com a ado¢do de comportamentos pré-ambientais,
individuos autodeclarados de esquerda costumam apresentar maior consciéncia ambiental e
demonstrar maior apoio as politicas ambientais e engajamento em atitudes que visem preservar
0s recursos naturais (CRUZ, 2017; ZIEGLER, 2017; HUBER, 2020). De acordo com 0s estudos
de Meyer (2015), Amoah e Addoah (2020) e Baiardi e Morana (2021), educacéo e nivel de
renda correlacionam-se positivamente com comportamentos pré-ambientais, maior
escolaridade e renda aumentam a probabilidade de o individuo ter habitos sustentaveis e
apresentar maior consciéncia em relagdo ao meio ambiente e ao uso dos recursos naturais.

Conforme exposto, ndo somente fatores individuais impactam no engajamento
ambiental. Segundo Smith e Meyer (2018), em uma analise para 35 paises, ha evidéncias de
gue nacgdes onde o nivel de confianca nas instituices é maior os individuos tendem a apresentar
mais comportamentos pré-ambientais. Além disso, os autores destacam que paises onde PIB e
PIB per capita sdao mais elevados, a populacdo apresenta maior chance de apoiar politicas de
mitigacdo dos efeitos climaticas e de demostrar maior engajamento ambiental.

Sabe-se que o combate ao aquecimento global e a preservacdo dos recursos naturais
requer um esforco coletivo, é necessario a participacdo das instituicdes e da sociedade civil para
que as metas ambientas e climaticas possam ser cumpridas. Desse modo, uma das formas que
os individuos podem contribuir € por meio da adocdo de praticas e comportamentos mais
sustentaveis, pois as a¢6es individuais também sdo capazes de impactar positivamente o meio
ambiente. Portanto, incentivar o engajamento ambiental da populacdo e a adocdo de
comportamentos pré-ambientais é crucial para a preservacao do meio ambiente e mitigacdo dos

danos ambientais.

4.3 DADOS E METODOS

O estudo examina como o0 engajamento ambiental pode ser afetado tanto pelo
conhecimento ambiental quanto pela preocupacgéo ambiental. Embora, se busque avaliar como
conhecimento ambiental e preocupacdo ambiental podem influenciar o engajamento ambiental

dos agentes, ndo se deve ignorar o fato de que conhecimento e preocupacéo ambiental também
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podem estar correlacionados. Conforme Grilli e Curtis (2021), maior consciéncia ambiental
pode levar ao aumento da busca por conhecimento e, como consequéncia, levar os individuos
a adotarem praticas mais sustentaveis. Do mesmo modo, individuos com maior nivel de
conhecimento ambiental podem mostrar preocupacdo com 0 meio ambiente e, como
consequéncia, adotar praticas mais sustentaveis. Assim, a proposta do estudo é analisar tanto o
efeito da preocupacdo ambiental e do conhecimento ambiental sobre o engajamento, como
também o efeito da preocupacdo ambiental sobre o conhecimento ambiental. A Figura 1,

abaixo, sintetiza a estrutura de relacdes analisadas

Figura 1: Modelo de pesquisa.

Preocupacéo
Ambiental

Conhecimento

v

Ambiental

Engajamento
Ambiental

Fonte: Elaboracdo propria.

Para que tal relagdo seja analisada serdo utilizados dados da pesquisa “Percepcao
Climética dos Brasileiros”, realizada pelo Instituto de Tecnologia e Sociedade (ITS-Rio) em
parceria com IPEC Inteligéncia e Yale Program on Climate Change Communication. Entre
setembro e novembro de 2021, foram aplicados os questionarios da pesquisa por telefone com
uma amostra de 2600 pessoas com mais de 18 anos e moradoras das cinco regides brasileiras.

Quanto as varidveis empregadas na estimacdo do modelo, é necessario lembrar que,
neste estudo, as varidveis engajamento e conhecimento ambiental sdo caracterizadas como
variaveis latentes, ou seja, ndo sao diretamente observaveis. Assim, a construcdo das variaveis
baseou-se- nos estudos de Fuhrman-Riebel et al. (2021) e Liu, Teng e Han (2020), que buscam
compreender quais mecanismos influenciam comportamentos pré-ambientais e como estes se
correlacionam com o conhecimento ambiental. Também foi necessario considerar a
disponibilidade de dados da pesquisa “Percep¢ao Climatica dos Brasileiros” ao escolher quais
itens iriam compor as variaveis conhecimento e engajamento ambiental.

O Quadro 3 expressa quais variaveis irdo compor os constructos do modelo generalizado
de equac0es estruturais. Ressalta-se que todos os itens que compde 0s construtos das variaveis

- conhecimento ambiental e engajamento ambiental - foram reescalonadas, quando necessario,
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para que se tornassem varidveis binérias. Ja a variavel preocupacdo ambiental € diretamente

observavel e é mensurada por meio de uma Unica pergunta.

Quadro 3: Descricdo das variaveis principais do modelo.

Variavel Descricdo
O qudo preocupado vocé esta com o meio ambiente?
Preocupacéo 1 = muito preocupado ou preocupado; 0 = um pouco preocupado ou nada
Ambiental preocupado.

Conhecimento
Ambiental

cal - O quanto vocé sabe sobre o aguecimento global?
1= muito ou mais ou menos; 0 = um pouco ou hada.

ca2 - O quanto vocé acha importante a questao do aquecimento global?
1 = muito importante; 0 = caso contrario.

ca3 - Na sua opinido o aquecimento global esta acontecendo?
1=sim; 0 =ndo

ca4 - Na sua opinido o aquecimento global é causado pela agdo humana ou causas
naturais?
1 = causado principalmente pela acdo humana; 0 = caso contrario.

cab - Qual das trés frases abaixo se aproxima mais da sua opinido sobre o que 0s
cientistas acham do aquecimento global?

1 = A maior parte dos cientistas acha que o aquecimento global esta acontecendo;
0 = Os cientistas discordam muito entre eles sobre se 0 aguecimento esta
acontecendo ou A maior parte dos cientistas acha que o aquecimento global ndo
esta acontecendo.

ca6 — O quanto vocé acha que o aquecimento global pode prejudicar as proximas
geracOes?
1 = muito ou mais ou menos; 0 = caso contrario.

ca7 - O quanto vocé acha gue o aguecimento global pode prejudicar vocé e a sua
familia?
1 = muito ou mais ou menos; 0 = caso contrario.

Engajamento
Ambiental

eal - Costuma separar o lixo.
1=sim; 0 = ndo.

ea2 - Utiliza energia solar na sua residéncia ou outro tipo de energia nao poluente.
1=sim; 0 = ndo.

ead - Deixa de comprar algum produto porque prejudica 0 meio ambiente.
1=sim; 0 = ndo.

ea4 - Ja participou de alguma manifestagdo ou abaixo-assinado sobre mudancas
climéticas.
1=sim; 0 = ndo.

eab - Ja votou em algum politico em razdo de suas propostas para a defesa do
meio ambiente.
1=sim; 0 = ndo.

eab - Ja fez alguma doacgéo para instituicdes de defesa do meio ambiente.
1=sim; 0 = ndo.

ea7 - Ja compartilhou informag6es ou noticias em defesa do meio ambiente.
1=sim; 0 = ndo.

Fonte: Elaboracgdo propria.
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A variavel engajamento ambiental contempla tanto comportamentos privados como,
separar o lixo, utilizar fontes de energia ndo poluentes e escolher consumir produtos
ambientalmente sustentaveis, bem como comportamentos pablicos, os quais envolvem doacdes
para organizacfes ambientais, compartilhamento de noticias sobre o meio ambiente e
participagdo em manifestacBes. Ja a variavel conhecimento ambiental tem como objetivo captar
o0 nivel de conhecimento e consciéncia dos individuos sobre as questdes relacionadas ao meio
ambiente.

Além das variaveis citadas no Quadro 1, o modelo também inclui variaveis controle
(Quadro 4), as quais também podem exercer influéncia sobre o engajamento ambiental dos
individuos. Conforme exposto anteriormente, fatores socioecondmicos sdo capazes de
influenciar as preferéncias ambientais dos agentes. Desta forma, a fim de controlar tais efeitos
optou-se por incluir alguns condicionantes econdmicos e demograficos na analise (LI et al.,
2019; GRILLI; CURTIS, 2021).

Quadro 4: Descricao das varidveis sociodemogréaficas.

Variavel Descricéo

Género 0 = masculino; 1 = feminino

Faixa etaria 1=184a24 anos; 2=25a34 anos; 3 =35 a 44 anos; 4 = 45 a 54 anos; 5 =
55 anos ou mais.

Classe Econdmica 1 = individuo pertence a classe A ou classe B; 0 = caso contrario.

Escolaridade 1= Ensino Médio completo; 0 = caso contrario.

Direita 1= individuo autodeclarado como de direita; 0 = caso contrario.

Condicdo municipal 1 = capital; 2 = periferia; 3 = interior.

Fonte: Elaboracdo propria.

Tendo em vista que o estudo pretende analisar o engajamento ambiental do brasileiro,
partindo da hipotese de que alguns dos principais condicionantes dos comportamentos pro-
ambientais sdo conhecimento ambiental e preocupacao ambiental, busca-se compreender como
estas relacdes influenciam o engajamento ambiental dos brasileiros e qual destes fatores tem
mais influéncia na adocdo de comportamentos sustentaveis.

Assim, o método empregado € o modelo generalizado de equagdes estruturais (GSEM).
Esse método é uma generalizacido dos modelos de equagdes estruturais (SEM)X. Conforme
Hair et al. (2009), os modelos de equagfes estruturais sdo uma tecnica estatistica multivariada
que permite a estimacdo de multiplas equacGes de forma simultanea. Esta técnica, em geral, é
empregada para testar alguma teoria estrutural, j& que combina caracteristicas de analise fatorial

e de analise de regressdo. Os modelos do tipo SEM expressam as inter-relagdes existentes entre

10 Do inglés, Structural Equation Model (SEM) e Generalized Structural Equation Model (GSEM).
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as variaveis. Embora, seja possivel inferir relacdes de causalidade entre as variaveis do modelo,
de forma geral, o que os resultados obtidos a partir desta modelagem evidenciam sdo as relagdes
de dependéncia entre as variaveis (HAIR et al., 2009; JORESKOG, 1988)

Os modelos de equacgOes estruturais permitem estimar de forma simultanea relacbes
entre variaveis dependentes e independentes, ou seja, determinada variavel pode ser uma
variavel dependente em uma equacéo e independente em outra, e tais equagdes sdo estimadas
simultaneamente (HAIR et al., 2009). Contudo, é preciso lembrar que este método se trata de
um modelo confirmatdrio, ou seja, avalia pressupostos e relacdes expressas na literatura sobre
o0 tema que se deseja investigar (HAIR et al., 2009; JORESKOG, 1988). Portanto, as discussoes
trazidas no referencial tedrico ddo suporte a relagdo a ser examinada entre as varidveis
engajamento ambiental, conhecimento ambiental e preocupacao ambiental.

Modelos de equacdes estruturais sdo compostos de duas partes: modelo de mensuragao
(measurement model), em que as varidveis latentes sdo construidas a partir de outras variaveis
observaveis, e a segunda parte, 0 modelo estrutural (structural model), no qual se aborda a
relacdo entre as variaveis latentes, isto é, a causalidade entre as variaveis (KLINE, 2011; HAIR
et al., 2009).

Todavia, devido a estrutura dos dados, em que as variaveis latentes engajamento
ambiental e conhecimento ambiental sdo formadas a partir de varidveis binarias torna-se mais
adequado o emprego do modelo generalizado de equagdes estruturais. A principal diferenca
entre os modelos SEM e GSEM, é que este Gltimo permite o uso de variaveis discretas e com
distribuicdo nao-Gaussianas, flexibilizando alguns dos pressupostos dos modelos SEM.

Os modelos GSEM combinam aspectos dos modelos SEM e dos modelos lineares
generalizados (GLM). Esta estrutura de modelagem associa a flexibilidade dos modelos
estruturais, permitindo a estimacdo simultaneas de equacdes e o uso de variaveis latentes, com
a possibilidade da utilizacdo de dados que seguem uma distribuicdo ndo normal, caracteristica
dos modelos GLM. Assim, tem-se nos modelos GSEM:

g{E(yi)} =B'xi
yi~F (D
em que xi é um vetor de variaveis explanatorias e yi representa as variaveis dependentes do
modelo. Sendo, (F) a fungéo familia que representa a fungéo de distribuicdo de probabilidades,
enquanto g (.) é afuncgéo de ligagdo. Caso (F) siga uma distribuicdo Gaussiana e g(i) uma fungéo
identidade, o0 modelo GSEM se iguala a0 modelo do tipo SEM. Desse modo, neste estudo a
determinacdo das variaveis latentes foi baseada na distribuicdo de Bernoulli, j& os modelos

estruturais sdo baseados em modelos logisticos com distribuicdo de Bernoulli.
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Embora os modelos estruturais se configurem como modelos confirmatérias e a
elaboracdo dos construtos deve ser baseada em pressupostos e nas teorias e evidéncias
elencadas ao longo do referencial tedrico, a fim de confirmar a robustez das variaveis latentes,
inicialmente foi realizado a analise fatorial utilizando a matriz de covariancia do tipo
tetracorica, mais adequado para variaveis binérias. Matematicamente, a analise fatorial segue o

seguinte modelo:
Xi = ailFl + aize + ai3F3 + -+ aikFik + € ( 2)

Em que a;; sdo as cargas ou scores fatoriais que compde a combinacao linear e € é o termo de
erro. As cargas fatoriais a;;, representam os coeficientes de correlacdo entre cada uma das
variaveis e seus respectivos fatores. Cada componente principal é composto pelas variaveis com
cargas fatoriais mais representativas, isto é, a;, > 0,3. Por fim, para garantir que a analise
fatorial é adequada ao conjunto de dados foi utilizado o teste Kaiser-Meyer-Olkin (KMO). Os
valores da estatistica do teste KMO variam entre 0,5 e 1, assim, quanto mais proximo de 1 é a
estatistica do teste melhor é a adequabilidade da técnica de anélise fatorial ao conjunto de dados
(HAIR et al., 2009).

Ap0s essa anélise inicial, seguiu-se para a estimagdo do modelo GSEM. Para captar a
relacdo entre as variaveis engajamento, conhecimento e preocupagdo ambiental foram
estimados modelos com e sem as varidveis socioeconémicas. Inicialmente, foi estimado o
modelo entre engajamento ambiental e conhecimento ambiental, para averiguar a relacdo entre
as duas variaveis latentes. Apos foi adicionada a variavel preocupacdo ambiental, este modelo
permite inferir sobre a relacdo existente entre as variaveis conhecimento ambiental,
preocupacdo ambiental e engajamento ambiental. Por fim, foi estimado o modelo completo,
incorporando as variaveis socioeconémicas.

Visto que o método GSEM permite a estimacao de multiplas equacGes simultaneas, em
um segundo momento foi adicionado a equacgédo para o conhecimento ambiental, com o intuito
de verificar a relacdo entre conhecimento e preocupacao ambiental. Da mesma forma, primeiro
estimou-se 0 modelo sem covariadas e depois modelos com as varidveis controle relativas aos
fatores socioecondmicos.

Para analisar a adequacdo dos modelos foi utilizado o Critério de Informacdo Akaike
(AIC) e o Critério de Informacdo Bayesiano (BIC). Os resultados encontrados nos modelos

estimados sdo reportados na se¢éo a seguir.
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4.4 RESULTADOS E DISCUSSAO

O engajamento ambiental dos individuos est4 condicionado a diferentes fatores, porém
aspectos como preocupacao ambiental e conhecimento ambiental podem ser decisivos para a
adocdo de novos habitos mais sustentaveis. Os resultados obtidos por meio do modelo GSEM
evidenciaram que o engajamento ambiental dos brasileiros esta condicionado ao conhecimento
e a preocupagdo ambiental. Além disso, aspectos socioecondmicos também contribuem para o
engajamento ambiental dos agentes, conforme os resultados discutidos a seguir.

Ressalta-se que antes das estimac6es do GSEM foi realizada a anélise fatorial, a fim de
confirmar a robustez das variaveis latentes, os resultados da analise fatorial e do teste KMO sdo
apresentados no Apéndice C. Em geral, a anélise fatorial corroborou a construgdo das variaveis
conhecimento e engajamento ambiental, ainda que algumas variaveis tenham recebido carga
fatorial inferior a 0,3, com base na literatura sobre o tema, optou-se por manté-las como parte
das variaveis latentes.

A Tabela 10, abaixo, reporta os resultados dos modelos GSEM para a variavel
engajamento ambiental. O modelo 1 inclui apenas a varidvel latente conhecimento ambiental,
enguanto o modelo 2 incorpora tanto conhecimento como preocupacdo ambiental e seus efeitos
sobre 0 engajamento ambiental. O modelo 3, além das variaveis conhecimento e preocupacao
ambiental, adiciona covariadas relacionadas a aspectos socioecondémicos que também possam
influenciar a adocdo de comportamentos sustentaveis. O modelo 4 inclui apenas as variaveis
estatisticamente significativas do modelo 3, este modelo foi estimado para verificar a
possibilidade de mudanca na estabilidade do modelo ou ainda algum ganho estatistico ao se
retirar as variaveis ndo estatisticamente significativas.

E importante destacar que as tabelas abaixo reportam apenas o resultado das equagdes
estruturais, enquanto os modelos de medida, ou seja, a construcdo das variaveis latentes,

conhecimento ambiental e engajamento ambiental, sdo apresentados no Apéndice D.



Tabela 10: Modelo logistico para a equacdo de Engajamento Ambiental.
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@ (2) 3 4)
Engajamento Ambiental
Conhecimento Ambiental 0.254™ 0.226™" 0.152"" 0.152""
(0.1152) (0.0659) (0.0441) (0.0425)
Preocupacdo Ambiental 0.234™ 0.210™" 0.213"™
(0.0701) (0.0558) (0.0548)
Sexo 0.0291 -
(0.0201)
Faixa etéria -0.0512"™" -0.0498™"
(0.0112) (0.0106)
Classe Ae B 0.143™ 0.140™"
(0.0375) (0.0355)
Ensino Médio -0.0126 -
(0.0199)
Direita -0.0567" -0.0574™
(0.0238) (0.0229)
Condicao municipal 0.0107 -
(0.0109)
var(e.EA) 0.111" 0.123™ 0.0867"" 0.0865™
(0.0593) (0.0561) (0.0376) (0.0359)
var(CA) 0.497™ 0.468™" 0.427° 0.424™
(0.1976) (0.1132) (0.1063) (0.1058)
Observacdes 2600 2600 2600 2600
AlIC 32684.8693  32630.7019 32503.0368 32501.7446
BIC 32854.9041  32806.5999 32714.1144 32695.2324
Loglikelihood -16313.4 -16285.4 -16215.5 -16217.9

Fonte: Elaboragdo propria.
Notas: Erro padréo entre parénteses. “p < 0.1, ™ p < 0.05, ™ p < 0.001.

Os resultados dos modelos apresentados na Tabela 10 evidenciam que tanto
conhecimento ambiental como preocupacdo ambiental tém efeito positivo sobre o engajamento
ambiental. Embora ambas as variaveis apresentem significancia estatistica, 0 modelo 2 mostra
que o efeito da preocupacdo ambiental é ligeiramente superior ao efeito do conhecimento
ambiental. Quanto as variaveis socioecondmicas incorporadas no modelo 3, percebe-se que as
variaveis relacionadas a opinido politica, faixa etaria e classe social foram estatisticamente
significativas e apresentaram o sinal esperado. Por outro lado, variaveis como sexo, educacao
e condicdo municipal ndo apresentaram significancia estatistica, portanto ndo foi possivel
inferir uma relacdo entre estas variaveis e engajamento ambiental.

O modelo 1 capta o efeito positivo do conhecimento sobre o engajamento ambiental,
sugerindo que individuos com maior conhecimento sobre 0 meio ambiente apresentam maiores
chances de adotarem boas praticas ambientais. Ressalta-se que o conhecimento ambiental ndo

esta necessariamente conectado com o nivel de escolaridade do individuo, mas sim com sua
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capacidade de compreensao sobre os fendmenos ambientais e climaticos, como aceitar que o
aquecimento global € um fenédmeno que ja esta ocorrendo, bem como identificar os efeitos que
tais fendbmenos podem provocar e como afetam direta ou indiretamente cada individuo.

O modelo 2 estima o efeito tanto do conhecimento ambiental como da preocupacéo
ambiental sobre o engajamento. Neste modelo, percebe-se que ambas as variaveis sdo
positivamente correlacionadas com o engajamento ambiental, porém o efeito da preocupacédo
ambiental € ligeiramente superior ao efeito do conhecimento ambiental. Contudo, o
conhecimento ambiental também pode influenciar o engajamento ambiental por meio da
preocupacdo ambiental, isto é, individuos com maior nivel de conhecimento ambiental e mais
informacdes sobre essas questfes tendem a demonstrar maior preocupagdo com 0 meio
ambiente, e, assim, mais propensos a adotarem héabitos mais sustentaveis (PACO;
LAVRADOR, 2017; FRANZEN; VOGL, 2013). Alguns estudos apontam que ter
conhecimento sobre os fendmenos ambientais aumenta a percepgéo de risco, 0 que, por sua vez,
aumenta as chances dos agentes se tornarem mais engajados com a pauta ambiental (SAARI et
al., 2021; KELLER et al., 2012).

Os resultados encontrados por meio das estimacGes do modelo 2 indicam que
preocupacdo ambiental desempenha um papel fundamental na adog¢do de comportamentos proé-
ambientais. Individuos preocupados com as questdes ambientais tendem a apresentar maior
engajamento com o0 meio ambiente. Em um estudo sobre a economia de 4gua em uma regiéo
chinesa, os autores por meio do modelo de equacdes estruturais demonstram que a preocupacao
ambiental € uma das variaveis que influencia positivamente o habito de economizar o uso da
agua (Sl et al., 2022). Outros estudos apontam que individuos mais preocupados com o meio
ambiente tendem a apresentar valores e crencas mais altruistas e benevolentes com o meio
ambiente, 0 que, por sua vez, favorece a adocdo de comportamentos pro-ambientais (STEG et
al., 2014; GKARGKAVOUZI et al., 2019).

O modelo 3 assinala que, ainda que covariadas sejam adicionadas, as variaveis
conhecimento e preocupacdo ambiental se mantém estatisticamente significativas e
positivamente correlacionadas com 0 engajamento ambiental, assim como o efeito da
preocupacdo ambiental permanece superior ao efeito do conhecimento ambiental. Quanto as
variaveis controle, sexo, escolaridade e condicdo municipal ndo foram estatisticamente
significativas. Logo, ndo é possivel afirmar que ser homem ou mulher influencie o engajamento
ambiental, similarmente, ter completado ou ndo o ensino médio ndo provoca efeito
estatisticamente significativo no engajamento ambiental, bem como residir em municipio

periférico, do interior ou capital. Embora, variaveis relacionadas a género e escolaridade
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costumam ser apontadas na literatura sobre percepgéo e comportamento ambiental como fatores
associados as escolhas ambientais individuais, neste estudo ndo demonstraram significancia
estatistica.

Por ultimo, a Tabela 10 apresenta os resultados da estimacdo do modelo 4, este modelo
incorpora apenas as variaveis controle estatisticamente significativas. Ressalta-se que
conhecimento e preocupacdo ambiental permanecem estatisticamente significativas e com
efeito positivo sobre o engajamento ambiental. Por outro lado, as variaveis relacionadas a faixa
etaria e opinido politica apresentaram sinal negativo, enquanto a variavel classe social exibe
sinal positivo. Quanto a idade, os resultados apontam que quanto mais superior a faixa etaria
dos individuos, menor a chance de engajamento ambiental. Tal resultado corrobora outros
estudos sobre a tematica do comportamento ambiental, que indicam que individuos mais jovens
sdo0 mais propensos a adotarem novos habitos que contribuam para a preservacdo do meio
ambiente, comparativamente a grupos de faixa etaria mais elevada (HORNSEY et al., 2016;
CASALO et al., 2019).

Em relacdo a classe social, os resultados mostram que individuos pertencentes as
classes A e B sdo mais propensos a demonstrarem engajamento ambiental do que os individuos
de classes mais baixas. Essa associacdo entre poder econdmico e meio ambiente ndo é
incomum, estudos apontam que individuos de maior nivel de renda tendem a serem mais
preocupados com o meio ambiente, 0 que aumenta a chances de incorporarem comportamentos
sustentaveis (MOSER; KLEINHUCKELKOTTEN, 2017; CASALO; ESCARIO, 2018). Além
do mais, ndo se deve desprezar o fato de que determinados produtos e comportamentos
sustentaveis podem apresentar um preco final ao consumidor mais elevado do que versdes
regulares ou ndo sustentaveis. Assim, esses bens sdo de mais facil acesso aos consumidores
pertencentes aos estratos sociais mais elevados (MAMUM et al., 2018; MOSER;
KLEINHUCKELKOTTEN, 2017; ENZLER, 2015).

Por fim, percebe-se que a opinido politica também afeta o engajamento ambiental dos
individuos, o resultado do modelo 4 evidencia que os respondentes que se declararam como de
direita apresentam menos chances de demonstrarem comportamentos pro-ambientais. Tal
resultado esta alinhado com a literatura sobre a relagdo entre politica e meio ambiente. Em
geral, os individuos autodeclarados como de esquerda sdo mais propensos a defenderem as
causas ambientais (FRANZEN; VOGL, 2013). Neumayer (2004), a partir dos dados da
pesquisa World Values Survey, identificou que os individuos autodeclarados como de esquerda
estdo mais dispostos a proteger o0 meio ambiente e a pagar mais tributos em prol das questdes

ambientais. Neste mesmo estudo, o autor também mostra que este grupo tem mais chances de
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aderir atitudes pré-ambientais, como economizar agua, do que individuos autodeclarados como
de direita. Da mesma forma, Taniguchi e Marshall (2018), ao analisarem a relagdo entre
orientacdo politica e comportamento ambiental em um estudo cross-country também mostram
que individuos de esquerda tém mais chances de aderirem a héabitos sustentaveis, porém, os
autores destacam que o efeito da orientacdo politica sobre a adocdo de comportamentos
ambientais é amplificado em paises em que h& maior confianga no governo e nas instituicdes.
Além da equacao para engajamento ambiental a estratégia empirica adotada também
permite que se adicione outras equacGes ao modelo. Assim, devido a importancia do
conhecimento ambiental para a ado¢do de comportamentos pr6 ambientais e para 0
engajamento na mitigacdo dos problemas ambientais e climaticos foi estimado
simultaneamente equacdes para engajamento ambiental e conhecimento ambiental. O intuito é
avaliar se a preocupacdo ambiental, além de contribuir para o engajamento ambiental também
é capaz de influenciar o conhecimento ambiental dos agentes. Os resultados encontrados sdo

apresentados na Tabela 11, abaixo.
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Tabela 11: Modelo logistico para as equacfes de Engajamento Ambiental e Conhecimento
Ambiental.

©) (6)
Engajamento Ambiental
Conhecimento Ambiental 0.235™ 0.167"
(0.0479) (0.0966)
Preocupagdo Ambiental 0.153™ 0.145™
(0.0497) (0.0662)
Faixa etaria -0.0354™
(0.0111)
Classes A e B 0.112™
(0.0487)
Direita -0.0296
(0.0229)
Conhecimento Ambiental
Preocupagdo Ambiental 0.719"™ 0.732"
(0.0946) (0.1059)
Faixa etaria - -0.133™
(0.0258)
Classes Ae B - 0.245™
(0.0669)
Direita - -0.261™"
(0.0583)
var(e.EA) 0.120™ 0.0834
(0.0405) (0.0687)
var(e.CA) 0.457"" 0.434™
(0.0977) (0.1068)
Observacdes 2600 2600
AlIC 32441.5582 32157.1491
BIC 32623.3194 32374.0900
Loglilkelihood -16189.8 -16041.6

Fonte: Elaboragdo propria.
Notas: Erro padréo entre parénteses. “p < 0.1, ™ p < 0.05, ™ p < 0.001.

O modelo 5, Tabela 11, mostra o resultado da estimacdo simultanea para as equacdes
de engajamento e conhecimento ambiental, neste modelo ndo € considerado o efeito das
variaveis socioecondmicas. Portanto, neste modelo a equacdo para engajamento ambiental
inclui apenas o efeito das variaveis preocupacao e conhecimento ambiental. O resultado mostra
que tanto conhecimento como preocupagédo ambiental sdo estatisticamente significativos e estao
positivamente associados com o engajamento ambiental. Porém, ao comparar com o resultado
do modelo 2 (Tabela 1), percebe-se que o efeito do conhecimento ambiental é superior ao efeito
da preocupacédo ambiental. J& ao analisar o resultado da equacao para o conhecimento ambiental
(modelo 5) nota-se que preocupacdo ambiental apresenta correlacdo positiva com o
conhecimento ambiental.

Embora, seja percebido uma alteracdo nos coeficientes da equagdo do conhecimento

ambiental, o efeito positivo do conhecimento e preocupacdo ambiental sobre o engajamento
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permanecem. Ja em relacdo a equacdo do conhecimento ambiental, verifica-se a associa¢éo
positiva entre o0 conhecimento e a preocupacdo ambiental. Logo, o resultado sugere que
individuos que demonstram maior nivel de preocupacdo com o0 meio ambiente sdo mais
propensos a buscar por conhecimento ambiental. Por conseguinte, os agentes que manifestam
maior conhecimento e preocupacéo ambiental também tem maiores chances de se engajarem
em atitudes pré ambientais.

Por fim, no modelo 6 sdo adicionadas variaveis de controle tanto na equacdo do
engajamento ambiental como do conhecimento ambiental. Foram adicionadas covariadas
relacionadas ao nivel econémico dos agentes, da orientacdo politica e faixa etaria. Em ambas
as equacdes, conhecimento e engajamento ambiental, a direcdo dos efeitos das variaveis de
controle foram iguais. Logo, se autodeclarar como de direita reduz a chances de engajamento
ambiental, bem como de apresentar maiores niveis de conhecimento ambiental. Quanto a faixa
etaria e classe social, evidencia-se que quanto maior a faixa etaria, menor a chance de o
individuo demonstrar engajamento ambiental e conhecimento ambiental. Portanto sdo os mais
jovens 0s mais propensos a se envolverem com as questfes ambientais. Também sdo o0s
individuos pertencentes as classes sociais mais elevadas 0s mais predispostos a manifestarem
maiores niveis de conhecimento e engajamento ambiental.

De forma geral, os resultados sugerem que tanto a preocupacdo ambiental como o
conhecimento ambiental sdo determinantes para o engajamento ambiental dos brasileiros. Além
disso, fatores como idade, classe social e opinido politica também influenciam a adocdo de

comportamentos pré ambientais.

4.5 CONSIDERACOES FINAIS

A preservacdo ambiental e mitigacdao dos danos causados pelo aguecimento global sdo
uma responsabilidade de todos os agentes da sociedade. Para que os acordos e metas firmados
pelas instituicdes internacionais sejam cumpridos € necessario o envolvimento dos governos,
das organizagcdes publico e privadas, bem como da populacdo. A adogdo de novos
comportamentos ambientalmente sustentaveis por parte dos individuos configura-se como uma
atitude importante e essencial para assegurar a prote¢do do meio ambiente.

Assim, o estudo teve como objetivo avaliar os fatores associados ao engajamento
ambiental da populacdo, com foco em analisar a relacdo entre conhecimento ambiental,
preocupacdo ambiental e engajamento ambiental. Os resultados encontrados sugerem que tanto

0 conhecimento como a preocupagdo ambiental favorecem o engajamento ambiental por parte
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dos individuos. Embora, o efeito da preocupacdo ambiental seja ligeiramente superior ao efeito
do conhecimento ambiental. Contudo, ressalta-se que fatores socioecondmicos também
influenciam a adocdo de comportamentos pré6 ambientais, jovens, individuos pertencentes a
classes sociais elevadas e posicionadas mais a esquerda politicamente, constituem um grupo
demografico com maiores chances de demonstrar engajamento ambiental.

Portanto, ressalta-se a importancia da conscientizagdo ambiental por meio de agdes
publicas e divulgacdo de dados e informacgfes sobre questdes ambientais, como poluicdo,
desmatamento e demais atividades que geram degradacdo ambiental. Por meio de campanhas e
politicas ambientais adequadas, sera possivel elevar o grau de preocupacao e conhecimento
ambiental dos agentes e, assim, promover a adoc¢do de novos habitos e comportamentos mais
sustentaveis, e consequentemente, elevar o engajamento ambiental.

Por fim, ressalta-se que o estudo ndo € isento de limitacdes. A estratégia empirica
utilizada ndo permite que se trace uma relacdo de causalidade estrita entre as variaveis, porém
indica a existéncia de uma relacéo entre elas. O estudo também ndo capta possiveis diferencas
regionais no engajamento ambiental. Todavia, tais limites sdo oportunidades a serem
exploradas em trabalhos futuros. Também se coloca como sugestdo avaliar como a internet e
outros canais de comunicacdo podem interferir no engajamento ambiental, haja vista que tais
meios permitem a rapida propagacao de conhecimento e informacdes.

Em suma, apesar das limitacdes o estudo busca fazer uma primeira andlise acerca do
engajamento ambiental dos brasileiros e como a preocupacao e o0 conhecimento ambiental estdo
associadas a adocdo de comportamentos sustentaveis. Conclui-se que, para que os individuos
ajam em prol do meio ambiente é necessario que haja um cenario favoravel para tais atitudes,
ou seja, € necessario estimular a consciéncia ambiental dos individuos por meio de campanhas
e acdes educativas, pois apenas com maior participacdo da sociedade sera possivel enfrentar os

problemas ambientais e climaticos que se impdem de forma imperativa e urgente.
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APENDICE C - Resultado da analise fatorial das variaveis latentes e teste Kaiser -
Meyer-Olkin.

Tabela A: Analise fatorial para Conhecimento Ambiental.

Fator Eigenvalue Difference Proportion Cumulative
Fator 1 2,97024  2,62109 1 1
Fator 2 0,34914 0,25521 0,1175 1,1176
Fator 3 0,09393  0,05189  0,0316 1,1492
Fator 4 0,04204  0,09926  0,0142 1,1633
Fator 5 -0,05722  0,09616  -0,0193 1,1441
Fator 6 -0,15338  0,12117  0,0516 1,0924
Fator 7 -0,27455 -0,0924 1

Fonte: Elaboracéo propria.

Tabela B: Carga fatorial para conhecimento ambiental.

Variavel Fator Uniqueness

cal 0,2980 0,9112
ca2 0,5306 0,7184
ca3 0,7147 0,4893
cad 0,6225 0,6125
cab 0,5239 0,7255
cab 0,9383 0,1195
ca’ 0,7394 0,4533

Fonte: Elaboracéo propria.

Tabela C: Teste Kaiser -Meyer-Olkin para conhecimento ambiental.

Variavel KMO
cal 0,8788
ca2 0,8325
ca3 0,7770
cad 0,7713
cab 0,6840
cab 0,6619
ca’ 0,6271
Total 0,7111

Fonte: Elaboragdo propria.

Tabela D: Andlise fatorial para Engajamento Ambiental.

Fator Eigenvalue Difference Proportion Cumulative
Fator 1 1,86173 1,73268 1 1
Fator 2 0,13006 0,01032 0,0698 1,0698
Fator 3 0,11974 0,08804 0,0643 1,1341
Fator 4 0,03170 0,06882 0,0170 1,1511
Fator 5 -0,03712 0,04573 -0,0199 1,1312
Fator 6 -0,08286 0,07868 -0,0445 1,0867
Fator7 -0,16154 -0,0867 1

Fonte: Elaboracdo propria.



Tabela E: Carga fatorial para engajamento ambiental.

Variavel Fator Uniqueness
eal 0,2702 0,9271
ea2 0,0833 0,9931
ea3 0,4141 0,8285
ead 0,7522 0,4342
eab 0,5889 0,6531
eab 0,5465 0,7014
ea’ 0,6325 0,6000

Fonte: Elaboracéo propria.

Tabela F: Teste Kaiser -Meyer-Olkin para engajamento ambiental.

Variavel KMO
eal 0,7732
ea2 0,5377
ea3 0,8065
ead 0,7458
eab 0,8158
eab 0,8098
ea’ 0,7669

Fonte: Elaboracéo propria.
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APENDICE D - Resultados dos Modelos de medida das variaveis latentes engajamento
ambiental e conhecimento ambiental.

Tabela A: Modelo de medida para o modelo generalizado de equacgdes estruturais de

engajamento ambiental. (continua)
1) 2) (©) (4)
Engajamento Ambiental (EA)
eal 1 1 1 1
Constante 1.110™ 0.911™ () @)
(0.0551) (0.0705) 1.038™ 1.067"
ea2 0.431 0.375 (0.0696) (0.0638)
(0.2796) (0.2562) 0.552" 0.548"
Constante -2.1577 -2.231™ (0.2943) (0.2896)
(0.0720) (0.0917) -2.197" -2.180™"
ea3 1.870" 1.837 (0.0815) (0.0773)
(0.5102) (0.4319) 1.965™ 1.967
Constante 0.345™ -0.0247 (0.4352) (0.4186)
(0.0498) (0.0822) 0.212" 0.271"
ead 6.325™ 6.111™ (0.1013) (0.0868)
(1.9188) (1.6212) 7.490"" 7.531""
Constante -2.844™ -4.108™ (1.8741) (1.8129)
(0.2371) (0.4125) -3.493™" -3.275™
eab 3.247™" 3.092"*" (0.4401) (0.4041)
(0.9091) (0.7531) 3.260™ 3.262"
Constante -0.282" -0.909™ (0.7224) (0.6910)
(0.0584) (0.1229) -0.489™ -0.392™
eab 2573 2.475" (0.1613) (0.1353)
(0.7279) (0.6109) 2.578™ 2.586™"
Constante -1.298™" -1.802™ (0.5904) (0.5664)
(0.0705) (0.1291) -1.438"" -1.361""
ea? 4.273"™ 3.897" (0.1415) (0.1228)
(1.2613) (1.0060) 5.333" 5.372"
Constante 1.134™ 0.320™ (1.3394) (1.3030)
(0.0896) (0.1285) 0.860™" 1.021"
Conhecimento Ambiental (CA)
cal 1 1 1 1
() () () ()
Constante 0.751 0.746 0.740 0.739
(0.0580) (0.0537) (0.0531) (0.0530)
ca2 1.538™ 1.576™" 1.610™ 1.615™
(0.3331) (0.2535) (0.2651) (0.2661)
Constante 2.995™ 2.988™" 2.966™" 2.966™"
(0.1440) (0.1429) (0.1412) (0.1411)
ca3 2.341 2.379™ 2.464™ 2.4727
(0.5520) (0.4080) (0.4238) (0.4260)
Constante 4.218™ 4.188™" 4.165™" 4.165™"
(0.2543) (0.2481) (0.2383) (0.2380)
cad 1.730™ 1.784™ 1.856™" 1.861""
(0.4125) (0.2966) (0.3127) (0.3138)
Constante 1.538" 1.537" 1.532"" 1.531™
(0.0850) (0.0849) (0.0850) (0.0849)
cab 1.193™ 1.226™ 1.260™ 1.263"™
(0.2871) (0.2192) (0.2316) (0.2324)
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Constante 1.300™" 1.298™ 1.292* 1.291™
(0.0673) (0.0673) (0.0668) (0.0668)
ca’/ 8.682™ 10.35" 12.26" 12.36"
(4.0497) (5.7529) (6.6685) (6.6841)
Constante 10.30™ 11.76™ 13.21™ 13.27"
(4.0115) (5.8383) (6.5731) (6.5792)
ca8 2.908™" 3.040™ 3.297 3.316™
(0.6719) (0.5330) (0.5802) (0.5824)
Constante 3.217 3.240™ 3.305™" 3.310™
(0.2396) (0.2452) (0.2571) (0.2575)

Fonte: Elaboracéo propria.

Tabela B: Modelo de medida para o modelo generalizado de equacbes estruturais do

engajamento ambiental e conhecimento ambiental. (continua)
(5) (6)
Engajamento Ambiental (EA)
eal 1 1
() ()
Constante 0.835™ 1.048™
(0.0698) (0.0677)
ea2 0.374 0.529
(0.2402) (0.3280)
Constante -2.259™ -2.189™
(0.1032) (0.0797)
ea3 1.841™ 1.976™
(0.3596) (0.7640)
Constante -0.165" 0.232™
(0.0871) (0.0982)
ead 6.091™" 7.410™
(1.2707) (3.5075)
Constante -4.551™" -3.379™
(0.4565) (0.4071)
eab 3.106™" 3.269™
(0.5674) (1.1485)
Constante -1.147 -0.455™
(0.1283) (0.1629)
eab 2.466™" 2.562™
(0.4566) (0.8477)
Constante -1.984™ -1.406™"
(0.1349) (0.1580)
ea’ 3.941" 5.454"
(0.7601) (2.9920)
Constante 0.0178 0.923™
(0.1308) (0.2790)
Conhecimento Ambiental (CA)
cal 1 1
() ()
Constante 0.133 0.587
(0.0863) (0.0900)
ca2 1.458™" 1.469™
(0.2217) (0.2377)
Constante 2.071" 2.769™"
(0.1196) (0.1666)
ca3 2.306™" 2.278™



Constante

cad

Constante

cab

Constante

ca’

Constante

ca8

Constante

(0.3679)
2.827"
(0.1726)
1677
(0.2536)
0.491"
(0.1093)
1.163"
(0.1931)
0577
(0.0910)
6.203"
(1.6382)
4.040™
(0.8231)
2.840™
(0.4611)
1.463"
(0.1601)

(0.3912)
3.934™
(0.2794)
1671
(0.2790)
1.270™
(0.1463)
1.223"
(0.2091)
1.119™
(0.1093)
5.146™
(1.2571)
6.125""
(1.1055)
2.398™
(0.4270)
2.601""
(0.2367)
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Fonte: Elaboracéo propria.
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5. CONCLUSAO

Os problemas ambientais estdo no centro do debate politico e econdmico mundial. O
aumento da degradacdo ambiental e agravamento da crise climéatica geram consequéncias
nocivas para toda a populacédo global, ainda que de forma desigual, tais consequéncias ja podem
ser percebidas. O aumento de desastres naturais, mudancas no padrdo de precipitacdes e
aumento de temperaturas sdo, em alguma medida, consequéncia da crise ambiental e climatica,
e causam diversos danos tanto a economia como a saude humana. Desta forma, a elaboragédo de
politicas publicas e estratégias de mitigacdo dos problemas ambientais se tornam cada vez mais
urgentes e necessarias.

Para que as metas e acordos firmados entre paises e pelas organizacGes internacionais
obtenham éxito é necessario que haja engajamento de diversos agentes da sociedade, inclusive
os individuos. A medida que os individuos ganham maior consciéncia ambiental e
compreendem como seus habitos e acdes podem contribuir para a preservacdo ambiental,
ocorrem mudancas na relacdo entre a sociedade e o0 meio ambiente. Desta forma, o objetivo
desta tese foi averiguar a percep¢do ambiental dos individuos, investigando como fatores
econdmicos, sociais e politicos podem influenciar as escolhas pré-ambientais dos agentes.

O ensaio 1 promove uma analise cross-country para analisar os fatores associados a
escolha pela protecdo ambiental. Contudo, ndo foram analisados apenas os aspectos individuais,
mas também fatores contextuais como nivel de desigualdade econémica, PIB per capita e
regime politico. Assim, foi possivel compreender se apenas os aspectos individuais influenciam
nas escolhas dos agentes ou se caracteristicas econdmicas e politicas dos paises também
interferem na escolha entre protecdo ambiental e crescimento econdmico.

Os resultados gerados no primeiro ensaio sugerem que tanto os fatores individuais como
contextuais sdo importantes nas escolhas pré-ambientais dos agentes. Em geral, sdo 0s mais
jovens, as mulheres, individuos com maior nivel de escolaridade e autodeclarados como de
esquerda o grupo demogréafico mais propenso a escolher pela protecdo ambiental. Da mesma
forma, residir em um pais democréatico e com maior PIB per capita também contribui para a
escolha pré meio ambiente. Destaca-se que, em um dos modelos economeétricos, foi percebido
gue mulheres moradoras de paises com elevado PIB per capita sdo mais propensas a preferirem
proteger o meio ambiente, reforcando a questdo de género e de renda dos paises ja discutida na
literatura sobre percepcao ambiental.

Ap0s essa analise macroespacial, o segundo e terceiro ensaio da tese tratam de abordar

questdes sobre a percepcao e engajamento ambiental dos brasileiros. Embora vasta, a literatura
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sobre percepcdo ambiental costuma focar seu esforco de anélise em regides desenvolvidas,
como Estados Unidos e Europa. H& uma lacuna em relagéo aos paises em desenvolvimento, em
especial, paises como o Brasil, que possuem amplo destaque nas questdes ambientais devido a
presenca da Floresta Amazoénica. Assim, a disponibilidade de dados para o pais permitiu que se
analisasse as escolhas ambientais dos brasileiros no periodo recente.

O ensaio 2 avalia a existéncia de gender gap ambiental no Brasil e sua associagdo com
a situacdo financeira dos agentes. Em geral, os estudos mostram que as mulheres tendem a
demostrarem maior preocupacdo com as questdes ambientais comparativamente aos homens,
inclusive o primeiro ensaio corrobora tal resultado. Porém, o ensaio almeja testar se esta
hipotese se confirma no contexto brasileiro, bem como, avaliar se a situacédo financeira interfere
nesta escolha, por exemplo, mulheres, independentemente da situacéo financeira preferem fazer
escolhas pré-ambientais ou o contexto econdmico individual pode interferir nessas escolhas? A
estimacdo de modelos econométricos mostrou diferencas na percepcao ambiental entre homens
e mulheres, corroborando a hip6tese da presenca de gender gap. Os resultados indicam que as
mulheres sd0 mais propensas a se preocupar com as questdes ambientais, mas a probabilidade
é maior quando as mulheres pertencem a classes sociais mais elevadas, ou seja, em uma situacédo
financeira mais favoravel. Portanto, apesar de existir uma diferenca na percep¢do ambiental
entre homens e mulheres, que pode ser em parte atribuida as diferencas de socializacdo dos
géneros, é necessario considerar a influéncia da renda dos individuos nas escolhas pro-
ambientais.

O terceiro ensaio continua a examinar o cenario brasileiro, voltando o esfor¢o de anélise
para 0 engajamento ambiental dos individuos, ou seja, 0s comportamentos e a¢cdes adotas em
prol da preservacdo ambiental. O objetivo principal foi averiguar a relagéo entre conhecimento
ambiental, preocupacdo ambiental e engajamento ambiental. Os resultados indicam que o
engajamento ambiental € influenciado tanto pelo conhecimento ambiental como pela
preocupacdo ambiental, sendo o efeito desta Gltima ligeiramente superior. Ao incluir fatores
socioecondémicos na analise, percebe-se que faixa etaria, opinido politica e classe econémica
também sédo correlacionados com o engajamento ambiental. Sdo os individuos mais jovens, bem
como aqueles pertencentes as classes econdmicas mais altas e autodeclarados como de esquerda
0S mais propensos a adotarem comportamentos sustentaveis.

Em sintese, a partir dos resultados da tese € possivel notar alguns fatores associados as
escolhas ambientais dos agentes. Opinido politica, idade, nivel de escolaridade, classe
econdmica e género sdo algumas destas caracteristicas. Tracar um perfil dos agentes mais

propensos a se engajarem na protecdo ambiental pode contribuir para a elaboracdo de politicas
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publicas mais eficazes. Também se enfatiza a importancia de campanhas e medidas que
promovam a consciéncia ambiental e disseminagéo de conhecimento sobre estas questdes, visto
que guanto maior o nivel de preocupacéo e conhecimento ambiental dos individuos maior a
propensdo a adotar comportamentos mais sustentaveis.

O trabalho ndo é isento de limitagdes, em especial quanto aos métodos e dados
utilizados, contudo a discussdo proposta contribui para a literatura sobre percepgdo ambiental
e sustentabilidade. Os tdpicos abordados na tese abrem espaco para uma agenda de pesquisa,
especialmente no que diz respeito ao caso do Brasil. Além disso, espera-se que o0s resultados
aqui elencados contribuam para a estruturacao de planos e politicas mais assertivas e benéficas

para 0 meio ambiente e a sociedade brasileira.
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