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A FUNQAMENTAQAO DA PRONUNCIA CONTRARIA AO ART. 155 DO CPP
O OBITO DE DEPOENTES TRATADO COMO PROVA IRREPETIVEL

Mariana dos Santos Eilert!
Marcos Eduardo Faes Eberhardt?

RESUMO

O presente artigo discorre sobre a alteragéo legislativa do Decreto Lei n°® 3.689
de 1941, no que se refere ao art. 155 do Codigo de Processo Penal, frente a
nova redacio dada pela Lei n® 11.690 de 2008, que estabeleceu a possibilidade
do Magistrado formar a sua convicgao pela livre apreciagdo da prova judicial,
nao podendo fundamentar a decisdo exclusivamente em elementos informativos
do inquérito policial, determinando trés excegdes, que sao 0s casos das provas
consideradas como cautelares, nao repetiveis e antecipadas. A partir desta
enunciacio, tornou-se possivel o questionamento acerca do tema do presente
trabalho: qual a majoritaria classificagao sobre o que se trata de prova irrepetivel
e, posteriormente, analise da (in)correta utilizagao do artigo 155 do Cdédigo de
Processo Penal nas decisbes de pronuncia proferidas por juizes, que utilizam-
se da fundamentagao da irrepetibilidade, frente ao ébito de depoentes no curso
do processo, para utilizacdo destes depoimentos prestados em fase pré
processual inquisitéria. Ademais, busca-se explorar as ultimas decisdes
proferidas pelas camaras criminais do Tribunal de Justi¢ca do Rio Grande do Sul,
que entendem pela manutencdo destas decisbes que emanam vicios
legislativos. Utiliza-se o método dedutivo indutivo de abordagem, tendo em vista
que busca-se a analise de doutrinas, jurisprudéncias, obras e dispositivos legais
para desenvolvimento do trabalho universitario.

Palavras-chave: Inquérito policial; valor probatério; artigo 155; prova irrepetivel,
contraditério; Tribunal do Juri; sentenca de pronuncia; Tribunal de Justica do Rio
Grande do Sul.

1 INTRODUGAO

O contemporéaneo labor objetiva-se em conceituar a denominada prova
irrepetivel, disposta na redacédo do artigo 155 do Cddigo de Processo Penal,
frente ao que define a doutrina brasileira majoritaria acerca do tema.
Consecutivamente, dada a conceituagao sobre da tematica em questao, serao
postas em questionamento as ultimas decisdes de pronuncia proferidas pelos
Magistrados de primeiro grau de jurisdicdo, que atuam nas Varas do Juri da
Comarca de Porto Alegre, averiguando se estdo ou ndo sendo proferidas de
acordo com o que dispbde o texto legislativo do Codigo de Processo Penal
vigente, ao que se refere o art. 155, na finalidade de extrair se as
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2 Professor Orientador. Professor da Faculdade de Direito da PUCRS. Doutor e Mestre em
Ciéncias Criminais pela PUCRS. Especialista em Ciéncias Penais pela PUCRS. E-mail:
marcos.eberhardt@pucrs.br



mailto:mariana.eilert@edu.pucrs.br
mailto:marcos.eberhardt@pucrs.br

fundamentagdes que invocam a irrepetibilidade probatéria tendo em vista a
impossibilidade da oitiva em juizo de depoentes que falecem no curso da agao
penal, realmente tratam-se da excegao prevista no dispositivo em comento.

Ademais, com a possibilidade de consultas jurisprudenciais ao sistema do
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul (TJRS), e levando em consideragéo o
crescente numero de recursos defensivos acerca da problematica abordada, o
presente trabalho busca averiguar se esta o segundo grau de jurisdicdo do
Estado do Rio Grande do Sul, agindo de forma correta em ndo modificar as
decisdes que foram proferidas em 1° grau, que declararam o 6bito de depoentes
na tramitagcado do processo penal como uma prova irrepetivel, utilizando-se dos
termos de declaragbes que foram prestados em delegacias de policia na
presenga de autoridades policiais, para justificar motivadamente suas sentencgas,
ao que se destina aos indicios de autoria do delito.

No mais, introdutoriamente, busca-se transpassar brevemente acerca dos
sistemas processuais que o Processo Penal tramitou, até fixar-se na forma como
€ utilizado nos dias atuais — o que ao fim e ao cabo, nao evidencia que possiveis
transformagdes no decorrer dos anos, ndo possam gerar um novo procedimento
futuro, ainda mais tendo em vista as diversas alteragdes legislativas que ocorrem
ano apds ano —, para que desta forma seja possivel analisar a sistematica
atualmente existente, de um procedimento pré processual — em que havera
produgdo de elementos informativos mediante instauracdo de um inquérito
policial — e um propriamente dito — onde s&o desenvolvidos os atos
judicializados.

Ainda, evidencia-se o rito que € desenvolvido dentro do Tribunal do Juri,
que trata especialmente de crimes dolosos contra a vida, para que haja a
observancia mais minuciosa acerca das decisdes de pronuncia que sao
proferidas, e que encaminham individuos acusados ao julgamento perante o
Conselho de Sentenca. Este € o momento que pontua-se o dever de
fundamentacéo das decisdes por parte dos Magistrados, bem como soma-se a
isso a justificativa que utilizam-se de elementos produzidos no inquérito policial,
como € o caso dos termos de declaragdes prestados — o que € vedado pelo
ordenamento juridico, admitindo algumas exceg¢des —, com a finalidade de
invocar a permissao das provas irrepetiveis disposta no art. 155 do CPP, ao que
se refere aquelas situagdes em que ha o 6bito repentino de depoentes no curso
da agao penal, tornando inviavel a oitiva em juizo.

Para tanto, também sera objeto de exploracao a redagéo dada ao art. 155
do Cédigo de Processo Penal, diante da alteracao legislativa que surgiu com a
introducao da Lei n.° 11.690 de 2008, em que gerou a possibilidade de defesas
e acusacgdes divergirem ao que se refere as exceg¢des probatorias que foram
dadas como permitidas ao Magistrado, quando da necessidade deste apoiar-se
em elementos informativos do inquérito policial.

2 BREVE CRONOLOGIA DOS SISTEMAS PROCESSUAIS NO PROCESSO
PENAL

O Brasil ja integrou as mais diversas formas de governo. O Pais percorreu
o sistema Monarquico, o Parlamentarismo, a Ditadura Militar, assim como o
Presidencialismo, expandindo cada vez mais o0 espaco para a entrada de novas
legislacbes nos mais diversos ramos do Direito, no intuito de disciplinar a vida
harmbnica em sociedade, tendo em vista que cada vez mais o crescimento



populacional, as criagdes de partidos politicos, e as organizagdes sociais de
sujeitos reunidos muitas vezes de acordo com suas semelhantes condutas,
etnias, ou ainda, pela defesa das mesmas causas, tornou-se suscetivel a janela
aberta aos conflitos de interesses entre individuos, e a pratica de atos ilicitos.

Primordialmente, é de suma importancia percorrer acerca da seguinte
reflexdo: sdo os mais variados tipos de governo e ideologias dominantes e
atuantes, que levam a estruturagdo de regimes, sejam eles mais liberais ou
autoritarios. Nesta perspectiva, enfatizando a percepg¢ao ao sistema processual
penal, torna-se relevante considerar que cada forma de procedimento utilizado,
sempre esteve pautado de acordo com os ditames governamentais a cada
época.

Originando-se através do sistema acusatério, e perdurando até meados
do século Xll, o mundo juridico criminal estava pautado em separar as fungdes
de cada parte existente dentro do processo — determinagdo exata do polo
acusatério, defensivo e julgador. Em outras palavras, nada mais era do que
cientificar o Ministério Publico que é o responsavel nas acusagodes, os advogados
e defensores que deveriam laborar pelo direito de defesa, e por fim, o
magistrado, no sentido de esclarecer que sua atividade estaria elencada
exclusivamente em julgar — e ndo participar de forma ativa no processo, no
sentido de determinar produgao probatdria de oficio, bem como confundir-se no
papel do 6rgédo ministerial. Na ligdo de Aury Lopes Junior:

[...] Quando o sistema aplicado mantém o juiz afastado da iniciativa
probatéria (da busca de oficio da prova), fortalece-se a estrutura
dialética e, acima de tudo, assegura-se a imparcialidade do julgador.®

Todavia, diante da discordancia acerca do sistema em vigor, fora proposto
um de forma unicamente inquisitéria, que vigeu até o século XVIIl. Simbolizando
o temerario processo em que um Magistrado exerce fungao de julgar e acusar,
o procedimento inquisitério surge, conforme dispdem os autores CASARA e
TAVARES, para trazer “um julgamento preconceituoso, com o comprometimento
da imparcialidade™.

Evidentemente que nao seria possivel sustentar esta forma de proceder
dentro das agdes criminais existentes, tendo em vista que os juizes estariam
responsaveis tanto na autorizagdo de produgao de provas durante a tramitagéo
do inquérito, bem como seriam ajuizados de proferir decisées decisivas na vida
dos acusados. Neste ponto, bem menciona o autor Aury Lopes Junior, quando
demonstra a ineficacia de seguimento em um sistema penal inteiramente
inquisitorial:

E da esséncia do sistema inquisitério a aglutinagéo de fungées na mao
do juiz e atribuicdo de poderes instrutérios ao julgador, senhor
soberano do processo. Portanto, ndo ha uma estrutura dialética e
tampouco contraditéria. Nao existe imparcialidade, pois uma mesma
pessoa (juiz-autor) busca a prova (iniciativa e gestao) e decide a partir
da prova que ela mesma produziu.®

3 LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. 20. ed. S&o Paulo: SaraivaJur, 2023. p. 13.

4 TAVARES, Juarez; CASARA, Rubens. Prova e Verdade. Sdo Paulo, Tirant lo Blanch, 2020, p.
13.

5 LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. 20. ed. Sao Paulo: Saraivadur, 2023. p. 11



Historicamente, a Teoria da Triparticdo dos Poderes, elaborada pelo
filbsofo Montesquieu, permitiu que o mundo juridico abrisse os olhos para a
necessidade de retornar a um sistema no qual fosse prudente descentralizar a
posse exclusiva e unica das maos dos juizes — prevenindo também o abuso de
poder por parte destes —, que encontravam-se julgando, administrando, e até
mesmo legislando.

No decorrer dos séculos, a resposta obtida para solucionar o problema
que atingia diretamente a esfera penal, foi adotar o sistema processual misto,
com a criagdo de um procedimento pautado por duas fases relevantes. E este o
sistema vigente no século XXI, em que ha uma fase pré processual, em que sé&o
executados os atos pertinentes a investigagcédo criminal e colheita de elementos
informativos (sistema inquisitorio); e a posteriori o sistema processual
propriamente dito, em que sao exercidos os atos judicializados (sistema
acusatorio), permitindo entdo a separacgao correta de fungdes a cada um dos
agentes que integram as partes da acao penal.

3 DA FASE PRE PROCESSUAL: O INQUERITO POLICIAL

Quando é cometido um fato tipico, ilicito e culpavel, ha um delito. Ao
Estado, o primeiro passo € a notificagdo acerca de uma noticia-crime, para que
Ihe informe a necessidade de intervir.

O inquérito policial surge como uma medida preliminar, que busca
investigar o crime cometido, na finalidade de apurar os indicios de autoria (para
que ao final sejam indiciados os supostos culpados), a materialidade do fato,
bem como os meios que levaram ao resultado final consumado ou tentado. O
procedimento administrativo informativo pré processual é realizado pela Policia
Judiciaria de cada comarca®, seja ela Estadual ou Federal, uma vez que sdo as
autoridades competentes para tanto, e buscam apurar os elementos relevantes
para destina-los ao Ministério Publico, 6érgéo responsavel pela promogédo da
agao penal.

O objetivo terminativo é unica e exclusivamente destinado a formagéo do
fumus comissi delicti do titular da agao criminal, demonstrando que o compilado
investigativo fora executado e, conclusivamente, obteve como resposta o
indiciamento, reunindo os documentos necessarios para que a parte acusatéria
se convenga e tenha seguranga para proceder com uma denuncia, dando inicio
a fase processual, com a instauracdo de um processo penal.

Embora tenha a finalidade principal, a investigagcéo preliminar ao que se
refere aos crimes contra a vida, verifica-se que possui uma tarefa especial, que
esta diretamente ligada com a questao social, ou seja, frente a existéncia de um
delito abominavel pelos individuos que integram uma organizagao social, 0 6rgéo
estatal vé-se na obrigacdo de demonstrar a populagdo que ndo esta sendo
considerado como irrelevante, e que posteriormente serdo dadas as sangdes
necessarias, para que nao haja impunidade e uma equivocada transparéncia de

6 GARCIA, Flavio Cardinelle. Inquérito Policial: uma visdo panoramica. 12. ed. Curitiba.
Editora Intersaberes, 2017. p. 92. E-book. Acesso ao livro no acervo da biblioteca virtual por
matricula da graduacéo. Disponivel em:
https://plataforma.bvirtual.com.br/Leitor/Publicacao/123216/pdf/0?code=4KR2nDWE+pgeRTO0tJ
kTSPWO3yu3vEWFIHWv+Azb70m9pyQiPhYBenZB9S97cbW1kQ+9BkuQaZ9hMsgMR86ss2A
==. Acesso em: 9 nov. 2023.
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permissdo as condutas contrarias ao permitido dentro do ordenamento juridico
penal.

3.1 O valor probatério dos atos executados no Inquérito Policial aglutinado
as oitivas em desrespeito ao contraditorio

Conforme fora objeto de apontamento no presente tépico, o inquérito
policial € considerado um instrumento administrativo, que possui um valor
meramente informativo, uma vez que busca apenas a apuragao de suposta
autoria e demonstragdo do fato, na finalidade de entregar o compilado
investigativo ao dono da agao penal.

A problematica elencada neste momento, é justamente a indistingéo
acerca do que se trata como atos de prova e o que sao atos de investigagao. O
primeiro sdo aqueles elementos que servem para fundamentacdo da sentenca
do Magistrado, uma vez que sdo produzidos no crivo do judiciario, bem como
atendem aos principios do Direito Penal, elencados na Constituicdo Federal.
Mas de outro lado, os atos de investigagado sdo os informativos, o que ao fim e
ao cabo demonstra justamente do que se trata o inquérito policial que é
desenvolvido quando da existéncia de um delito.

E nesta perspectiva que surge o debate acerca do valor probatério que
deve ser destinado aos atos executados no instrumento administrativo que é
produzido pelas autoridades policiais, pois tendo em vista que somente geram
elementos informativos, e ndo provas concretas e utilizaveis (com excegéo das
irrepetiveis, antecipadas e cautelares), deve-se limitar este carater que é dado,
como se o procedimento realmente fosse um meio de prova possivel de
utilizagao pelos juizes de primeiro grau. Neste sentido, bem disciplina os autores
Davi André Costa, Marcos Eberhardt e Ricardo Giuliani:

O valor dos elementos colhidos na investigagdo preliminar é relativo,
em razao de nao terem sido obtidos sob o crivo da ampla defesa e do
contraditério, servindo, apenas, para fornecer ao Ministério Publico ou
ao ofendido, conforme a natureza da infracdo, os elementos
necessarios para a propositura da agao penal. Parte consideravel da
produgdo policial sera feita em juizo, o que se denomina de
judicializagdo da prova. Assim, todas as oitivas, o interrogatério do
investigado, por exemplo, serdo refeitas na instrugdo criminal sob o
filtro da ampla defesa e do contraditorio.”

N&o obstante, o segundo ponto temerario em relagdo ao tema dos
magistrados seguirem considerando como provas validas em suas sentencgas a
mencao de elementos produzidos no inquérito policial, que ndo foram novamente
reproduzidos em juizo, € justamente a evidéncia de uma violagdo que se da
frente a garantia do contraditério e da ampla defesa que possui o acusado, uma
vez que a produgao investigativa ndo possui oxigénio do Direito.

E cristalino que diante da tematica do presente trabalho, se faz necessario
enfatizar sobre o procedimento que é realizado para que se tenha a conjuncgéo
de depoimentos pessoais por individuos intimados a comparecerem em
delegacias para prestar informag¢des acerca do que sabem sobre o fato em

" SILVA, Davi André Costa; EBERHARDT, Marcos Eduardo Faes; GIULIANI, Ricardo Henrique
Alves. Manual de Pratica Penal: Teoria e Pratica. 102 ed. Editora Verbo Juridico. [s.I], 2018.



analise, ao que se refere a inexisténcia de contraditério nesta fase pré
processual.

Ressalta-se primordialmente que motivo que norteia a auséncia do
principio dentro da fase investigativa, esta justamente ligado a inexisténcia de
uma relacgao juridico-processual de uma estrutura dialética. Em outras palavras,
compreende-se que diferentemente do que ocorre dentro do processo criminal,
em que temos a participacao efetiva das partes (acusacao e defesa) contribuindo
para a formagdo dialdgica do convencimento do julgador®, neste momento é
inviavel o debate entre os agentes do processo, uma vez que nao ha uma efetiva
condenacgéo formalizada, imputando a pratica de um ilicito a alguém.

Por conseguinte, da analise do artigo 6° do Cdédigo de Processo Penal,
verifica-se que ha orientagao para a autoridade policial de como o procedimento
deve ser seguido quando se obtém o conhecimento da pratica de uma infragao
penal. E conforme dispéem os incisos Ill, IV e V, devem ser colhidas todas
aquelas provas que servirem para esclarecer os fatos e as circunstancias,
procedendo também com a oitiva do ofendido e indiciado.

Para tanto, é compreensivel que embora a legislagao trate da forma que
devera se proceder para que ao final seja possivel o convencimento do Ministério
Publico acerca da existéncia do fumus comissi delicti, verifica-se a
problematizacdo em relagdo aos depoimentos prestados em sede inquisitorial,
que nada mais sdo do que elementos informativos, uma vez que nao atendem
ao principio do contraditorio e da ampla defesa. Assim bem dispde o autor Aury
Lopes Junior, “A partir do processo como procedimento em contraditorio
(Fazzalari), as declaragdes realizadas durante a investigagao preliminar para fins
de condenacao sdo um nada probatorio™.

Ademais, vale a mengao no sentido que nao se sabe o que ocorre dentro
de uma delegacia de policia, e sdo os vastos relatos proferidos na fase instrutoria
do Processo Penal do rito do Tribunal do Juri, durante as oitivas em audiéncias,
em que os individuos relatam que muitas vezes s&o induzidos a assinatura dos
termos de informagdes, que possuem conteudo muitas vezes redigidos por parte
da policia, onde sequer sabe o cidadao o que ali relatou. E ndo apenas isso, mas
vislumbra-se ser temeraria a confiabilidade em cem porcento, quanto ao que é
proferido por individuos envolvidos, durante o curso do inquérito policial, pois séo
diversos os fatores que podem contribuir para que estes depoimentos nao
conduzam a veracidade dos fatos na integra.

Conforme decisao em sede de Habeas Corpus, proferida pela relatoria do
Ministro Ricardo Lewandowski, “[...] ndo podem subsistir condenagdes penais
fundadas unicamente em prova produzida na fase do inquérito policial, sob pena
de grave afronta as garantias constitucionais do contraditério e da plenitude de
defesa”'0.

8 SILVA, Rodrigo Faucz Pereira e Manual de tribunal de jari/ Rodrigo Faucz Pereira e Silva,
Daniel Ribeiro Surdi de Avelar. p. 156. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020.

9 LOPES JR., Aury; DA ROSA, Alexandre Morais. Por que “depoimentos” prestados em
delegacia ndo podem ser usados em juizo?. Consultor Juridico (Conjur). [s.I], 2015.
Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2015-mar-27/limite-penal-depoimentos-prestados-
delegacia-nao-podem-usados-juizo/. Acesso em: 23 nov. 2023

10 BRASIL. Supremo Tribunal Federal, 12 Turma. Habeas Corpus n.° 103.660-SP. Impetrante:
César Augusto Moreira. Impetrado: Superior Tribunal de Justiga. Relator: Ministro Ricardo
Lewandowski. Sao Paulo, 30 de novembro de 2010. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=621569. Acesso em: 9
nov. 2023.
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Apos o apanhado acerca das problematicas evidenciadas para
demonstrar que no futuro ndo deve haver a utilizacdo das informagdes
inquisitoriais que sao prestadas nesta fase pré processual, ainda cabe ressaltar
mais um ponto que deslumbra como é relativo o valor probante que deve ser
destinado neste momento, ao labor realizado pelas autoridades policiais, que
trata do aglutinado de meras hipoteses, e pode gerar uma futura inseguranca
juridica, e deixar cristalizar que o magistrado ira recorrer das informagdes
prestadas tendo em vista uma auséncia de prova judicializada.

A legislagdo processual penal vigente, evidencia alguns dispositivos
legais, como por exemplo, o art. 46, §1°, que discorre acerca da ideia na qual
ndo ha obrigatoriedade que o O6rgdo ministerial protocole a denuncia
acompanhada do inquérito policial, sendo uma escola facultativa ao Ministério
Publico. Portanto, é conclusivo que sequer se pode dar valor probatorio
significativo aos atos executados dentro do procedimento administrativo, levando
em consideragdo que tratam-se de formas de obtengao de prova, e ndo meios
de prova. Nao muito distante, o proprio legislador ao tornar opcional o
acompanhamento do inquérito com a exordial acusatéria do érgdo ministerial,
torna ainda mais evidente que nao se pode utilizar das investigagdes como base
indispensavel, uma vez que o valor correto a se dar, € minimo e reduzido, tendo
em vista tratar-se de elemento informativo/investigativo.

4 LElI 11.690/08: A NOVA REDAGAO DO ART. 155 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL

O Cddigo de Processo Penal é uma legislagdo em vigor desde o ano de
1941, embora contenha uma série de modificacbes ao longo dos anos.
Inexistindo as disposi¢cdes da Constituicao Federal de 1988, tinha o dever de
respeitar os ordenamentos dispostos naquela que vigia no ano de 1937, em que
as ideias e ideologias governamentais e legislativas eram distintas do que se
conhece no século XXI. Mas foi em 2008, com a Lei n.° 11.690, que houve a
inovacao acerca do tema de licitude probatéria, e decidiu-se por reformar o art.
155 do Cédigo de Processo Penal.

Art. 155. O juiz formara a sua convicgao pela livre apreciagdo da prova
produzida em contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua
decisdo exclusivamente nos elementos informativos colhidos na
investigacdo, ressalvadas as provas cautelares, ndo repetiveis e
antecipadas.!

Introdutoriamente, cabe compreender que ao magistrado aplica-se o
principio do livre convencimento, oportunidade em que podera e devera o juiz
sentenciar de acordo com as provas integrantes no processo de forma
judicializada — com o respeito do contraditorio e da ampla defesa —, mas em suas
decisbes, desde que nao desrespeitem o disposto na legislagdo, incidira suas
vivéncias pessoais, crengas, convicgdes, e mais.

Nesse sentido, o legislador determinou no art. 93, inciso IX da
Constituicdo Federal, uma breve limitagdo aos magistrados, ao passo que fora
determinado que as decisdes deveriam ser fundamentadas, apresentando os

11 BRASIL. Decreto n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Codigo de Processo Penal. Rio de
Janeiro, RJ: GETULIO VARGAS. Disponivel em: htips://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-
Lei/Del3689.htm. Acesso em: 23 nov. 2023.
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motivos de fato e de direito, que levaram até o resultado obtido. Combinado a
isto, ao reformar a redacgdo do art. 155 do CPP, houve ainda mais restricao no
antigo finito espaco decisorio, quando dispds que so seria possivel formar a
convicgao através da livre apreciagao probatéria produzida em contraditério, néo
podendo fundamentar suas decisdes exclusivamente nos elementos
informativos colhidos na investigagao.

Todavia, a0 mesmo momento, elencando a palavra “exclusivamente”,
abriu portas para que juizes obtivessem exceg¢des, podendo fazer utilizagao de
lastro informativo colhido em inquérito policial. E nestes termos, tornou-se
possivel fundamentagdes ligadas a provas cautelares, nao repetiveis e
antecipadas.

Com a modificagéo do art. 155 do Cédigo de Processo Penal, o legislador
buscava estipular limitagcdes acerca da utilizacdo por parte dos magistrados de
materiais investigativos que eram concretizados e nasciam antes mesmo da
existéncia do processo criminal. Todavia, embora vigente uma substituicdo
gramatical legislativa, ndo vislumbrou-se uma conceituagéo ao que se refere a
provas irrepetiveis, enfatizando no ano vigente — 2023 — a problematica acerca
de sentencas de pronuncia que utilizam-se de depoimentos prestados em sede
inquisitorial, quando do ébito de depoentes do curso da acio penal, na finalidade
de justificar que é permitida a exceg¢ao, com base no dispositivo legal em
comento.

Desta feita, trata-se de uma atitude errbnea, uma vez que a norma
brasileira ndo limita quais seriam os casos possiveis de considerar o lastro
probatorio como inviavel de repeticdo, concedendo inseguranga juridica para o
juiz na prolatagcdo da sentenca, seja ela de cunho condenatoério ou ndo, bem
como auséncia de satisfagcao pela parte defensiva.

5 DA PROVA IRREPETIVEL

O Cddigo de Processo Penal brasileiro dispde no Titulo VII, Capitulo |, as
disposi¢des gerais acerca da tematica da prova dentro do processo. O artigo 155
do CPP, objeto de pesquisa do presente trabalho, é aquele que inaugura as
regras que deve o Magistrado seguir para que ao fim do procedimento, ndo
existam provas ilicitas ou mal utilizadas para fundamentacdo de uma deciséo,
seja ela interlocutdria ou de mero expediente.

Primordialmente, compreende-se que acertadamente discorreu Camila
Brentel, ao afirmar que “a prova criminal nunca poderia ser genuinamente
repetida”'?. Desta feita, enfatizando o procedimento do Tribunal do Juri, é
perceptivel no que tange a oitiva em juizo de depoentes arrolados, que trata-se
exclusivamente de uma nova produgao probatéria advinda de uma mesma “raiz”
probante. Em outras palavras, nao seria possivel a repeticdo de um depoimento
prestado em sede inquisitorial, por exemplo, que abrangesse as mesmas falas a
posteriori, durante a instrugédo criminal.

Frente a esta problematica, busca-se a conceituagdo majoritaria acerca
da denominada prova irrepetivel, com o intuito de ao final, concluir se o d6bito

12 BRENTEL, Camila. As provas nio repetiveis no Processo Penal brasileiro. 2012.
Dissertagédo (Mestrado em Direito) - Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo, Sdo
Paulo, 2014. Disponivel em:
file:///C:/Users/eiler/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/IE/T1R11NO2/Dissertacao_v
ersao_final_marco 2012 Camilla_Brentel[1].pdf. Acesso em: 8 nov. 2023.
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repentino de depoentes no curso do processo tornara viavel e legal que juizes
utilizem-se dos termos de informagdes que sdo assinados perante a autoridade
policial em fase pré-processual, para fundamentar uma sentengca que em vasta
maioria € condenatoria.

Para elucidar o tema, é necessario imaginar um caso em que ha um crime
de leséo corporal leve, em que sao deixados apenas alguns vestigios, como por
exemplo, pontos de vermelhiddo e arranhdes no corpo humano. E
compreensivel que no decorrer dos dias, estas referidas marcas acabem saindo
da estrutura fisica da vitima, o que poderia gerar o perecimento de uma prova
relevante na comprovagao da existéncia do fato delituoso.

Frente ao caso, sera de suma importancia a realizag&o do corpo de delito
e demais pericias (caso sejam necessarias), para que ao final seja
confeccionado um laudo pelo Instituto Geral de Pericias (IGPRS), sinalizando
que a época do exame, existiam vestigios que podem corroborar a materialidade
do delito.

Dado o procedimento de forma simplificada, denota-se a importancia de
estar previsto na legislagdo penal a possibilidade de produgéo probatoria antes
mesmo de iniciar-se a fase processual, tendo em vista a possibilidade de indicios
importantes serem perdidos. E justamente neste momento que a problematica
emerge, ao que se refere as sentengas de pronuncia de primeiro grau, que
emanam decisdes errbneas, e que posteriormente ndo sao modificadas pela
segunda instancia.

Embora o legislador brasileiro ndo tenha conceituado e determinado as
situagdes que poderiam invocar o chamamento da prova irrepetivel, s&o diversos
os estudiosos da area que tendem a definir esta ferramenta como aquela em que
contribui para colheita probatéria de vestigios deixados em pessoas e/ou bens
(i)yméveis, que ao percurso do tempo podem gerar perecimento, ou até mesmo
extingdo da fonte probante.

Nesse sentido, € importante mencionar que o art. 6°, incisos Ill e VIl do
Cddigo de Processo Penal determinam que a autoridade policial assim que tiver
conhecimento acerca da pratica de uma infracdo penal, devera colher todas as
provas que servirem para esclarecimento dos fatos, bem como determinar que
se proceda com o corpo de delito e demais pericias necessarias'®. Nota-se que
neste momento ha uma das diversas medidas existentes dentro de um inquérito
policial, que ndo depende de uma autorizagao judicial antecedente para que seja
realizado o procedimento pericial, permitindo, inclusive sendo determinado em
lei, que a presidéncia da policia judiciaria atue de forma autbnoma.

Da soma destes fatos descritos, resta evidenciado mais um empecilho em
tratar os termos de declaracdo prestados em sede inquisitorial como prova
irrepetivel, nas hipéteses em que decorre um oObito de depoente arrolado, de
forma repentina no curso da acao penal. No mais, € extremamente complexo
aplicar tamanha valoragdo sobre aquilo que é proferido por individuos que
configuram o polo como vitimas, e até mesmo aquelas que integram a categoria
de testemunhas oculares e abonatorias. Muitas vezes € possivel depararmos
com falsas memoarias, ou até mesmo uma possivel distorcdo da dindamica dos
fatos, e sao diversos os fatores que contribuem para essa situagédo; mas, ainda

13 BRASIL. Decreto n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Codigo de Processo Penal. Rio de
Janeiro, RJ: GETULIO VARGAS. Disponivel em: htips://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-
Lei/Del3689.htm. Acesso em: 9 nov. 2023.
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pode ocorrer a chamada “deliberagcdo mentirosa”, o que evidentemente
demonstra a vontade de prejudicar outrem por razdo qualquer.

Nota-se que o presente artigo ndo busca criticar a existéncia da
ferramenta de colheita de prova, mas sim, averiguar a errbnea aplicagédo dos
magistrados quando utilizam-se dos termos de declaragdes que sao prestados
em sede inquisitorial, para fundamentar suas sentencas de pronuncia nas
hipoteses do repentino obito, ponderando tratar-se de prova irrepetivel.

Percebe-se que o cerne de valer-se desta irrepetibilidade, é justamente
porque sabe-se que aqueles elementos podem vir a desaparecer ou
simplesmente deixarem de existir diante do decurso do tempo. Diferente é
desejar, e mais ainda, aplicar desta ferramenta para tentar salvar o que um dia
fora dito por um individuo que poderia ou nao colaborar para a reconstrucao do
fato e apuragao da verdade... Eis um grave problema, inclusive ao endeusar a
palavra de depoentes, sejam vitimas ou testemunhas.

Conclusivamente, ao que dispde a legislacéo penal e a doutrina, as provas
irrepetiveis devem ser consideradas como aquelas que precisam ser realizadas
naquele momento em que se tem a noticia-crime por parte da policia, e que
consequentemente se nao realizadas, podem gerar a perda irreparavel de
vestigios corroborantes a existéncia do fato, implicando na impossibilidade de
uma analise posterior em fase judicial. Deve-se focar evidentemente nas pericias
de bens (i)méveis e exames de corpo de delito em individuos violados, pois s&o
estes os casos em que ha previsao e autorizagao de procedéncia da prova que
ndo se repete, justamente por um desaparecimento corroborativo do
indiciamento ao final, que reconhece a existéncia do fato e adquire uma suposta
autoria.

Portanto, €& extremamente ilégico que magistrados busquem
incansavelmente utilizarem do leque de ferramentas probatdrias existentes, no
intuito de ao final, proferirem decisdes que busquem justificar o injustificavel. E
€ exatamente neste sentido que permeiam as problematicas inseridas nas
decisbes proferidas pelo Tribunais de Justica do Rio Grande do Sul, que n&o
buscam a modificagdo de uma sentenga de pronuncia de primeiro grau, atrelada
a falta de compatibilidade com a legislagao e entendimento vigente.

6 DA FASE PROCESSUAL: O TRIBUNAL DO JURI

Historicamente, o instituto do Tribunal do Juri percorreu um vasto caminho
até chegar ao procedimento como € conhecido no século XXI. Instituido no ano
de 1822 por meio de um Decreto, idealizou-se a participacdo de individuos
integrantes da sociedade, no dever que possui o Estado, na aplicagéo das leis,
na busca de uma relevante administragcao da justica.

Em 1988, com a Constituicdo Federal que ainda vige no ano de 2023,
encontra-se disposto no artigo 5°, inciso XXXVIII, a validagao do Tribunal do Juri
como um dos direitos e garantias fundamentais de um cidadédo que encontre-se
na necessidade de passar pelo procedimento do instituto em comento. No mais,
evidente que nas alineas que seguem, sdo assegurados alguns principios
norteadores para a realizag&o do rito que possui competéncia para julgar crimes
dolosos contra a vida. E, ainda neste sentido legislativo, o Cédigo de Processo
Penal também disciplina acerca dos procedimentos relativos ao rito do Tribunal
do Juri, a partir do art. 406 até o 497.
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Sabe-se que ha um grande rol de atos que podem ser considerados como
ilicitos de acordo com a sua finalidade e execugéo, e bem dispdem as legislagdes
brasileira acerca do tema. Ocorre que o instituto em comento nao é responsavel
por analisar e julgar todo este vasto cenario existente, uma vez que conforme
dispde o art. 74, §1° do Codigo de Processo Penal, serao levados a jurisdicao
dos magistrados atuantes nas varas do juri, apenas aqueles dispostos no artigo
121 a 129 do Cdédigo Penal.

Quanto ao procedimento, compreende-se que trata-se de um sistema
bifasico, em que havera duas fases para transcorrer. A primeira etapa é
considerada como um juizo de acusacgao (judicium accusatione), enquanto a
segunda é aquela de julgamento em plenario (judicium causae), que pauta-se
em encaminhar o acusado ao Conselho de Sentencga, para que ao final seja
proferida uma decisdo (no sentido de condenagao ou absolvicao) através de
individuos integrantes da sociedade, como uma forma de manter o que idealizou
a criagdo do Tribunal do Juri, ou seja, a participagao efetiva do povo na
administragao da justiga, decidindo a partir de suas intimas convic¢des, o destino
do acusado.

A morfologia de forma bem simplifica comega através do oferecimento da
denuncia pelo Ministério Publico com a aceitagcdo desta pelo magistrado,
transcorrendo pela citacdo do acusado para apresentar a sua defesa (podendo
optar por informar o oficial de justica da constituigdo de um advogado ou
defensor publico) por meio da resposta a acusagao — momento oportuno para
que arrole testemunhas, pleiteie sua liberdade diante da argumentacdo de
inocéncia, bem como requeira revogacao da prisdo preventiva caso esteja
restrito de liberdade —, e posteriormente dar-se-a vista ao 6rgao ministerial para
que se manifeste.

Transcorrido estes atos processuais, sera designada data para realizagéo
da audiéncia de instrugao, em que serao ouvidas as testemunhas, a vitima (caso
haja), peritos, (quando presentes), ocorrerdo acareagdes e proceder-se-a com o
interrogatério do réu, como ultimo ato da solenidade. Dada a reforma legislativa,
quando pensou-se no modelo de audiéncias destes procedimentos — em que ha
producao de provas que sao autorizadas a utilizagao pelo julgador — idealizou-
se que em um unico ato seria possivel a oitiva das testemunhas arroladas pelas
partes do processo, bem como vitimas (quando existentes) e o encerramento
com o interrogatério do réu. Todavia, dadas as circunstancias, o resultado foi
completamente diferente, e o sistema penal processual depara-se com diversas
audiéncias frustradas, em que ndo é possivel aglutinar a unicidade dos
procedimentos!4.

Criado o compilado probatoério judicializado, abre-se o prazo para
apresentacdo das alegacdes finais pelas partes. E neste momento que cabe ao
orgao julgador a analise de todos aqueles elementos que foram produzidos sob
o seu crivo judicial, e proferir uma sentenca de natureza interlocutéria, que
podera ser de pronuncia, absolvicdo sumaria, despronuncia ou desclassificagcao,
mas que ao fim e ao cabo, da o encerramento da primeira fase do sistema
bifasico, encaminhando o acusado ao plenario do juri — evidenciando que nao se
trata de um direcionamento direto, pois ha cabimento de recurso por parte de
ambos os polos processuais.

14 E SILVA, Rodrigo Faucz Pereira; DE AVELAR, Daniel Ribeiro Surdi. Manual do Tribunal do
Juri. Sao Paulo. Thomson Reuters Brasil: Revista dos Tribunais. 2020. p. 197.
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Apos a decisdo de pronuncia estar preclusa, abrira um novo prazo para
que a acusacao e defesa procedam conforme dispde o art. 479 do CPP, ou seja,
sera realizado um apanhado geral acerca de todo o processo, requerendo ao
magistrado a utilizacéo de provas e aparelhos. E compreendida como uma fase
de preparagao do plenario, em que as partes informam os métodos que desejam
utilizar para apresentar suas razdes aos sete jurados que seréo selecionados.

Realizadas as diligéncias e, sendo alguns pedidos deferidos e outros nao,
sera determinado a inclusdo do processo em uma pauta de julgamentos pelo
instituto do juri, havendo de observar a questao referente ao gozo de liberdade
que encontra-se o0 acusado, pois nos casos em que se tratar de réu preso, este
tera preferéncia no momento de designagao de data.

6.1 Da senten¢a de pronuncia agregada ao art. 155 do Cédigo de Processo
Penal

Importa para o presente artigo a analise acerca da decisao de pronuncia,
que ao ser proferida, embora a defesa tenha a possibilidade de recorrer frente a
discordancia do conteudo decisivo, tem o conddao de encaminhar o réu ao
julgamento em plenario, perante sete jurados, que detém o poder de condena-lo
ou absolvé-lo diante da analise dos delitos cometidos e suposta autoria que |Ihe
fora imputada. A isto, deve-se somar a problematica que é apresentada, tema do
artigo desenvolvido, tendo em vista que a fundamentagdo destas decisdes
interlocutérias ndo terminativas, emanam vicios, uma vez que consideram
depoimentos que foram prestados em sede inquisitorial como uma prova
irrepetivel, invocando a excegédo do art. 155 do Codigo de Processo Penal,
quando deparam-se com 0 Obito de depoentes no curso da instrugao criminal.

Inicialmente, deve-se desmembrar todas estas informacdes e seguir
diante de uma sequéncia analisada de explicagdes, para ao final, compreender
as errbneas fundamentagbes que sdo exaradas em desrespeito a legislagéo
processual penal.

Primordialmente, observa-se que a Constituicdo Federal em seu artigo 93,
inciso IX, demonstra a necessidade por parte dos magistrados, quando estiver
no momento de proferir a sentenga, sob pena de nulidade. Ao dispor esta norma,
a legislagao antecipou-se para que nao fossem crescentes os numeros de
decisbes que ndo atendessem as normas legais e fossem infundadas, uma vez
que juizes gozam do principio do livre convencimento.

E neste momento que observa-se a necessidade dos avaliadores de
primeiro grau terem cautela acerca do conteudo que sera dado como
fundamentacéo na sentenca de pronuncia, ainda mais levando em consideracao
que, no caso da pronuncia, sera este documento decisorio mas nao terminativo,
que sera entregue a sete jurados leigos, para leitura anterior ao julgamento, bem
como sao individuos que podem ter o seu livre convencimento abalado e
induzido para tender mais para um lado — que em suma maioria, levando em
consideragdo um encaminhamento a julgamento perante o Conselho de
Sentenca, nao sera tendencioso ao lado da defesa.

Nesse sentido, invocando o art. 155 do Cddigo de Processo Penal, resta
cristalino que o magistrado devera apreciar a prova produzida em contraditério
judicial para exarar suas decisdes, ndo podendo fundamenta-las exclusivamente
com os elementos informativos colhidos em fase pré processual.
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Para melhor compreender o problema elencado, imagina-se um delito de
homicidio, em que sdo ouvidas quatro testemunhas, e estas prestam
declaragbes em sede inquisitorial, na finalidade de contribuir para que o
compilado investigativo tenha ao final a prova da materialidade do fato e os
indicios de autoria delitiva. Indiciado determinado individuo, ha o oferecimento
da denuncia pelo Ministério Publico com os respectivos depoentes que deseja;
recebimento da denuncia pelo juiz, e posteriormente € intimado o acusado para
apresentar resposta a acusacgao e arrolar as suas testemunhas. Marcada data e
hora da audiéncia, sdo ouvidas as primeiras duas testemunhas da acusacao.
Decorrido alguns dias, aguardando a nova audiéncia ser agendada, a
testemunha numero quatro do 6rgdo acusatério acaba indo a 6bito e n&o se
consegue produzir provas em juizo que possam colaborar com o magistrado na
hora de analisar o aglutinado probatdrio judicializado, afim de firmar uma decisao
de pronuncia de acordo com o que dispde o art. 413 do Cddigo de Processo
Penal — ou seja, convencido da autoria e materialidade do delito, frente aos
elementos que foram produzidos sob o seu crivo judicializado, devera exarar a
decisao de pronuncia, encaminhando o acusado ao destino da livre apreciacéo
da prova por parte do Conselho de Sentenca.

Este € um caso tipico em que julgadores invocam a excegéo elencada no
art. 155 do Cddigo de Processo Penal, na finalidade de utilizarem de
depoimentos que foram prestados em sede inquisitorial, para que assim
consigam pronunciar individuos que estdo submetidos a um processo criminal.
Mas vislumbra-se que o chamamento da prova irrepetivel nestes casos pelos
magistrados é até desrespeitoso a legislacdo e ao artigo 413 ja mencionado,
uma vez que é evidente que juizes ao ndo estarem convencidos da existéncia
de indicios de autoria em relagdo ao paciente, bem como n&o haver provas
suficientes no processo, optam por utilizar desta ferramenta probatdria na
finalidade de conjurar o principio do in dubio pro societate.

Neste sentido, o autor Aury Lopes Junior ja preocupou-se em analisar a
situacao, dispondo em sua obra que:

Se na investigagdo foram ouvidas testemunhas, elas deverdo ser
arroladas pela acusagao ou defesa, conforme o interesse probatorio,
para serem ouvidas na audiéncia de instru¢do e julgamento perante o
juiz dainstrugao. Assim deve ser para que, produzidas em contraditério
judicial pleno, e submetida ao exame cruzado das partes (art. 212), ela
possa ser devidamente valorada na sentenga porque tera o status de
“prova” (ato de prova conforme anteriormente explicado.®

Conforme disposto acima pelo autor Aury Lopes Junior, é evidente que
estes depoimentos que sao prestados em fase pré processual sequer possuem
destinacdo como prova, uma vez que tratam-se exclusivamente de elementos
informativos para formacdo do fumus comissi delicti. E uma situagdo de
calamidade que encontram-se estas decisbes, uma vez que nido atendem a
legislagao vigente, bem como atropelam o que decide a doutrina majoritaria
acerca do tema, para que se tenha uma correta aplicabilidade acerca destas
ferramentas de excecdo probatéria que o artigo 155 do CPP garante ao
magistrado quando necessario. Aqui ndo se vé o respeito acerca das regras do
jogo, que encontram-se bem disciplinadas nos dispositivos legais da legislagao
processual brasileira.

15 LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. 20. ed. Sao Paulo: SaraivaJur, 2023. p. 176.
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Conforme fora objeto de demonstragcao no tépico cinco do presente
trabalho — a conceituagao majoritaria acerca das provas irrepetiveis —, os termos
de declaragcbes que sdo assinados em sede inquisitorial — explicita-se desta
forma, tendo em vista que muitas vezes os individuos sequer sabem o que se
trata o conteudo ali redigido — em primeiro lugar, jamais podem ser considerados
como prova, uma vez que estdo produzidos dentro do procedimento
administrativo informativo, onde n&do ha oxigénio do Direito; e, em segundo
ponto, ja restou elucidado que provas irrepetiveis sdo aquelas que podem sofrer
perecimento ou extingao total da fonte probante, sendo os casos especificos de
pericias em pessoas e/ou (i)moveis acerca de vestigios que podem desaparecer,
prejudicando uma analise judicial posterior (porque neste caso podera o
magistrado valer-se da observancia probatéria para comprovagédo da
materialidade do fato), para que esteja preenchido um dos requisitos que
autorizam os juizes a proferirem sentengas de pronuncia (vide art. 413 do CPP).

Ademais, nao poderia como uma forma de tentar solucionar a
problematica existente, e tentar invocar mais uma das ferramentas de excecao,
proceder-se com a solicitagdo de uma prova antecipada, uma vez que tratando-
se de o6bitos repentinos, sequer faria sentido antecipar algo que na sua esséncia
nao seria necessario. Mas, se fosse o caso, estaria beirando em invocar —
mesmo que de forma inconsciente — uma especulacdo, pois, levando em
consideracao que provas antecipadas sao aquelas requeridas quando ha chance
de 6bito ja conhecido, como sao os casos de doengas terminais, ndo estando
nessa situagao, seria plausivel questionar como é de conhecimento de alguma
das partes a possibilidade de testemunhas e/ou vitimas irem a 6bito no curso da
acao penal.

Portanto, diante desta situacao, resta cristalino que o dispositivo 155 do
Cddigo de Processo Penal permite uma equivocada compreensao, e demonstra
ao magistrado que lhe seria possivel tentar utilizar-se daquilo que sequer é
tratado realmente como uma prova. Mas, com o advento de um majoritario
entendimento e conceituagao acerca da prova irrepetivel, restou elucidado que
nao estao entre as hipdteses, o 6bito repentino de depoentes no curso da acéo
penal, o que cristaliza a errbnea aplicagéo por parte dos juizes, e o desacordo
com a disposicao legal processual penal, uma vez que, ndo estando entre os
elementos de excecgao, estara o magistrado fundamentando suas decisdes com
base unica e exclusivamente em elementos colhidos em sede inquisitorial pré
processual.

7 A PROBLEMATICA QUE PERMEIA O TRIBUNAL DE JUSTIGA DO RIO
GRANDE DO SUL: AMOSTRA DAS DECISOES PROFERIDAS NO AMBITO
CRIMINAL

Da analise do artigo 92 da Constituicdo Federal de 1988, estao dispostos
varios o0rgados que integram o sistema judiciario no ordenamento brasileiro,
dividindo-se em areas de atuagao, conforme suas fungdes. Posteriormente, o
art. 125 da mesma legislacéo dispde que os Estados organizardo a sua Justica,
observando os principios estabelecidos na Constituigdo™®.

16 BRASIL. [Constituigdo (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.
Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, 2023. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicac/Constituicao.htm. Acesso em: 25 nov. 2023.
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O Tribunal de Justiga do Rio Grande do Sul, fica responsavel pelo
julgamento de matérias que lhe s&o atribuidas por excluséo, ou seja, tudo aquilo
que nado compete a Justica Federal ou especializadas, sera destinada para
deciséo deste 6rgéo. Ja ao que se refere a sua organizacéo, o §6° dispde que
podera o funcionamento ser descentralizado, constituindo Camaras regionais,
no intuito de ao final, ser assegurado o pleno acesso do jurisdicionado a justica
em todas as fases do processo?’.

Neste sentido, ao que se refere as Camaras Criminais, em especial as do
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, diretamente ao que se refere aquelas
competentes para julgamento e analise da tematica acerca dos crimes contra a
vida, assunto que atualmente idealiza a existéncia do instituto do Tribunal do Juri,
verifica-se que estdao sendo proferidas decisdbes que mantém sentencas de
pronuncia exaradas por juizes singulares de primeiro grau, que emanam
desrespeito legislativo.

Primordialmente, € possivel averiguar que magistrados atuantes na
primeira instancia sdo responsaveis pelo julgamento dos processos que lhe sao
encaminhados durante a instauragcao da fase processual, bem como possuem
responsabilidade pela autorizagao judicial de eventuais intervengdes durante a
fase pré processual. Conforme anteriormente apreciado, estes juizes julgam com
livre convencimento os processos nos quais ja possuem uma participagao ativa
desde o nascimento do inquérito policial, e sdo ainda mais atuantes quando da
produgao probatdria judicializada. Mas esta situacao € extremamente complexa,
e abre espacgo para que se pense acerca do tema do juiz de garantias, uma vez
que nestes casos, ndao ha um julgador apto para a eminéncia de uma
imparcialidade, requisito necessario para um procedimento e decisdes justas ao
final.

N&o sdo poucas as acgdes penais que sao encaminhadas ao Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul para uma reanalise acerca de decisdes
problematicas, e tratando da presente situagcdo perturbada abordada, as
sentengas de pronuncia que tratam a morte repentina de depoentes no curso do
processo como uma prova irrepetivel, invocando a excegao elencada no art. 155
do Cdédigo de Processo Penal, com a finalidade de tentar transpassar a limitagéo
imposta acerca da proibigdo de utilizagdo exclusiva de elementos informativos
colhidos durante a fase pré processual, pelo simples fato de conseguir
encaminhar acusados ao julgamento perante o Conselho de Sentenga, tendo em
vista a auséncia de elementos necessarios — leia-se, existéncia de suposta
autoria e materialidade do crime —, esclarecendo que na duvida, devera a
sociedade ser o julgador supremo da causa.

Ocorre que ainda ha vigéncia dos principios da ampla defesa e do
contraditério, e desta forma, uma defesa inconformada insurge-se e passa a
recorrer pelo recurso cabivel, para que assim, frente a uma discordancia a
injustica que encontra-se escancarada, seja possivel uma reversao de decisao
de primeiro grau. Ocorre que em pleno século XXI, apds averiguagéo pelo crivo
do Poder Judiciario de segunda instancia, cada vez mais resta evidente decisdes
equivocadas, em desrespeito ao que um dia idealizou o legislador, bem como ao
proprio art. 155 do Cddigo de Processo Penal, no sentido que ndo apenas os
juizes atuantes na Vara do Tribunal do Juri, mas também aqueles que compde

17 BRASIL. [Constituigdo (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.
Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, 2023. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicac/Constituicao.htm. Acesso em: 25 nov. 2023.
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as Camaras Criminais do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, decidem e
concordam pela incidéncia de uma norma, que evidentemente esta tendo sua
aplicacao de forma errénea e contraria ao que entende a doutrina majoritaria
acerca da matéria.

Portanto, nestes termos, cristalino que ha incidéncia de grande
problematica frente as decisbes que estdo sendo proferidas pelo Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul, que criam cada vez mais jurisprudéncias em
sentido incorreto, abrindo cada vez mais espago para existéncia de injustica e
desrespeito a uma legislagao criada e pensada para bom funcionamento do
sistema penal. Para tanto, vé-se cada vez mais advogados e defensores na
confec¢cdo de habeas corpus, como uma forma de demonstrar ao Superior
Tribunal de Justica, instancia ainda acima, as atrocidades que sdo cometidas a
norma disposta no Cédigo de Processo Penal existente no sistema juridico
brasileiro. Fica evidente o descuido dos Tribunais em continuar mantendo
decisbes de primeiro grau que opinam pela pronuncia fundamentada nas
disposicoes do art. 155 do CPP, de forma errada.

Em consulta ao site do Tribunal de Justiga do Rio Grande do Sul (TJRS),
mediante a realizagdo de algumas pesquisas, € possivel encontrar um vasto
numero de decisdes que estdo sendo proferidas no sentido acima mencionado,
evidenciando que cada vez mais ha uma aptiddo em manter sentencas de
pronuncia que emanam vicios. Desta forma, sdo colecionadas algumas ementas
afim de demonstrar o conteudo decisivo e o partido tomado, demonstrando que
ha vigéncia de uma calamidade no sistema processual penal, uma vez que o
orgao judiciario superior a primeira instancia, deveria estar exercendo suas
fungdes no sentido de reformar e corrigir, laborando por uma justi¢ca correta e
atuante mediante dispbe a legislagao brasileira, ndo permitindo que juizes
acabem burlando a lei, justificando o que sequer ha para justificar, uma vez que
em existindo auséncia de indicios de autoria, devera impronunciar o acusado,
conforme dispde o art. 413 do Cddigo de Processo Penal.

APELACAO CRIME. SENTENCA DE PRONUNCIA. TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. PROVA DA MATERIALIDADE E
INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA. AUSENCIA DE ANIMUS
NECANDI NAO COMPROVADA. QUALIFICADORAS MANTIDAS. 1.
PRESENCA DE PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DA AUTORIA DELITIVA. VITIMA QUE, NA FASE
POLICIAL, CONFIRMOU QUE O REU FOI QUEM A AGREDIU
MEDIANTE GOLPES DE FACA. POSTERIOR MORTE DA VITIMA
QUE TORNOU PROVA IRREPETIVEL O SEU DEPOIMENTO.
POSSIBILIDADE DE FUNDAMENTAR A PRONUNCIA,
EXCEPCIONALMENTE, COM BASE EM RELATO COLHIDO NA
FASE INQUISITORIAL. INTELIGENCIA DO ARTIGO 155 DO CPP.
DOUTRINA. [...] RECURSO DESPROVIDO. (Apelagao Criminal, N°
50812492520208210001, Primeira Camara Criminal, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Jayme Weingartner Neto, Julgado em: 23-03-
2023)18

18 RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul (Primeira Cadmara
Criminal). Apelagao Criminal n.° 50812492520208210001. Homicidio Qualificado. Relator:
Jayme Weingartner Neto. Rio Grande do Sul, 23 mar. 2023. Poder Judiciario Tribunal de
Justiga, jurisprudéncia. Disponivel em: https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-
solr/?aba=jurisprudencia&g=POSTERIOR+MORTE+DA+V%C3%8DTIMA+QUE+TORNOU+PR
OVA+IRREPET%C3%8DVEL+0O+SEU+DEPOIMENTO&conteudo _busca=ementa_completa.
Acesso em: 9 nov. 2023.
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APELACAO CRIME. TRIBUNAL DO JURI. DECISAO DOS JURADOS
QUE ENCONTRA RESPALDO NA PROVA EXISTENTE NOS AUTOS.
MANUTENCAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE FIXADA NA
SENTENCA. 1. DECISAO DOS JURADOS EMBASADA NO RELATO
DA VITIMA OUVIDA NA FASE POLICIAL, MAS QUE, EM RAZAO DE
SEU FALECIMENTO, NAO PODE SER OUVIDA EM JUIiZO. PROVA
IRREPETIVEL. ARTIGO 155 DO CPP. PRECEDENTE DO STJ.
ENTENDIMENTO DOUTRINARIO. VEREDICTO QUE NAO PODE
SER CONSIDERADO MANIFESTAMENTE CONTRARIO A
PROVA DOS AUTOS. CONDENAGCAO MANTIDA. 2. ADEQUADA
VALORACAO NEGATIVA DOS ANTECEDENTES DO REU QUE, AO
TEMPO DA CONDENACAO, OSTENTAVA DUAS CONDENACOES
DEFINITIVAS POR FATOS ANTERIORES, MAS CUJO TRANSITO EM
JULGADO OCORREU POSTERIORMENTE AO PRESENTE CRIME.
PRECEDENTE DO STJ. ACRESCIMO OPERADO NA SENTENGCA
QUE OBSERVOU 0OS PARAMETROS JURISPRUDENCIAIS, NAO
COMPORTANDO ALTERACAO. MANUTENGCAO DA PENA-BASE.
ADEQUADO RECONHECIMENTO DAS AGRAVANTES DA
REINCIDENCIA E DO RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA
VITIMA. ACRESCIMO PROPORCIONAL E ADEQUADO AO CASO
CONCRETO, DENTRO DOS LIMITES ESTABELECIDOS PELA
JURISPRUDENCIA. APENAMENTO E REGIME DE CUMPRIMENTO
DA PENA INALTERADOS. APELO DEFENSIVO
DESPROVIDO.(Apelagdo Criminal, N° 50001533520188210008,
Primeira Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: Jayme
Weingartner Neto, Julgado em: 29-06-2023)°

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. CRIME CONTRA A VIDA.
TRIBUNAL DO JURI. TENTATIVA DE HOMICIDIO SIMPLES.
PRONUNCIA MANTIDA. Manutengdo da pronincia. Existéncia de
vestigios de materialidade e indicios suficientes de autoria que
autorizam a submissdo dos réus a julgamento pelo Conselho de
Sentenga. Vitima, em sede policial, aduziu que os réus e um terceiro
nao identificado estariam continuadamente passando na frente de sua
casa, razao pela qual teria tentado fugir, sendo entéo atingida por um
disparo perpetrado pelo réu M.R.S. que o atingiu pelas costas
Declaragdo que se tornou prova irrepetivel, forte no artigo 155 do
Caddigo de Processo Penal, diante da superveniente morte do ofendido
no curso da instrugdo. Mae da vitima confirmou, em juizo, a versdo do
ofendido, aduzindo que os réus ja teriam tentado matar a vitima em
outras ocasides. Outra testemunha, na policia, apontou a autoria ao
réu M.R.S. e disse que W.A.R dizia que mandaria alguém matar o
ofendido. Indicios de que essa testemunha estaria sendo ameagada
para nao prestar depoimento em juizo. Indicios suficientes de autoria
que impedem a despronuncia, neste momento processual. Pronuncia
mantida, competéncia do Tribunal do Jurii RECURSO
DESPROVIDO.(Recurso em Sentido Estrito, N° 70083471441, Terceira
Céamara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: Diogenes Vicente
Hassan Ribeiro, Julgado em: 31-07-2020)%°

19 RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. (Primeira Camara
Criminal). Apelag¢ao Criminal n.° 50001533520188210008. Homicidio Qualificado. Relator:
Jayme Weingartner Neto. Rio Grande do Sul, 29 jun. 2023. Poder Judiciario Tribunal de Justiga,
jurisprudéncia. Disponivel em: https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-
solr/?aba=jurisprudencia&g=&conteudo _busca=ementa_completa#jurisprudencia. Acesso em:

9 nov. 2023.

20 RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. (Terceira Camara
Criminal). Recurso em Sentido Estrito n.° 70083471441. Homicidio Qualificado. Relator:
Diogenes Vicente Hassan Ribeiro. Rio Grande do Sul, 31 jul. 2020. Poder Judiciario Tribunal de
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RECURSO DE APELACAO. CRIMES DOLOSOS CONTRA A VIDA.
JURI. HOMICIDIOS QUALIFICADOS TENTADOS. MOTIVO TORPE.
RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. PARA
ASSEGURAR A IMPUNIDADE DE OUTRO DELITO. SENTENGCA DE
IMPRONUNCIA. INSURGENCIA MINISTERIAL. 1. IMPRONUNCIA.
REFORMA. Havendo prova da materialidade e indicios suficientes de
autoria, a pronuncia é medida impositiva. Trata-se o decisum
impugnado de decisdo interlocutéria mista ndo terminativa que encerra
o judicium accusationis, devendo se limitar a expressar a razoabilidade
da tese acusatdria, encaminhando-a para o Juizo natural dos delitos
dolosos contra a vida, constitucionalmente competente para julga-lo,
por livre convicgao. A vitima apresenta relato em sede policial indicando
todos os réus como supostos autores dos delitos contra a vida, bem
assim os reconheceu por fotografia em sede inquisitiva. O ofendido
faleceu no curso do processo, em 26.06.2018, ndo sendo possivel sua
oitiva em sede judicializada de ausculta. Todavia, em que pese nao se
tenha a oitiva da vitima em juizo, o depoimento prestado por ela
perante a autoridade policial se reveste de qualidade de prova
irrepetivel, consoante se depreende da exegese do artigo 155 do
Cadigo de Processo Penal. Além disso, vale consignar que prevalece
o0 entendimento de que a pronuncia do acusado pode ser determinada
com base em elementos colhidos no inquérito policial, sem que isso
represente afronta ao art. 155 do Cédigo de Processo Penal (AgRg no
AREsp 1609833/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 06/10/2020, Dje 16/10/2020). Assim,
confrontando-se as negativas de autoria com as palavras da vitima,
esta apontando-os como os supostos autores dos crimes dolosos
contra a vida, quando inquirida na fase policial, ndo ha como se aplicar
a hipétese do artigo 414 do Codigo de Processo Penal,
especificamente porque ao seu depoimento é atribuida qualidade de
prova irrepetivel, devendo ser preservada a competéncia dos Jurados.
Aos Jurados cabe a decisdo sobre a autoria delitiva, pois, nesta fase,
a duvida se procede em favor da sociedade. Sentenga de impronuncia
reformada. [...] RECURSO DE APELACAO MINISTERIAL PROVIDO.
DISPOSICAO DE OFICIO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA ESTATAL DO DELITO CONEXO RECONHECIDA EM
RELACAO AO REU ALEFF.(Apelagao Criminal, N°
50082375120158210001, Segunda Camara Criminal, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Viviane de Faria Miranda, Julgado em: 27-03-
2023)%

Dessarte que a primeira ementa colacionada foi a responsavel por apontar
o problema que esta diariamente pautando as decisdes que sao proferidas em
primeira grau, e tornam-se ainda mais errébneas quando mantidas pelo Tribunal
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, possibilitando a realizagdo do
presente artigo, uma vez que merece analise e importancia situagdes como esta
que podem prejudicar o sistema processual penal, assim como a vida de
diversos individuos que necessitam contar com a sorte do destino, para que
nenhum depoente acabe falecendo, para que ao final possa contar com um

Justica, jurisprudéncia. Disponivel em: https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-
solr/?aba=jurisprudencia&g=&conteudo busca=ementa completa. Acesso em: 9 nov. 2023.
21 RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul (Segunda Camara
Criminal). Apelagao Criminal n.° 50082375120158210001. Homicidio Qualificado. Relatora:
Viviane de Faria Miranda. Rio Grande do Sul, 27 mar. 2023. Poder Judiciario Tribunal de
Justica, jurisprudéncia. Disponivel em: https://www.fjrs.jus.br/novo/buscas-
solr/?aba=jurisprudencia&g=&conteudo busca=ementa completa. Acesso em: 9 nov. 2023.



https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=&conteudo_busca=ementa_completa
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=&conteudo_busca=ementa_completa
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=&conteudo_busca=ementa_completa
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=&conteudo_busca=ementa_completa

22

processo justo e que respeite os principios e garantias que encontram-se
dispostos na Constituicao Federal, e Ihe sdo de direito.

No mais, ainda cabe ressaltar que ndo devem os magistrados valerem-se
a argumentagao na qual trata-se de mero juizo de admissibilidade, uma vez que
0 conteudo decisério que é exarado nas sentencas de pronuncia s&o
encaminhados por uma cépia aos jurados no dia do julgamento, e desta forma,
sete individuos que julgam perante suas intimas convicg¢des, podem criar um pré
conceito acerca dos individuos que ali serdo julgados, tendendo a um juizo
prévio de acusagao, mesmo sem a exposicao oral da defesa acerca dos fatos.

8 CONCLUSAO

Ao decorrer dos anos, a sociedade brasileira vem transformando-se nos
mais diversos ramos possiveis e existentes, seja culturalmente, socialmente,
economicamente, mas também no ambito legislativo.

Sabendo-se que tudo no mundo engloba diversas ideologias e
pensamentos, e enfatizando as disciplinas juridicas, havera sempre um lado
mais liberal, um que tende ser mais punitivista, e aqueles que circulam entre o
meio termo e necessitam sempre analisar a situacdo de forma mais cautelosa
para saber que partido tomar.

Embora muitos individuos divirtam-se ao falar que no Direito “tudo
depende”, é necessario ter como pilar a légica na qual a legislagdo deve ser
respeitada, justamente para que continue vigendo um Estado Democratico de
direitos aos cidadaos, e nado seja libertada a anarquia. Assim, deve-se pensar,
qual seria o sentido de termos legisladores que preocupam-se em criar
disposi¢cdes que devem ser seguidas por todos os sujeitos que integram a
sociedade, se ao final do dia o que a lei dispde ndo possui relevancia, e
processos serao julgados como os juizes quiserem?

Evidente que, em grande maioria, o Poder Legislativo falha quando cria
normas que abrem brechas para as mais diversas interpretagdes, uma vez que
nao legisla de forma correta, esclarecendo as situagbes que poderiam se
encaixar de acordo com a redagao ali consignada. Mas € justamente neste
momento, que tornam-se possiveis e relevante, os mais diversos polos
ideoldgicos dentro do mundo juridico, com a finalidade de termos doutrinas e
jurisprudéncias que tendem para ambos os lados. Todavia, é apenas uma que
prevalecera.

Este é o caso da Lein.® 11.690 de 2008, que trouxe consigo uma alteragéo
legislativa ao artigo 155 do Cédigo de Processo Penal (Decreto Lei n.° 3.689 de
1941), que possibilitou aos magistrados a formagdo de convicgao pela livre
apreciacdo da prova judicial, sem poder fundamentar as decisdes
exclusivamente em elementos informativos colhidos no inquérito policial, com
excegao aquelas provas consideradas como irrepetiveis, cautelares ou
antecipadas. Conforme observado nas ultimas sentencas proferidas entre 2020
e 2023, foi possivel observar que os magistrados competentes das Varas do
Tribunal do Juri da comarca de Porto Alegre, estavam utilizando-se da
ferramenta de irrepetibilidade para solucionar um problema que assolava o
destino dos processos que tratam dos crimes contra a vida.

Dada a seguinte situag&o: audiéncia de instrugdo marcada, e depara-se o
judiciario e as partes com a morte repentina de um depoente arrolado. Tendo em
vista a necessidade de producgao probatdria em juizo, solucionaram em invocar
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o art. 155 do Cddigo de Processo Penal, alegando que trata-se de uma prova
irrepetivel e, desta forma, autorizada a utilizacdo de termos de declaracbées que
foram prestados em sede inquisitorial.

Desta feita, analisando a problematica que criava-se entorno da situagao
demonstrada, passou-se a observar a chance de discorrer sobre a questao.
Portanto, buscando responder ao questionamento realizado introdutoriamente,
no sentido de compreender qual a conceituacdo da prova irrepetivel frente a
doutrina majoritaria, uma vez que a atuagao do legislador brasileiro fora limitada
ao nao disciplinar sobre o tema, desvendou-se o resultado, o que evidentemente
mostrou a incidéncia de decisbes que encontram-se sendo proferidas
repetidamente sem observancia correta da legislag&o vigente no século XXI.

E conclusivo que a conceituacdo da prova irrepetivel, frente ao que dispde
a maioria dos estudiosos da area, trata-se daquelas situagdes em que dada uma
noticia crime ao Estado para que proceda com a investigagédo pré processual,
seja realizada uma pericia anterior, sem a necessidade de autorizagdo judicial,
em bens moveis e imoveis, bem como haja realizagdo do exame de corpo de
delito em individuos, sob pena de perecimento de vestigios relevantes para a
demonstragdo da materialidade do delito ao magistrado. Neste sentido, é
cristalino que a morte de depoentes de forma repentina no curso da agao penal,
impossibilitando que seja realizada a oitiva em juizo para que seja uma prova
judicializada e permitida, ndo a torna uma prova irrepetivel.

Embora os magistrados tenham permissao de julgar frente ao seu livre
convencimento e apreciagao probatéria (aquela produzida judicialmente), ndo
podem tentar burlar o sistema processual penal vigente para justificar algo que
ndo tem justificativa, tendo em vista que a doutrina disciplina que estes casos
ndo sdo aqueles considerados como uma prova que ndo pode ser repetida. E
certo que apos o 6bito de depoentes, n&o poderao estes serem ouvidos em juizo
ou em momento processual que seja, mas, nao € por esta razao que se permite
a classificacdo e chamamento da irrepetibilidade, para que ao fim seja exarada
sentenga de pronuncia e encaminhe o acusado ao julgamento perante o Tribunal
do Juri, por adesao ao principio do in dubio pro societate.

Esta aplicacdo errbnea por parte dos juizes em fundamentar suas
decisdes desta forma, além de ndo estar em consonadncia com um processo
justo, gera até mesmo um cenario de auséncia de importancia por parte dos
individuos que configuram o polo processual como réus, uma vez que em outras
palavras, nada mais seria do que informa-los que devem ter fé e desejarem dia
apos dia que ninguém arrolado como depoente venha a falecer no curso da agéo
penal, pois caso ocorra, a palavra daquele individuo durante a fase pré
processual, que trata-se de elemento unica e exclusivamente informativo,
decidira o seu futuro, inclusive, sera a justificativa dada aos jurados que
posteriormente ditardo os rumos da sua vida pelos proximos anos. Trata-se de
uma questao nao apenas legislativa, como também social.

A solucao desta situagao precaria deveria estar nas maos dos integrantes
do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, todavia, do desenvolvimento do
artigo foi possivel verificar que este érgéo é responsavel por continuar mantendo
as decisdes equivocadas de primeiro grau, e utilizando-se também da mesma
justificativa, compreendendo que o 6bito repentino de depoentes no curso da
acao penal realmente trata-se da excegao prevista no artigo 155 do Cddigo de
Processo Penal. No mais, ainda resta demonstrado e esclarecido por parte
destes julgadores, que nado ha problema em fundamentar desta forma, porque
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embora contenham elementos informativos na sentenga de pronuncia, esta trata-
se de mero juizo de admissibilidade, uma vez que os verdadeiros julgadores da
causa sao os sete jurados integrantes do Conselho de Sentenca.

E preocupante partir desta premissa, tendo em vista que os jurados s&o
leigos e recebem coépia deste conteudo decisivo, algo que certamente podera
gerar um pré conceito tendencioso a acusac¢do. Nao apenas isto, é ainda mais
temeroso analisar que o segundo grau de jurisdigcdo, que tem competéncia para
corrigir eventuais vicios, nédo labora desta forma e ainda afirma estar correto o
que escancaradamente esta violando a legislagdo e os direitos constitucionais
dos acusados.

Poder-se-ia pensar como uma solugdo invocar a denominada prova
antecipada. Mas, mediante pesquisas realizadas, € evidente que trata-se de uma
ferramenta probatéria utilizada para aqueles casos em que se tem uma urgéncia
diante do risco de perda da prova, como s&o os casos em que depoentes ou até
mesmo O acusado possuem por exemplo, uma doenga terminal ou que
demonstre a possibilidade do individuo falecer no curso do processo. Portanto,
chamar este elemento probatorio geraria uma nova problematica no sentido de
questionarem as partes processuais acerca dos motivos para invocar tal prova,
uma vez que n&o encontram-se justificativas relevantes para tanto. Abrir-se-ia a
possibilidade de criarem-se especulagdes, e se efetivamente algum depoente
fosse a 6bito (seja de forma repentina ou ndo), demonstraria o conhecimento por
algum dos polos acerca desta situagéo, possibilitando inclusive a abertura de
uma investigacéo para esclarecimento dos fatos.

Em busca de findar este obstaculo, cré-se que primeiramente deve o
legislador brasileiro reformar a redagédo dada ao art. 155 do Codigo de Processo
Penal, analisando as divergéncias existentes quanto ao tema, e conceituando de
forma esclarecedora as trés excecdes ali elencadas, de maneira correta, afim de
nao permitir que juizes usufruam do mecanismo de prova para solucionar a
situacado de 6bito que lhe sédo impostas. Caso n&o o faca, idealiza-se que a
segunda alternativa estaria na desisténcia do depoente por quem tenha arrolado
o individuo em questédo, para que desta forma, seja declarado seu falecimento e
nao seja o depoimento prestado em sede pré processual (que trata-se de
elemento informativo) utilizado.

Ainda, idealiza-se que devem as defesas insurgir-se e buscarem a
superior instancia (STJ) em busca de que este 6rgdo consiga enxergar o
escandalo legislativo que esta sendo cometido em primeira e segunda instancia,
reformando o que deveria ter sido reorganizado anteriormente. Como uma forma
de continuar crendo em um processo justo e uma justica correta que transmita
confiabilidade para todos que dela dependem, acredita-se veemente que para
um primeiro momento, enquanto ndo ha uma reformulagdo da lei, devem os
defensores publicos e os advogados chamarem a instancia superior, em busca
de organizar o sistema processual penal que encontra-se em crise.

REFERENCIAS

BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicao da Republica Federativa do
Brasil de 1988. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, 2023. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso
em: 25 nov. 2023.



https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm

25

BRASIL. Decreto n°® 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cddigo de Processo
Penal. Rio de Janeiro, RJ: GETULIO VARGAS. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del3689.htm. Acesso em: 23
nov. 2023.

BRASIL. Decreto n°® 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cddigo de Processo
Penal. Rio de Janeiro, RJ: GETULIO VARGAS. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del3689.htm. Acesso em: 9
nov. 2023.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal, 12 Turma. Habeas Corpus n.° 103.660-
SP. Impetrante: César Augusto Moreira. Impetrado: Superior Tribunal de
Justica. Relator: Ministro Ricardo Lewandowski. Sao Paulo, 30 de novembro de
2010. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=621569.
Acesso em: 9 nov. 2023.

BRENTEL, Camila. As provas nao repetiveis no Processo Penal brasileiro.
2012. Dissertagao (Mestrado em Direito) - Faculdade de Direito da
Universidade de Sao Paulo, Sao Paulo, 2014. Disponivel em:
file:///C:/Users/eiler/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/IE/T1R11NO
2/Dissertacao_versao_final_marco 2012 Camilla_Brentel[1].pdf. Acesso em: 8
nov. 2023.

E SILVA, Rodrigo Faucz Pereira; DE AVELAR, Daniel Ribeiro Surdi. Manual do
Tribunal do Juri. Sao Paulo. Thomson Reuters Brasil: Revista dos Tribunais.
2020. p. 197

GARCIA, Flavio Cardinelle. Inquérito Policial: uma visao panoramica. 1°. ed.
Curitiba. Editora Intersaberes, 2017. p. 92. E-book. Acesso ao livro no acervo
da biblioteca virtual por matricula da graduagé&o. Disponivel em:
https://plataforma.bvirtual.com.br/Leitor/Publicacao/123216/pdf/0?code=4KR2n
DWE+pgeRTOtJKTSPWO3yu3vEWFIHWv+Azb70m9pyQiPhYBenZB9S97cbW
1kQ+9BkuQaZ9hMsgMR86ss2A== . Acesso em: 9 nov. 2023.

LOPES JR., Aury; DA ROSA, Alexandre Morais. Por que “depoimentos”
prestados em delegacia nao podem ser usados em juizo?. Consultor
Juridico (Conjur). [s.l], 2015. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2015-
mar-27/limite-penal-depoimentos-prestados-delegacia-nao-podem-usados-
juizo/. Acesso em: 23 nov. 2023.

LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. 20. ed. Sdo Paulo: Saraivadur,
2023. p. 11.

LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. 20. ed. Sdo Paulo: SaraivaJur,
2023. p. 13.

LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. 20. ed. Sdo Paulo: SaraivaJur,
2023. p. 176.


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del3689.htm
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del3689.htm
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=621569
file:///C:/Users/eiler/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/IE/T1R11NO2/Dissertacao_versao_final_marco_2012_Camilla_Brentel%5b1%5d.pdf
file:///C:/Users/eiler/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/IE/T1R11NO2/Dissertacao_versao_final_marco_2012_Camilla_Brentel%5b1%5d.pdf
https://plataforma.bvirtual.com.br/Leitor/Publicacao/123216/pdf/0?code=4KR2nDWE+pgeRT0tJkTSPWO3yu3vEWFIHWv+Azb70m9pyQiPhYBenZB9S97cbW1kQ+9BkuQaZ9hMsgMR86ss2A==
https://plataforma.bvirtual.com.br/Leitor/Publicacao/123216/pdf/0?code=4KR2nDWE+pgeRT0tJkTSPWO3yu3vEWFIHWv+Azb70m9pyQiPhYBenZB9S97cbW1kQ+9BkuQaZ9hMsgMR86ss2A==
https://plataforma.bvirtual.com.br/Leitor/Publicacao/123216/pdf/0?code=4KR2nDWE+pgeRT0tJkTSPWO3yu3vEWFIHWv+Azb70m9pyQiPhYBenZB9S97cbW1kQ+9BkuQaZ9hMsgMR86ss2A==
https://www.conjur.com.br/2015-mar-27/limite-penal-depoimentos-prestados-delegacia-nao-podem-usados-juizo/
https://www.conjur.com.br/2015-mar-27/limite-penal-depoimentos-prestados-delegacia-nao-podem-usados-juizo/
https://www.conjur.com.br/2015-mar-27/limite-penal-depoimentos-prestados-delegacia-nao-podem-usados-juizo/

26

RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. (Primeira
Camara Criminal). Apelagao Criminal n.° 50001533520188210008. Homicidio
Qualificado. Relator: Jayme Weingartner Neto. Rio Grande do Sul, 29 jun.
2023. Poder Judiciario Tribunal de Justiga, jurisprudéncia. Disponivel em:
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-
solr/?aba=jurisprudencia&q=&conteudo_busca=ementa_completa#jurisprudenc
ia. Acesso em: 9 nov. 2023.

RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul (Segunda
Camara Criminal). Apelagao Criminal n.° 50082375120158210001. Homicidio
Qualificado. Relatora: Viviane de Faria Miranda. Rio Grande do Sul, 27 mar.
2023. Poder Judiciario Tribunal de Justiga, jurisprudéncia. Disponivel em:
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-

solr/?aba=jurisprudencia&q=&conteudo busca=ementa_completa. Acesso em:
9 nov. 2023.

RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul (Primeira
Camara Criminal). Apelagao Criminal n.° 50812492520208210001. Homicidio
Qualificado. Relator: Jayme Weingartner Neto. Rio Grande do Sul, 23 mar.
2023. Poder Judiciario Tribunal de Justica, jurisprudéncia. Disponivel em:
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-
solr/?aba=jurisprudencia&q=POSTERIOR+MORTE+DA+V%C3%8DTIMA+QU
E+TORNOU+PROVA+IRREPET%C3%8DVEL+O+SEU+DEPOIMENTO&conte
udo_busca=ementa_completa. Acesso em: 9 nov. 2023.

RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. (Terceira
Camara Criminal). Recurso em Sentido Estrito n.° 70083471441. Homicidio
Qualificado. Relator: Diogenes Vicente Hassan Ribeiro. Rio Grande do Sul, 31
jul. 2020. Poder Judiciario Tribunal de Justic¢a, jurisprudéncia. Disponivel em:
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-

solr/?aba=jurisprudencia&g=&conteudo busca=ementa completa. Acesso em:
9 nov. 2023.

SILVA, Davi André Costa; EBERHARDT, Marcos Eduardo Faes; GIULIANI,
Ricardo Henrique Alves. Manual de Pratica Penal: Teoria e Pratica. 10°. ed.
Editora Verbo Juridico. [s.l], 2018.

SILVA, Rodrigo Faucz Pereira e Manual de tribunal de juri/ Rodrigo Faucz
Pereira e Silva, Daniel Ribeiro Surdi de Avelar. p. 156. Sdo Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2020.

TAVARES, Juarez; CASARA, Rubens. Prova e Verdade. S&o Paulo, Tirant lo
Blanch, 2020, p. 13.


https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=&conteudo_busca=ementa_completa#jurisprudencia
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=&conteudo_busca=ementa_completa#jurisprudencia
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=&conteudo_busca=ementa_completa#jurisprudencia
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=&conteudo_busca=ementa_completa
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=&conteudo_busca=ementa_completa
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=POSTERIOR+MORTE+DA+V%C3%8DTIMA+QUE+TORNOU+PROVA+IRREPET%C3%8DVEL+O+SEU+DEPOIMENTO&conteudo_busca=ementa_completa
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=POSTERIOR+MORTE+DA+V%C3%8DTIMA+QUE+TORNOU+PROVA+IRREPET%C3%8DVEL+O+SEU+DEPOIMENTO&conteudo_busca=ementa_completa
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=POSTERIOR+MORTE+DA+V%C3%8DTIMA+QUE+TORNOU+PROVA+IRREPET%C3%8DVEL+O+SEU+DEPOIMENTO&conteudo_busca=ementa_completa
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=POSTERIOR+MORTE+DA+V%C3%8DTIMA+QUE+TORNOU+PROVA+IRREPET%C3%8DVEL+O+SEU+DEPOIMENTO&conteudo_busca=ementa_completa
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=&conteudo_busca=ementa_completa
https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia&q=&conteudo_busca=ementa_completa

»8.¢

R -
“Eaym

marista  PUCRS

Pontificia Universidade Catdlica do Rio Grande do Sul
Pro-Reitoria de Graduagdo e Educagdo Continuada
Av. Ipiranga, 6681 - Prédio 1 - 32, andar
Porto Alegre - RS - Brasil
Fone: (51) 3320-3500 - Fax: (51) 3339-1564
E-mail: prograd@pucrs.br
Site: www.pucrs.br



