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RESUMO

Comungando com o Circulo de Bakhtin no que tange a construgdo do sujeito por meio
das relagdes com o outro, gestadas e nutridas no seio das interagdes discursivas socio-
historicamente marcadas pelo tensionamento entre vozes do singular e do social,
vislumbramos a oportunidade de estabelecer uma interlocugao entre o legado bakhtiniano
e outra area do conhecimento, voltada também a compreensao de uma subjetividade que
se constroi pela via da alteridade e da linguagem — a psicandlise de Jacques Lacan.
Elegemos como interlocutora a psicanalise lacaniana inspirados principalmente em dois
eventos: a tensa recep¢ao do Circulo a psicandlise de Freud tal como era transmitida e
praticada pelos seus seguidores (os freudistas) no inicio do século XX, e a releitura do
legado freudiano empreendida por Lacan, que resultou em uma abordagem tedrico-clinica
cuja singularidade nos soou responsiva a certas inquietagdes bakhtinianas acerca do
sujeito psicanalitico. Como objetivo geral desta pesquisa, propomos empreender um
didlogo entre o Circulo e Lacan sobre o processo de constituicdo alteritaria da
subjetividade por meio da linguagem, no sentido de analisar em que medida podem
contribuir para enriquecer a reflexao bakhtiniana certos construtos tedrico-metodologicos
lacanianos tais como: o Estddio do Espelho, modelo mediante o qual se formula a
instalacdo do eu no psiquismo humano como instdncia de autorreferéncia; o desejo,
abordado como falta originaria, por meio da qual se instala a subjetividade no universo
do simbdlico, da linguagem e da alteridade; e o inconsciente, tratado como construto
discursivo e, portanto, sujeito a estrutura da linguagem. Para alcangar o objetivo geral,
propomos trés objetivos especificos: 1) investigar as aproximacdes e os distanciamentos
entre as perspectivas bakhtiniana e lacaniana, principalmente no que se refere aos
construtos lacanianos do Estddio do Espelho, do desejo e do inconsciente, bem como
quanto a abordagem bakhtiniana sobre a arquitetonica alteritdria do sujeito (na
triangulacdo das fungdes ético-estéticas eu-para-mim, eu-para-o-outro € outro-para-
mim), sobre a responsividade constitutiva da linguagem e sobre a consciéncia como
singularidade socioideologicamente construida; 2) analisar de que modo os construtos
tedrico-metodoldgicos lacanianos podem ser articulados a abordagem tedrico-
metodologica bakhtiniana no processo de constituicdo alteritaria da subjetividade por
meio da linguagem; 3) prospectar novos angulos de visdo na perspectiva bakhtiniana de
constitui¢do da subjetividade, a partir do didlogo com a psicanalise lacaniana. Para dar
curso a este empreendimento, adotamos um viés dialético-dialégico em nossos
procedimentos metodoldgicos, os quais consistem em quatro etapas: 1) revisdo
bibliografica de um recorte do arcabougo bakhtiniano que permita mobilizar nogdes tais
como: ser-evento € ser-em-devir, eu-para-mim, eu-para-o-outro, outro-para-mim,
supradestinatadrio ou terceiro outro, responsividade, dialogismo, signo ideologico, acento
de valor, enunciado e género discursivo; 2) revisdo bibliografica de um recorte do
arcabouco lacaniano que permita mobilizar construtos tedrico-metodologicos tais como
sujeito, eu, outro, grande Outro, linguagem, registros Simbolico, Imagindrio e Real,
Estadio do Espelho, significante, desejo, demanda € inconsciente; 3) analise de pontos de
aproximagdo e distanciamento entre os recortes tedrico-metodologicos bakhtiniano e
lacaniano no que diz respeito ao processo de constituicao alteritaria da subjetividade; 4)
formulag¢do de novos angulos de visdo na abordagem bakhtiniana da constitui¢do da
subjetividade, a partir do excedente de visdo decorrente da analise das aproximacgoes e
dos distanciamentos com a perspectiva lacaniana. Considerando o excedente de visdo



construido ao longo deste percurso investigatério, entendemos que o didlogo entre o
Circulo de Bakhtin e Jacques Lacan pode contribuir para a observacdo do potencial
heuristico dos estudos bakhtinianos na medida em que enriquece a abordagem do
processo de constituicdo alteritaria da subjetividade, inserindo trés angulos de
contemplagdo que, sem ferir a especificidade bakhtiniana, acolhem os construtos teorico-
metodoldgicos lacanianos: a arquitetonica do sujeito €tico bakhtiniano perspectivada pela
instauracdo do eu na psique, formulada no Estddio do Espelho lacaniano; a
responsividade bakhtiniana perspectivada pelo circuito desejo-demanda lacaniano, como
a inelutavel falta-a-simbolizar que estrutura a linguagem, a alteridade e a subjetividade;
a subjetividade bakhtiniana perspectivada por uma matriz sociodiscursiva que estrutura
tanto a consciéncia individual, como uma (jamais concluida) construcao ético-estético-
narrativa das relagdes eu-outro-terceiro outro, quanto o inconsciente, como o capitulo
censurado dessa narrativa, mas que retorna sob a forma de evocagdes, de atualizagdes da
tensdo dialogica como a voz da alteridade.

PALAVRAS-CHAVE: Circulo de Bakhtin; Jacques Lacan; Psicandlise; Linguagem:;
Subjetividade e Alteridade.



ABSTRACT

Communing with the Circle of Bakhtin regarding the construction of the subject through
relationships with the other, pregnant and nurtured within socio-historically marked
discursive interactions characterized by the tension among singular and social voices, we
glimpse the opportunity to establish a dialogue between the bakhtinian legacy and another
field of knowledge, also focused on understanding a subjectivity that is constructed
through otherness and language — the psychoanalysis of Jacques Lacan. We chose
lacanian psychoanalysis as an interlocutor, inspired mainly by two events: the Circle's
tense reception of Freud's psychoanalysis as it was transmitted and practiced by his
followers (the freudists) at the beginning of the twentieth century, and the rereading of
the freudian legacy undertaken by Lacan, which resulted in a theoretical-clinical approach
whose singularity sounded responsive to some bakhtinian concerns about the
psychoanalytic subject. The objective of this research is to undertake a dialogue between
the Circle and Lacan about the constitution process of subjectivity through otherness and
language, in order to analyze how some lacanian theoretical-methodological constructs
can contribute to enrich Circle of Bakhtin's reflection, such as: the Lacan Mirror Stage, a
model that approaches the installation of the self in the human psyche as an instance of
self-reference; the desire, approached as an founding lack, through which subjectivity is
installed in the symbolic universe, in language and otherness; and the unconscious,
approached as a discursive construct and, therefore, submitted to language structure. To
achieve the general objective, we propose three specific objectives: 1) to investigate the
approximations and distances between the bakhtinian and lacanian approaches, especially
regarding to the Lacan Mirror Stage, the desire and the unconscious, as well as the
bakhtinian approach to the alteritarian architecture of the subject (in the triangulation of
the ethical-aesthetic functions I-for-me, I-for-the-other and other-for-me), on the
constitutive responsiveness of language and on consciousness as a socio-ideologically
constructed singularity; 2) to analyze how the lacanian theoretical-methodological
constructions can be articulated with the bakhtinian theoretical-methodological approach
about the constitution process of subjectivity through otherness and language; 3) prospect
new angles of vision in the bakhtinian approach about constitution of subjectivity, based
on the dialogue with lacanian psychoanalysis. To achieve the objectives, we adopted a
dialectical-dialogical methodology, which consists of four stages: 1) bibliographic review
of an excerpt from the bakhtinian framework in order to mobilize notions such as: being-
event and being-in-becoming, I-for-me, I-for-the-other, other-for-me, third other,
responsiveness, dialogism, ideological sign, value accent, utterance and speech genre; 2)
bibliographic review of an excerpt from the lacanian framework in order to mobilize
theoretical-methodological constructs such as subject, self, small other, big Other,
language, Symbolic, Imaginary and Real registers, Mirror Stage, significant, desire,
demand and unconscious; 3) analysis of points of approximation and distancing between
the bakhtinian and lacanian theoretical-methodological approaches with regard to the
process of alteritarian constitution of subjectivity; 4) formulation of new angles of vision
in the bakhtinian approach about the constitution of subjectivity, based on the surplus of
vision resulting from the analysis of approximations and distancing with the lacanian
perspective. Considering the surplus of vision constructed along this investigative
journey, we understand that the dialogue between Circle of Bakhtin and Jacques Lacan
can contribute to the observation of the heuristic potential of bakhtinian studies as it
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enriches the approach to the process of alteritarian constitution of subjectivity,
introducing three angles of contemplation that, observing bakhtinian specificity, can
welcome the lacanian theoretical-methodological constructs: the architecture of the
Bakhtinian ethical subject viewed through the establishment of the self in the psyche,
formulated in the Lacanian Mirror Stage; bakhtinian responsiveness viewed through the
lacanian desire-demand circuit, as the ineluctable lack-to-symbolize that structures
language, alterity, and subjectivity; bakhtinian subjectivity put into perspective by a
socio-discursive matrix that structures both the individual consciousness, as an (never
completed) ethical-aesthetic-narrative construction of the I-other-third other relations,
and the unconscious, as the censored chapter of this narrative, but which returns in the
form of evocations, of updates of the dialogical tension as the voice of alterity.

KEYWORDS: Circle of Bakhtin; Jacques Lacan; Psychoanalysis; Language;
Subjectivity and Alterity.
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1 Consideracoes iniciais: instituindo um espaco de reflexao

Entre os anos de 1919 e 1929, a Russia enfrentou intensa crise sociopolitica que
sucedeu a Revolucdo de 1917 (escassez de alimentos, revoltas populares, perseguicdo a
adversarios politicos, repressao a discursos destoantes da ideologia do governo etc.).
Mesmo em face de um regime autoritario e coercivo, que recrudesceu especialmente a
partir do stalinismo?, um grupo heterogéneo de intelectuais, dentre os quais destacamos
para este estudo Mikhail Bakhtin, Valentin Voldchinov e Pavel Medviedév, resistiu e
insistiu em manter aberta a porta a um didlogo singular sobre questdes ético-estético-
metodoldgicas do discurso, como a constituicdo alteritdria do sujeito por meio da
linguagem. Afirmar que a subjetividade ¢ constituida em tensiva relagdo com a alteridade,
afirmar que cada palavra enunciada ¢ constituida na tensao entre diferentes vozes sociais,
afirmar que o tom avaliativo presente em todo enunciado ¢ constitutivo da singularidade
do sujeito falante, enfim, somente essas trés afirmacdes ja seriam suficientes para
provocar uma outra revolugdo, agora no campo da Linguistica. Mais do que conferir um
estatuto de centralidade ao sujeito falante, s6cio-historicamente situado, a nova proposta

teorica considerava esse sujeito como um ser feito de e na linguagem, constitutiva e

1 REVOLUCOES RUSSAS (1917): a primeira delas, a de Fevereiro (margo/abril do nosso calendério por
forca da defasagem de 13 dias em relagdo aos ortodoxos), assinala o take off decisivo do processo
revolucionario que terminaria com a implantagdo da ditadura do proletariado na Russia. Aproveitando as
dificuldades ocasionadas pela primeira guerra mundial e valendo-se do descontentamento popular
manifestado em numerosas greves e tumultos, o soviete de S3o Petersburgo organizou um grande
movimento que redundou na queda do czar Nicolau II (1868-1918) e na posterior instalagdo de um governo
provisorio, chefiado pelo socialista Alexandre Kerenski (1881-1970), culminando na Proclamagdo da
Republica. A segunda revolugdo russa de 1917, a de Outubro (6/8 de novembro) marcou o triunfo definitivo
do marxismo-leninismo na Russia, sob o comando de Lénin e Trotski, (1879-1940). Ambos anunciaram a
deposi¢ao do governo Kerenski; a seguir, Lénin foi eleito chefe do governo, e um Conselho de Comissarios
do Povo foi instituido como 6rgdo executivo. O czar e sua familia foram exterminados em Ekaterinburgo
(17/8/1918). Ao findar o ano seguinte, o exército liquidou as Ultimas resisténcias; o czarismo estava
encerrado. Milhares de vitimas da fome, de epidemias e de massacres haviam perecido. Estimou-se em
cerca de seis milhdes o numero de mortos. Mais de um milhdo de pessoas abandonaram a Russia. No dia
30 de dezembro de 1922, foi criada a Unido das Republicas Socialistas Soviéticas (URSS). (Azevedo,
Antonio Carlos do Amaral; Geiger, Paulo. Dicionario de nomes, termos e conceitos historicos, 2012, p.
802-803, Lexikon. Edigdo do Kindle).

2 STALINISMO: termo utilizado para caracterizar um periodo da historia da Unido Soviética em que o
poder comunista consolidou-se através da ditadura de um de seus lideres, Josef Stalin (1879-1953). Iniciada
com a destitui¢do de Trotski, comissario de guerra, em 1925, o stalinismo implantou-se gradativamente
mediante concepgdes tedricas formuladas pelo proprio dirigente e também pela adogdo de medidas radicais
a partir de 1929, quando foram expulsas ou eliminadas as diferentes facgdes politicas do Partido Comunista
Soviético. Como sistema, o stalinismo fundamentou-se numa concepg¢ao peculiar de governo caracterizada
pelo emprego do terror e pelo culto da personalidade do seu autor. A censura a producdo cultural e aos
meios de informagao, aduzida de intensa atividade repressiva executada pelos 6rgdos de seguranca (KGB),
constituiu-se num elemento importante para o éxito da ditadura stalinista, atingindo, inclusive, outros
partidos comunistas, dissidentes ou contrarios as propostas do Partido Comunista Soviético. (Azevedo e
Geiger, 2012, p. 840-841).
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tensivamente atravessado® pela alteridade, seja o outro como individuo, seja como
sociedade.

O grupo, nomeado por seus leitores como Circulo de Bakhtin, e sua abordagem
tedrico-metodoldgica, conhecida no Brasil, dentre outras designagdes, como Analise
Dialégica do Discurso?, ultrapassaram as fronteiras do seu tempo-espago, chegando ao
ano de 2024 como uma vigorosa voz de contraponto a comportamentos sociais
extremistas, totalitarios e excludentes da voz do outro. Com efeito, sobre o avango do
discurso negacionista da alteridade, 50 anos atras Bakhtin ja nos advertia, em
Apontamentos 1970-1971, que “em vez de descobrir a verdade (positiva) relativa (parcial)
das suas teses e do seu ponto de vista, os individuos procuram — ¢ com isso que perdem
todas as suas forgas — refutar e destruir inteiramente seu adversario, tendem para a
destruicdo total do ponto de vista do outro”>.

Quanto a nds, que hoje vemos avancar a polarizacao discursiva nas mais diversas
esferas sociais, que ouvimos ecoar alto e longe o lema do nds contra eles, a reflexdo (e a
resisténcia) bakhtiniana nos fez perceber o quao relevante ¢ toda discussdo que contribua,
em alguma medida, para a desconstru¢do do mito do sujeito autocentrado, impermeével
a presenca do outro. Responsivos ao atual contexto, assim como ao legado do Circulo de
Bakhtin, posicionamos nossa pesquisa no campo dos estudos bakhtinianos, em especial
na seara das investigacdes sobre o modo como se constroi a subjetividade por meio de
relagdes de alteridade e linguagem. Embora este estudo tenha indole tedrico-
metodoldgica e endereco na Linguistica, entendemos que a exploracdo a que nos
propomos serd também fecunda para além da esfera académica se puder ampliar o
espectro de reflexao sobre o que faz de nds propriamente humanos, e as implicagdes tanto
sociais quanto individuais de assumir que somos seres de linguagem e interagdo,
geneticamente perpassados pelo outro e por valores que com ele construimos.

Tendo em vista que a Analise Dialogica do Discurso ¢ uma dentre diversas
perspectivas que articulam subjetividade, alteridade e linguagem, e considerando que essa
triade alicerca também a Psicandlise, area do conhecimento que tantos avangos

proporcionou a compreensdao do psiquismo humano pela 6tica da intersubjetividade

3 Ao longo deste estudo, os termos atravessado, atravessamento e afins serdo tomados no sentido daquilo
que atinge o Amago do sujeito ou ato, causando-lhe forte impacto ético e estético.

4 Brait, Beth. O romance polifénico de Dostoiévski e seu enfoque na critica literaria. In. Bakhtin,
dialogismo e polifonia. Brait, Beth (org.). 1. ed. S&o Paulo: Contexto, 2009.

5 Bakhtin, Mikhail. Apontamentos de 1970-1971. In: Bakhtin, Mikhail. Estética da criacdo verbal (1979).
Trad. Paulo Bezerra. 6. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2011e, p. 372.
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mediada pela linguagem, vislumbramos uma fecunda oportunidade de interlocugdo entre
o dialogismo bakhtiniano e a psicandlise lacaniana no sentido de dar curso a nossa
reflexdo sobre a constituicdo alteritaria da subjetividade por meio da linguagem. A
escolha da psicanalise de Jacques Lacan como interlocutora do Circulo de Bakhtin se deu
a partir de duas vertentes: a) a leitura de O frreudismo®, obra do ano de 1927, por meio da
qual o Circulo se posicionou de forma respeitosa, porém fortemente critica frente ao
desenvolvimento dado pelos seguidores de Freud a psicanalise por ele fundada na virada
do século XIX para o XX; b) a releitura de Freud empreendida por Lacan, sob a forma de
um “retorno ao amago da revolugdo freudiana, da qual o proprio Freud nao tinha plena
consciéncia’’, empreendimento tedrico-metodologico que se estendeu dos anos 1950 até
1980, resultando em uma doutrina psicanalitica singular. Nesses dois movimentos, o
bakhtiniano e o lacaniano, percebemos uma responsividade ativa as questdes da
subjetividade, da alteridade e da linguagem, cuja especificidade de cada abordagem se
afigurou, para nos, como uma via aberta a experimentacao dialogica.

Nao ignoramos as profundas distingdes de objeto e perspectiva epistemologica
de cada um dos campos, que podemos ilustrar com exemplos que vao desde a linguagem
como atividade intersubjetiva para o Circulo de Bakhtin versus a linguagem como ordem
simbdlica para Jacques Lacan, chegando até o sujeito ético bakhtiniano (como evento
discursivo intersubjetivo) versus o sujeito do inconsciente lacaniano (como efeito de
linguagem intrassubjetivo), passando ainda pela alteridade como uma presenca concreta
para o Circulo versus a alteridade como uma estrutura simbdlica para Lacan. Com efeito,
ha limites que ndo podemos cruzar sem desfigurar uma e outra teoria, todavia,
entendemos que, ao assumirmos uma postura dialdogica nos moldes do Circulo,
perceberemos que as diferengas podem ser tdo ou mais prenhes de didlogo do que as
semelhancas; veremos que a tensdo entre essas duas vozes tao potentes (a bakhtiniana e
a lacaniana), justamente na propor¢ao em que se atraem e se repelem, € capaz de expandir
0 nosso horizonte acerca das trés dimensdes (subjetividade, alteridade e linguagem).
Compreendemos, portanto, que o exercicio dialdgico proposto neste estudo ¢ fecundo,

sendo de um novo olhar, de uma vontade de olhar® que ndo coincida exatamente com a

® Volochinov, Valentin. O freudismo (1927). Trad.: Paulo Bezerra. Sdo Paulo: Perspectiva, 2020. Consta na
edicdo consultada a autoria de Bakhtin, porém adotaremos a autoria de Voldéchinov com base na pesquisa
documental realizada por Grillo e Américo, 2019.

7 Zizek, Slavoj. Como ler Lacan. Trad.: Maria Luiza X. de A. Borges. Rev. Técnica: Marco Antonio
Coutinho Jorge. Rio de Janeiro: Zahar, 2017. Edicao Kindle, p. 5.

8 Vontade de olhar tem, para a pesquisadora, o sentido de um mover-se na diregdo de um novo e
singular angulo de contemplacgéo.
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reflexdo bakhtiniana e a lacaniana, mas as refrate de tal sorte que se abra diante de nos
um excedente de visdo através do qual possamos ver o que ndo haviamos visto nas ideias
semeadas pelo Circulo de Bakhtin, a partir do que delas dialoga com Jacques Lacan.

Investidos desta vontade de olhar, nosso objetivo geral de pesquisa ¢ empreender
um didlogo entre o Circulo e Lacan sobre o processo de constituicdo alteritaria da
subjetividade por meio da linguagem, no sentido de analisar em que medida podem
contribuir para enriquecer a reflexdo bakhtiniana certos construtos teérico-metodologicos
lacanianos tais como: o Estadio do Espelho, modelo mediante o qual se formula a
instalacao do eu no psiquismo como instancia de autorreferéncia; o desejo, abordado
como falta originaria, por meio da qual se instala a subjetividade no universo do
simbdlico, da linguagem, da alteridade; e o inconsciente, tratado como construto
discursivo e, portanto, sujeito a estrutura da linguagem.

A fim de atingir o objetivo geral de pesquisa, definimos trés objetivos

especificos:

1. Investigar as aproximacdes e os distanciamentos entre as perspectivas bakhtiniana
e lacaniana, principalmente no que se refere aos construtos lacanianos do Estadio
do Espelho, do desejo e do inconsciente, bem como quanto a abordagem
bakhtiniana sobre a arquitetonica alteritaria do sujeito (na triangulacdo das
fungdes ético-estéticas eu-para-mim, eu-para-o-outro € outro-para-mim), sobre a
responsividade constitutiva da linguagem e sobre a consciéncia como

singularidade socioideologicamente construida;

2. Analisar de que modo os construtos tedrico-metodologicos lacanianos podem ser
articulados a abordagem tedrico-metodoldgica bakhtiniana no processo de

constitui¢do alteritaria da subjetividade por meio da linguagem,;

3. Prospectar novos angulos de visdo na perspectiva bakhtiniana de constitui¢dao

alteritaria da subjetividade, a partir do dialogo com a psicanalise lacaniana.

Considerando o excedente de visdo construido ao longo deste percurso
investigatorio, entendemos que o didlogo entre o Circulo de Bakhtin e Jacques Lacan
pode contribuir para a observagdo do potencial heuristico dos estudos bakhtinianos na
medida em que enriquece a abordagem do processo de constituigdo alteritaria da

subjetividade por meio da linguagem, inserindo angulos de contemplagdo que, sem ferir
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a especificidade bakhtiniana, acolhem construtos tedrico-metodologicos lacanianos como
o Estadio do Espelho, o desejo e o inconsciente.

Com a finalidade de antecipar contextos, conceitos e escolhas metodologicas
importantes para a condug¢ao do empreendimento dialdgico proposto nesta tese, optamos
por incluir, neste capitulo introdutorio, as seguintes se¢des: /.1) Comegando pelo Circulo
de Bakhtin e a Andlise Dialogica do Discurso, onde retomamos o cenario s6cio-historico
de surgimento do Circulo, bem como seu posicionamento dentro da tradi¢do
estruturalista, além do problema da autoria das obras; 1.2) A recep¢do da psicandlise
freudiana pelo Circulo de Bakhtin, se¢ao na qual destacamos contrapontos do Circulo aos
fundamentos de Freud, bem como o cenario cultural e cientifico que atravessou a
construcdo de tal postura bakhtiniana; 1.3) A psicandlise lacaniana como via de
interlocu¢do com o Circulo de Bakhtin, em que apresentamos e justificamos nossa
escolha por Jacques Lacan como interlocutor do Circulo; 1.4) Alguns limites a serem
considerados na interlocugdo entre Lacan e o Circulo, a partir dos quais resgatamos
achados de pesquisa acerca das aproximagoes ¢ dos distanciamentos entre os arcabougos
conceituais bakhtiniano e lacaniano, os quais balizardo este estudo; 1.5) O método
dialogico como condutor da interlocugdo entre o Circulo e Lacan, se¢do em que, por fim,

apresentamos os procedimentos metodoldgicos adotados nesta pesquisa.

1.1 Comecando pelo Circulo de Bakhtin e a Analise Dialégica do
Discurso

Tomando de empréstimo as palavras de Brait®, principiamos esta sec¢do
caracterizando o Circulo de Bakhtin como um “didlogo intelectual entre
cientistas/literatos, fildlogos, filosofos/professores/artistas” russos no periodo pos-
Revolugdo, cujo discurso cientifico e artistico fora marcado por uma “postura
diferenciada em relacdo a linguagem — constantemente em polémica com tendéncias de

. 3 LR} 1
peso, caso do estruturalismo e do formalismo”. Cumpre registrar que, apesar da
consolidada designagdo, o Circulo era formado por diversos nomes além de Mikhail

Bakhtin (1895-1975), dentre os quais nos interessardo, neste estudo, Valentin Voléchinov

® Brait, Beth. Apresentagdo - Importincia e necessidade da obra O método formal nos estudos literarios:
introdugdo a uma poética socioldgica. In Medviedév, Pavel Nikoldievich. O método formal nos estudos
literarios: introdug@o critica a uma poética sociologica. Trad.: Sheila Camargo Grillo e Ekaterina Volkova
Américo. 1. ed. Sao Paulo: Contexto, 2016, Kindle, p. 11-12.

17



(1895-1936) e Pavel Medviédev (1891-1938) por sua atuagdao na construcdo de um
projeto linguistico-filos6fico-metodologico que, dentre inimeras outras possibilidades de
abordagem académica, pode ser referido como Analise Dialogica do Discurso.

Na abertura deste espaco de reflexdo, ¢ importante enfrentar, ja de inicio, o
problema da autoria das obras do Circulo, questdao recorrente em especial no que diz
respeito a trés obras — O freudismo, Marxismo e Filosofia da Linguagem (MFL) e O
método formal nos estudos literarios (MFEL). Segundo Faraco?, do debate ensejado nos
anos 1970 decorreram trés tendéncias: adotar a autoria conforme consta na edigdo
original; ou atribuir a Bakhtin todas as autorias disputadas; ou considerar dois autores:
Bakhtin/Volochinov para O freudismo, Bakhtin/Medviédev para O método formal nos
estudos literarios e Bakhtin/Volochinov para Marxismo e Filosofia da Linguagem.

Considerando que Faraco aponta tendéncias dentre as quais nao ha pacificagao,
optamos por seguir uma quarta via na referenciagao das trés obras, adotando dois critérios
conforme o caso. No que se refere a O freudismo, embora a edi¢do utilizada neste estudo
atribua a autoria a Bakhtin, referenciamos Voldchinov como autor, com base na pesquisa
documental de Grillo e Américo'!. Com relagiio as outras duas obras, adotamos a autoria
conforme consta nas edi¢des consultadas: Medviédev para MFEL'? e Voldchinov para
MFL®. Por fim, corroborando Brait* quanto a “reconhecer que as obras em seu conjunto,
e ndo os autores empiricos, ¢ que impulsionam essa nova maneira j4 historica, mas nao
esgotada, de enfrentar a linguagem e suas produtivas consequéncias para as ciéncias
humanas”, empregamos a designacao Circulo de Bakhtin (ou apenas Circulo) quando se
trata de referir genericamente a autoria de obras e conceitos bakhtinianos para além do
dominio espaco-temporal dos encontros do grupo.

No que diz respeito ao contexto social, politico e cultural da Russia entre 1919 e

1929, periodo em que o Circulo atuou de forma mais sistematica, sem, contudo, nos

10 Faraco, Carlos Alberto. Linguagem e didlogo: as ideias linguisticas do Circulo de Bakhtin. 1 ed. Sdo
Paulo. Parabola: 2017.

11 Grillo, Sheila Vieira de Camargo; Américo, Ekaterina Volkova. Registros de Valentin Volochinov nos
arquivos do ILIAZV. In: Volochinov, Valentin. A palavra na vida e a palavra na poesia: ensaios, artigos,
resenhas e poemas. Trad.: Sheila Camargo Grillo e Ekaterina Volkova Américo. Sdo Paulo: Editora 34,
2019. p. 7-56. Kindle.

2 Medviédev, Pavel Nikolaievich. O método formal nos estudos literarios: introdugio critica a uma poética
socioldgica. Trad. Sheila Camargo Grillo e Ekaterina Volkova Américo. 1. ed. Sao Paulo: Contexto, 2016.
Kindle.

13 Voléchinov, Valentin. Marxismo e filosofia da linguagem: problemas fundamentais do método
socioldgico na ciéncia da linguagem (1929). Trad.: Sheila Grillo e Ekaterina Volkova Américo; ensaio
introdutorio de Sheila Grillo. Sdo Paulo: Editora 34, 2017.

14 Brait, 2016, p. 12.
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atermos a um detalhamento historiografico da Revolugao Russa, tomamos como ponto

de partida Grillo:

No periodo pos-revolucionario e pds-guerra civil, ainda era possivel uma forma
mais aberta de vida intelectual para aqueles que, pelo menos, ndo fossem hostis
a direcdo corrente das mudancas sociais e politicas. O Circulo de Bakhtin
formou-se nessas circunstancias. Entretanto, apds a chamada Revolucao Cultural
que foi parte da “Revolugdo de Cima” (1928-32) de Stalin, a habilidade de tais

circulos de manter uma existéncia formal interrompeu-se abruptamente.15

Prosseguindo com a contextualizacdo, referimos Brait'®

, que focaliza em
Mikhail Bakhtin (pelo fato de ser ele o mais longevo da triade
Bakhtin/Volochinov/Medviédev e pelo consequente volume de sua produgdo) um

percurso de eventos significativos, dentre os quais pingamos a seguinte cronologia:

¢ 1918 — Criava-se o Seminario Kantiano ou Circulo de Nevel, época em
que Bakhtin residia e lecionava na cidade homonima (a 765 km de
Moscou), e cujos membros dedicavam-se ndo apenas aos estudos
kantianos, mas a filosofia classica, a Hegel e a textos daquela
contemporaneidade. Além do campo intelectual, os participantes do
Circulo se engajaram na agenda politica de seu tempo, marcada pelos
ideais da recente Revolugdo. A capital da entdo Unido Soviética passara
a ser Moscou;

e 1920 — A Unido Soviética era cenario de uma situagdo ambivalente: por
um lado, a intelectualidade vivenciava a expansdo do ensino superior €
o predominio do formalismo no ambito cultural; por outro lado, a
populacao softria os efeitos da fome e da guerra civil. Na época, membros
do Circulo se instalaram na cidade de Vitebsk (a 500 km de Moscou);

e 1924 a 1929 — Ao mesmo tempo que os membros do Circulo
enfrentavam dificuldades de subsisténcia devido ao ambiente
sociopolitico hostil, “travando uma longa batalha pela sobrevivéncia,
ministrando cursos particulares sem vinculos institucionais™’, o debate
na seara da filosofia, linguagem, epistemologia, psicologia/psicandlise

etc. tornava-se ainda mais fecundo, resultando em obras como O

15 Grillo, Sheila Camargo. Preficio - A obra em contexto: traducio, historia e autoria. In Medviédev, Pavel
Nikolaievich. O método formal nos estudos literarios: introdugdo critica a uma poética socioldgica. Trad.:
Sheila Camargo Grillo e Ekaterina Vélkova Américo. 1. ed. Sdo Paulo: Contexto, 2016, p. 23-24.

16 Brait, Beth. Da Russia czarista 2 web. In Bakhtin e o Circulo. Brait, Beth (org.). 1. ed. Sdo Paulo:
Contexto, 2020.

17 Brait, 2020, p. 21.
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freudismo, O método formal nos estudos literarios (MFEL)'® e
Marxismo e filosofia da linguagem (MFL)', consultadas para este
estudo. Na época, a cidade de Leningrado (a 700 km de Moscou)
sediava o Circulo;

e 1936 — Volochinov falece aos 40 anos de idade, vitimado pela
tuberculose;

e 1938 — Medviédev ¢ executado aos 46 anos, pelo regime totalitario de
Stalin;

e 1975 — Bakhtin perece antes de completar 80 anos de idade (o que
ocorreria em novembro daquele ano), devido a um quadro de saude

debilitado.

Gestado e nutrido em um ambiente sociopolitico polarizado, palco do confronto
vivo entre os ideais de liberdade e resisténcia da intelectualidade revolucionaria russa, a
vulnerabilidade concreta de uma populagao faminta e a repressao capitaneada pela classe
politica que detinha o poder no pds-Revolucdo, o Circulo de Bakhtin orientou suas

reflexdes sobre a linguagem por uma perspectiva dialdogica que se opunha aos
20

3

estruturalistas herdeiros do Curso de Linguistica Geral de Ferdinand de Saussure
segundo o qual a ciéncia linguistica deveria se ocupar somente da lingua como sistema
de signos abstratos. Em resposta, o Circulo propds que a linguagem deve ser concebida
do ponto de vista de sua concretude socio-historica, de seu uso pelos individuos
atravessado por valores sociais, de sua materialidade em cada ato enunciativo, singular e
irrepetivel. Nesse sentido, a concepgao dialogica ilustra-se com precisdo na metafora de
que cada palavra ¢ uma arena onde diferentes vozes sociais estdo em confronto, onde todo
enunciado responde a outro enunciado, ora se aliando a ele, ora o rechagando. O
dialogismo bakhtiniano, portanto, ndo implica um dialogo pacificado, ao final do qual
havera a superagdo das diferengas; ao contrario, o dialogismo se alimenta da tensdo
inesgotavel entre as vozes sociais e a singularidade do sujeito por elas constituido e

atravessado.

18 Medviedév, 2016.

18 Voldchinov, 2017.

20 Saussure, Ferdinand. Curso de Linguistica Geral. Trad. Antonio Chelini, José Paulo Paes e Izidoro
Blikstein. 27. ed. Sdo Paulo: Cultrix, 2006.

20



Antes de passarmos & proxima se¢o, sintetizamos as reflexdes de Sobral?!, para
sublinhar a profundidade com que a concepcao dialdgica (ou dialogismo) permeia o
arcabougo tedérico bakhtiniano. De acordo com o autor, na perspectiva do Circulo, a
linguagem ¢ tomada no ambito do discurso, ou seja, como atividade que possui
materialidade e que demanda, no minimo, a interagao de dois sujeitos para se realizar. Ao
mesmo tempo, os sujeitos envolvidos na interag@o discursiva nao sdo imunes aos sentidos
nela produzidos; ao contrario, sdo constantemente atravessados pelas significacdes que
surgem da relagdo alteritaria. A intersubjetividade ¢, desse modo, constitutiva do sentido,
assim como ¢ constitutiva da subjetividade que produz os discursos e os sentidos deles
decorrentes. Além disso, a intersubjetividade é sempre responsiva e ativa, ou seja, ndo ha
neutralidade por parte de um mero receptor, € sim o incessante € tenso posicionamento
valorativo de cada interlocutor. Ainda segundo Sobral?, dialogismo ¢ um conceito que
pode ser tomado em sentido filoséfico, discursivo e textual sob trés aspectos: a) o
dialogismo ¢ condi¢cdo de existéncia da subjetividade uma vez que o sujeito é um ser
relacional, somente existindo em relacdao a outro sujeito; b) o dialogismo ¢ condi¢ao de
existéncia de sentidos, pois estes somente sdao produzidos por meio de “didlogos” (em
amplo espectro) com discursos passados e possibilidades de discursos futuros, como
respostas ou expectativas de réplicas de enunciados; c¢) o dialogismo ndo se restringe a
respostas evidentes na superficie dos textos/discursos, mas sim € constitutivo da propria
palavra, na tensdo entre vozes que povoam cada enunciado.

Relembrando que o objeto deste estudo ¢ a interlocucdo entre o Circulo de
Bakhtin e a psicanalise de Jacques Lacan, esta tributaria da “revolugdo freudiana” no
campo do psiquismo, na proxima se¢ao abordaremos de que modo o Circulo recepcionou

a psicanalise de seu tempo, ou seja, a psicanalise fundada por Sigmund Freud.

1.2 Arecepcao da psicanalise freudiana pelo Circulo de Bakhtin

Para compreender a resposta do Circulo de Bakhtin a psicanalise formalizada

por Sigmund Freud na virada do século XIX para o XX, principiamos pelo contexto

21 Sobral, Adail. Do dialogismo ao género: as bases do pensamento do Circulo de Bakhtin. Campinas:
Mercado das Letras, 2009.
22 Sobral, 2009, p. 35-36.

21



23 no ano de 1927, quando da

sociocultural no qual foi recepcionada. Segundo Bezerra
escrita de O freudismo, a ciéncia enfrentava uma ampla radicalizac¢do ideoldgica marxista.
Na Russia soviética de entdo, o ser humano era considerado a partir de seu
comportamento social, comportamento esse condicionado pela ideologia de classe. Em
outras palavras, o pertencimento a uma classe determinava quem seria o individuo, como
reagiria a estimulos, que sentimentos seria capaz de vivenciar € como 0s expressaria, que
reflexdes poderia fazer, enfim, que respostas daria ao entorno (social) no qual estava
imerso. Era tamanha a penetracao da ideologia de classe, que se falava, a época, em
“psicologia de classe, filosofia de classe, arte de classe, politica de classe e até fisiologia
de classe”?*. Além disso, estabeleceu-se uma divisio de dominios de atuagio, cabendo a
medicina psiquidtrica a clinica dos casos concretos, restando a Psicologia pesquisas
académicas isoladas da realidade pratica e carentes de consisténcia teorica. Para ilustrar
o quadro geral da psicologia soviética, Bezerra o resume em trés correntes dominantes: a
Psicotécnica, estritamente aplicada a atividades humanas em sentido concreto; a
Reflexologia, segundo a qual o comportamento ¢ um sistema de reflexos cerebrais, do
qual advém a atividade psiquica e a atividade social; a Reatologia, cuja pretensdo era

ampliar o conceito de reflexo para reacdo (resposta) combinando principios marxistas,

mecanicistas e energeticistas. Por fim, Bezerra arremata:

Em linhas gerais, todas essas correntes sdo marcadas por uma notdria fragilidade
teorica e estrutural, o que talvez se possa atribuir a auséncia, na Russia, de uma
tradicdo psicoldgica consubstanciada em escolas, como acontecia na Europa
Ocidental. Essa lacuna tera contribuido para a aceitagdo acritica da obra de
Freud, que redundou numa quase caricatura da psicanalise, fenomeno observado
e criticado por Bakhtin em O Freudismo.?

Na mesma perspectiva de Bezerra, de acordo com Ribeiro, Aguiar e Carvalho?®,
a Psicologia académica soviética, ao propor um olhar descolado do subjetivismo e dos

<

aspectos biologicos, defendia “uma concepg¢do de que o sujeito existe de modo
historicamente real e culturalmente produtivo como participe da classe social, ou, ainda,
como efeito do conjunto das relagdes”?’. Levando em considerago tal ambiente socio-

histérico, as autoras destacam que a abordagem freudiana ‘“que mergulharia nas

23 Bezerra, Paulo. Freud a luz de uma filosofia da linguagem. In Volochinov, Valentin. O freudismo (1927).
Trad.: Paulo Bezerra. Sdo Paulo: Perspectiva, 2020.

24 Bezerra, 2020, XI.

%5 Bezerra, 2020, XIII.

% Ribeiro, Maria Assis; Aguiar, Mariana Bentzen; Carvalho, Gloria Maria Monteiro de. Limites e
possibilidades de interlocucdo entre o dialogismo bakhtiniano e a psicandlise. Revista Latinoamericana de
Psicopatologia. Sao Paulo, 22(2), p. 254-277, jun. 2019.

21 Ribeiro, Aguiar e Carvalho, 2019, p. 265-266.
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idiossincrasias pdthicas e na historia individual de modo tdo extensivo”?® teria sido
tomada pelo Circulo como uma tentativa da classe burguesa de desconstruir a matriz
materialista-historica da subjetividade, pondo em seu lugar a ideologia de que o homem,
condicionado pelo instinto sexual e pelas pulsdes de um narcisismo infantil, poderia ser
desresponsabilizado em relacdo a sua classe, desresponsabilizado do proprio papel na luta
de classes. Em resposta, obras como O freudismo ecoariam com veeméncia a voz de
contraponto do Circulo a Psicanalise.

Especificamente no que se refere a O freudismo, essa obra retrata com coloragao
intensa o posicionamento do Circulo de Bakhtin em relagdo a psicanalise freudiana. Por
tal motivo apresentamos, em forma de tdpicos, um panorama dos contrapontos

bakhtinianos:

e Limitando-se a buscar reflexos do somatico no organico, os freudistas acabam por
psicologiza-lo, desconsiderando a base material dos processos do organismo. A
psicanalise freudiana ndo prestigia fatores materiais e socio-objetivos na formacao
do carater, subordinando-o a reverberacdes das fases oral e anal?®. Aliada a isso,
a formagdo do cardter tem como base as zonas erdgenas sem, no entanto,
estabelecer vinculo entre a fungdo fisica/organica de uma zona e o seu papel no
psiquismo, o que demonstra uma ruptura da unidade e da continuidade da
experiéncia externa do individuo. Hé tdo somente a duplicacio das zonas erdgenas

entre o dominio fisico-quimico-biologico e o psiquico;

e Os freudistas chegam as raias de metafisica ao propor que a psicanalise
“conseguiu tatear um campo absolutamente especifico do ser — ndo fisico nem
tampouco psicologico, mas neutro, de onde subsequentemente pode surgir, pela

diferenciagdo, tanto o ser fisico quanto o psiquico™’;

e O inconsciente freudiano ¢ composto de sensacdes, representacdes, desejos e

sentimentos. No entanto, tais elementos somente existem do ponto de vista da

2 Op. cit.

P Apo6s multiplas reformulagdes, Freud definiria quatro deles: o estadio oral, em que o prazer sexual estd
ligado a excitagdo da cavidade bucal e a succdo (comer/ser comido); o estadio anal (ou sadico-anal), em
que o erotismo se define (entre 2 e 4 anos) em relacdo a atividade de defecacdo e de acordo com um
simbolismo obsessivo das fezes, do dom e do dinheiro; o estadio falico, em que a unificacao das pulsdes
parciais, tanto no menino quanto na menina, efetua-se sob a primazia do 6rgdo genital masculino; e, por
ultimo, o estaddio genital, que se institui na puberdade e marca a passagem para a sexualidade adulta.
(Roudinesco e Plon, 1998, p. 193).

30 Volochinov, 2020, p. 72.
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consciéncia. As imagens que povoam o inconsciente sao representagdes de objetos
e, por isso, ndo sdo destituidas de orientagdo ética e estética. Uma vez que tais
orientagdes sdo do dominio ideoldgico, mecanismos inconscientes ndo poderiam

operar fora do campo da consciéncia;

Se, por um lado, o inconsciente tem a marca da contradi¢do, e € por essa via que
ele ¢ percebido como um campo distinto do consciente, por outro lado, sdo os
elementos da consciéncia (representagdes, desejos, sentimentos) que contradizem
as normas €ticas (portanto ideologicas) desviando-se da censura por elas imposta.
E nesse sentido que a dindmica do inconsciente ¢ uma interpretagio ideologica da

consciéncia;

Ao depreender a existéncia de forcas psiquicas inconscientes a partir das
verbalizagdes dos pacientes durante as sessdoes de analise, o que Freud faz ¢
projetar relagcdes discursivas, do dominio da consciéncia ideologica e social, no
psiquismo individual. Afinal, nenhum enunciado ¢ propriedade exclusiva do
falante, mas sim produto das interagdes sociais as quais subjaz um jogo de forgas

ideologicas;

Segundo o método psicanalitico, os complexos recalcados no inconsciente tém
origem na vida da crianga (passado), emergindo no discurso do adulto (presente).
No entanto, a repeticdo do evento traumadatico por meio da sua evocagdo ¢
problematica, pois a experiéncia infantil ¢ a lembranca de um adulto e, portanto,
estd refratada e entonada pela situagdo socio-histdrica desse adulto. Nao existe
repeticdo. O meio social, que deu a crianca as palavras, as fez atravessadas de

valoracdes que irdo balizar as reacOes verbalizadas do adulto.

Considerando que a conclusibilidade ¢ sempre relativa pela otica dialdgica,

arrematamos este recorte de contrapontos de O freudismo a psicanalise citando a propria

obra:

Toda tomada de consciéncia de si mesmo (porque a autoconsciéncia sempre €
verbal, sempre consiste em encontrar um determinado complexo verbal) € a
colocag@o de si mesmo sob determinada norma social, é, por assim dizer, a
socializacdo de si mesmo e do seu ato. Ao tomar consciéncia de si mesmo, eu
tento como que olhar para mim pelos olhos de outra pessoa, de outro
representante do meu grupo social. Desse modo, a autoconsciéncia acaba sempre
nos levando a consciéncia de classe.!

31 Volochinov, 2020, p. 86-87.
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Ainda na expectativa de iluminar o contraponto dialégico do Circulo a Freud, e
para ndo nos atermos apenas a O freudismo, citamos artigo de Moura-Vieira® que propoe
um didlogo entre as abordagens bakhtiniana e freudiana acerca do romance Os irmdos
Karamazov de Dostoiévski, com base no ensaio Dostoiévski e o parricidio (Freud, 1928)
e no ensaio O discurso na vida e o discurso na arte (Voldchinov, 1929). Se Dostoiévski
interessa ao Circulo pela capacidade que tem o escritor de traduzir e ilustrar a natureza
dialogica e ideoldgica da linguagem e do proprio ser humano por meio das multiplas
vozes que se tensionam no intimo de suas personagens, o ponto de vista de Freud nao
tangencia tal concep¢ao de humanidade.

O ensaio freudiano busca tracar um perfil psicopatoldgico de Dostoiévski (o ser
humano empirico). Analisando, sob o prisma da clinica neuropsiquiatrica, algumas
personagens ficcionais e alguns relatos sobre a vida privada do escritor, Freud diagnostica
Dostoiévski como paciente de uma pseudoepilepsia provocada pelo sentimento de culpa
pela morte do pai, enraizado em um forte Complexo de Edipo®®. Além disso, indicia uma
tendéncia homossexual reprimida do escritor, com base em “supostos comportamentos
de Dostoiévski, relatos de amizades masculinas importantes, tolerancia com rivais
amorosos e excepcional compreensdo de situacdes ambiguas indicativas de tendéncia
homossexual de suas personagens”3*. Todavia, uma vez que ndo sio apresentados
exemplos concretos, o ensaio se mantém no campo da suposicao.

Ao final, Moura-Vieira apresenta trés conclusdes sobre o estudo. Primeira: a
perspectiva freudiana ¢ alicer¢ada no inconsciente do individuo, enquanto a perspectiva
bakhtiniana se funda no consciente, forjado nos lacos sociais; onde Freud vé o homem
Dostoiévski como reprodutor de vozes inconscientes, o Circulo abarca a obra
dostoievskiana como a manifestacdo de reflexos e refragdes da consciéncia social.
Segunda: em Freud, o autor e 0 homem empirico coincidem, ao passo que, para o Circulo,
somente ¢ possivel existir o autor em relagdo a personagem ou ao ouvinte dentro do
universo do enunciado concreto, somente da relagdo responsiva eu-outro nasce o autor, o
escritor, o humano. Terceira conclusdo: a perspectiva freudiana é eminentemente

monolégica, uma vez que se lastreia no Complexo de Edipo; o ponto de vista bakhtiniano,

32 Moura-Vieira, Marcos Antdnio. Bakhtin e Freud em didlogo com Dostoiévski. In: Bakhtiniana, v. 1, n. 2,
p. 65-79, Sao Paulo, 20 sem. 2009.

3 0 complexo de Edipo é a representagdo inconsciente pela qual se exprime o desejo sexual ou amoroso
da crianga pelo genitor do sexo oposto e sua hostilidade para com o genitor do mesmo sexo. Essa
representacdo pode inverter-se e exprimir o amor pelo genitor do mesmo sexo e o 6dio pelo do sexo oposto.
(Roudinesco e Plon, 1998, p. 166).

34 Moura-Vieira, 2009, p. 71.
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por seu turno, se funda no tensionamento dialdgico entre as multiplas vozes sociais
presentes na obra de Dostoiévski.

De fato, as circunstancias socioculturais adversas sob as quais Freud foi
recepcionado na Russia soviética em funcao do materialismo histérico predominante e da
fragilidade da psicologia russa, apontadas por Bezerra e por Ribeiro, Aguiar e Carvalho,
bem como as irreconcilidveis bases conceituais bakhtinianas e freudianas sublinhadas por
Moura-Vieira, aliadas a contundente resposta do Circulo manifestada na obra O
freudismo, seriam suficientemente consistentes para justificar um distanciamento mais
do que cauteloso entre a Analise Dialdgica do Discurso e a Psicanalise. Ademais,
retomando Ribeiro, Aguiar e Carvalho, ainda que um discurso tdo potente quanto O
freudismo pudesse levar a concluir que a Psicandlise e a Analise Dialdgica do Discurso
seriam abordagens antagoOnicas, “seria equivocado tomar o precipitado dessa critica,
formulada sem o apoio de textos mais culturalistas da escrita freudiana, assim como sem
o posterior incremento da leitura de Lacan”®. Visualizando nessa ultima ressalva um
promissor horizonte dialdgico, optamos por realizar a interlocugcdo entre a Analise
Dialogica do Discurso e a Psicanalise pela via de Jacques Lacan, artifice de uma singular
releitura da obra freudiana, articulada a areas do conhecimento como a Linguistica, a
Antropologia e a Filosofia, entre outras.

Tendo em vista nossa opg¢ao pela psicanalise lacaniana em vez da freudiana para
a interlocucdo com o Circulo de Bakhtin, na proxima se¢do tracaremos um breve perfil
da figura publica Jacques Lacan, bem como citaremos alguns pontos de continuidade e

de ruptura em relacdo a Freud e, principalmente, aos freudistas.

1.3 A psicanalise lacaniana como via de interlocugcdo com o Circulo
de Bakhtin

Jacques Lacan (1901-1981) nasceu, viveu e morreu em Paris. Filho de familia
de classe média, catdlica e conservadora, formou-se em medicina e se especializou em
psiquiatria.

Entre 1927 e 1931, estudou a clinica das doencas mentais e do encéfalo no
hospital Sainte-Anne, centro do universo manicomial, e estagiou na enfermaria
especial da Chefatura de Policia, para onde eram levados com urgéncia os
individuos “perigosos”. A seguir passou dois anos no hospital Henri-Rousselle,
o setor mais avangado da pesquisa psiquiatrica, e obteve seu diploma de médico-

% Ribeiro, Aguiar € Carvalho, 2019, p. 265.
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legista. Em agosto de 1930, partiu para um estagio de dois meses na célebre
clinica de Burghézli, ligada a cétedra da Universidade de Zurique.*

No contexto de uma jornada de formagdo como psiquiatra, que lhe oportunizou
transitar em diferentes esferas, de hospitais a delegacias de policia, Lacan produziu sua
tese de Doutorado, defendida em 1932, sob o titulo Da psicose paranoica em suas
relagcoes com a personalidade. Seu objeto de pesquisa foi o rumoroso Caso Aimée — a
malsucedida tentativa de assassinato da atriz de teatro Huguette Duflos intentada por
Marguerite Pantaine, funcionaria dos Correios acometida por delirios paranoicos.
Segundo Roudinesco®’, ao freudismo moderado de seu tempo, sobrevivente do fascismo
e adaptado a democracia, Lacan respondeu com “subversdo e desordem” mobilizando,
em uma sintese da paranoia, trés campos: a medicina psiquiatrica, a psicanalise freudiana
e a arte surrealista. De fato, o signo da transdisciplinaridade, que assinalaria Lacan ao
longo de sua vida, ja se fazia evidente.

Entre 1940 e 1981, Jacques Lacan exerceu a clinica psicanalitica em seu
consultorio, na Rua de Lille n° 5, endereco que se tornou um ponto turistico de Paris. Sua
obra compde-se dos textos em psiquiatria (dentre os quais, a tese de doutorado sobre o
caso Aimée, em 1932), do ensino oral por meio de 26 semindrios anuais (além do 27° que
seria a carta de dissolugdo), os quais ocorreram entre 1953 e 1980, bem como das
coletaneas Escritos (1966) e Outros Escritos (2001, poéstuma, por ocasido do centenério
do nascimento de Lacan), além de textos avulsos (muitos ja traduzidos para o portugués,
outros ainda a serem dados a publico por Jacques-Alain Miller, genro de Lacan e herdeiro
de seu espolio). Em especial quanto aos semindrios, trata-se de encontros semanais
originalmente taquigrafados, cujos textos escritos foram estabelecidos por Jacques-Alain

Miller com a aprovagdo de Lacan. Segundo alerta Peres:

Esses Seminarios eram aulas orais. No momento de 1€-1os, devemos lembrar que
ndo se trata de um texto escrito, mas de um texto que apela para a voz, de uma
experiéncia de transmissdo em sala de aula. Lacan se reunia uma vez por semana
durante um periodo, geralmente o inverno, em Paris, e passava de um ano para

0 outro dando seus Seminérios.>®

% Roudinesco, Elisabeth. Jacques Lacan: esbogo de uma vida, historia de um sistema de pensamento. Trad.:
Paulo Neves. Consultoria editorial: Marco Antdénio Coutinho Jorge. S3o Paulo: Companhia das Letras,
1993. Edi¢do Kindle, p. 27.

37 Roudinesco, 1993, p. 6.

38 Perez, Omar Daniel. Episodio 4 (Por onde comegar a ler Lacan?) podcast de Filosofia e Psicanélise do
Instituto ESPE, apresentado por Daniel Omar Perez. Disponivel em
https://www.institutoespe.com.br/post/ler-lacan. Acesso em 13/08/24.
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De acordo com Zizek®®, para resgatar a esséncia de Freud, Lacan se langou ao
didlogo com outros referenciais tedricos, como a linguistica saussuriana, a matematica da
teoria dos conjuntos, a filosofia de Platdo, Kant, Hegel ¢ Heidegger, a antropologia de
Lévi-Strauss etc. Em um sentido dialégico, valer-se da transdisciplinaridade como uma
interlocutora com a qual tensionava a sua propria voz de pesquisador, foi o que tornou
possivel a Lacan construir seu proprio edificio tedrico, conferindo singularidade a sua
psicanalise.

Vistos através dos olhos de Lacan, através do que Lacan chama de seu “retorno
a Freud”, os insights fundamentais de Freud emergem finalmente em sua
verdadeira dimensdo. Lacan compreendeu esse retorno como um retorno nao ao

que Freud disse, mas ao amago da revolu¢do freudiana, da qual o proprio Freud

ndo tinha plena consciéncia.*’

Ao empreender um retorno ndo a letra fria, mas aos insights fundamentais de
Freud, Lacan nao apenas revolucionou a clinica, como também estabeleceu as bases de
uma doutrina psicanalitica totalmente autoral, cujo vigor continua a animar a Psicanalise
e lhe dar folego dialogico em face das atuais tendéncias psiquiatricas farmacoldgicas.
Zizek ressalta ainda que o diferencial de Lacan decorre, em primeiro lugar, da abordagem
radicalmente filoséfica de seu projeto clinico-doutrindrio: em vez de instrumentalizar o
sujeito para que ele se adapte a realidade social ou aceite a verdade reprimida sobre si
mesmo, a psicanalise lacaniana se ocupa em explicar como se constitui aquilo que
chamamos de realidade e de verdade. Nesse sentido, o que fez Lacan foi levar a termo
uma leitura linguistica da psicandlise freudiana, chegando ao ponto de se contrapor,
inclusive, ao senso comum, o qual cré que o inconsciente freudiano seria o dominio das

pulsdes irracionais, em oposicao a consciéncia racional.

Para Lacan, essa nog@o do inconsciente pertence a Lebensphilosophie (filosofia
de vida) romantica e nada tem a ver com Freud. O inconsciente freudiano causou
tamanho escandalo ndo por afirmar que o eu racional estd subordinado ao
dominio muito mais vasto dos instintos irracionais cegos, mas porque
demonstrou como o proprio inconsciente obedece a sua propria gramatica e
légica: o inconsciente fala e pensa. O inconsciente ndo ¢ terreno exclusivo de
pulsdes violentas que devem ser domadas pelo eu, mas o lugar onde uma verdade
traumatica fala abertamente.*!

Sem duvida, Lacan nos mostra que a leitura ¢ uma tarefa que demanda sobretudo
coragem para se lancar na direcdo da alteridade — do outro campo do saber, da outra forma

de ouvir e interpretar, da conclusdo insélita para a pergunta improvavel. Se nos

3 Zizek, 2017.
© Zizek, 2017, p. 5.
4 Zizek, 2017, p. 5.
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mantivermos nesse horizonte ao ler Lacan, perceberemos em seu método o signo da
heterodiscursividade, da heterocientificidade, da tensdo deliberadamente provocada entre
conceitos que sdo refletidos e refratados na sua visceralidade para extrair do choque um
excedente de visdao singular, que revela a propria face do pesquisador. Perceberemos
enfim que Lacan ¢ um freudiano dialogico — razao pela qual, provavelmente, Zizek tenha
concluido que, para o psicanalista francés, “a propria psicanalise ¢ um método de leitura
de textos, orais (a fala do paciente) ou escritos. Nao ha maneira melhor de ler Lacan,
entdo, que praticar seu modo de leitura e ler os textos de outros com Lacan™.

Com efeito, a envergadura dos reflexos e refracdes lacanianos sobre os
fundamentos de Freud nos permitiu vislumbrar, onde antes havia barreiras
intransponiveis, agora fecundos pontos de contato entre a Psicanalise e a Andlise
Dialogica do Discurso. Cabe contudo frisar que, embora a leitura de Lacan tenha aberto,
diante de nds, veredas dialdgicas que nos causaram entusiasmo em diversos momentos,
julgamos importante apresentar, a seguir, um recorte do que ja se vem enunciando sobre
a tensa relagdo entre as perspectivas bakhtiniana e lacaniana acerca dos trés eixos

tematicos desta pesquisa — subjetividade, alteridade e linguagem.

1.4 Alguns limites a serem considerados na interlocucao entre
Lacan e o Circulo

Segundo Teixeira®®

, as perspectivas bakhtiniana e lacaniana convergem ao
postular que o sujeito falante ndo ¢ uma consciéncia isolada, pré-acabada, que emerge do
interior e se exterioriza por meio da linguagem, como se esta fosse tdo somente um
instrumento para comunicar sentidos ja prontos; ao contrario, a subjetividade se constitui
pela via da alteridade, por meio da enunciagao e dos sentidos que se vao construindo no
decorrer das trocas com o outro. Um ponto para o qual Teixeira chama a aten¢do, no
entanto, ¢ que nao ha coincidéncia entre a alteridade na concepcao de Bakhtin e de Lacan.
Enquanto o outro bakhtiniano é sempre concreto e consistente (o outro como interlocutor

ou como discurso), Lacan apresenta o conceito de Outro (grafado com letra maiuscula, o

grande Outro), “nocao esta que se fundamenta na concep¢ao de um sujeito dividido, que

42 Zizek, 2017, p. 8.

4 Teixeira, Marlene. O outro no um: reflexdes em torno da concepg¢io bakhtiniana de sujeito. In: Faraco,
Carlos Alberto. Tezza, Cristovao. Castro, Gilberto de. (org.). Vinte ensaios sobre Mikhail Bakhtin.
Petropolis, RJ: Vozes, 2006.
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enuncia, sem saber o que diz, uma fala que diz muito sobre este saber”**

. O grande Outro
lacaniano ¢ do dominio do inconsciente e estd passivel de um efeito enganador da
linguagem, ao passo que a alteridade bakhtiniana advém do discurso do outro, socio-
historicamente posicionado e atravessado por essa materialidade. Teixeira arremata
ressalvando que Bakhtin ndo contempla qualquer nogao freudiana de inconsciente e
tampouco a perspectiva lacaniana de um sujeito do inconsciente advindo por uma falta
fundante®, pois a subjetividade bakhtiniana ¢ constituida sempre pela presenca de uma
alteridade.

Ainda no que diz respeito as distingdes entre a alteridade concebida pelo Circulo

de Bakhtin e por Lacan, Brait*

menciona, além do grande Outro, o conceito de outro
lacaniano (grafado em minuscula, o pequeno outro), o qual também advém do
inconsciente e, portanto, ndo coincide com o outro bakhtiniano. Contudo, e resguardadas
as especificidades de cada campo do conhecimento, a autora ndo descarta possibilidades
de diadlogo, ao “trabalhar o outro bakhtinianamente como ideologia, e lacanianamente
como inconsciente™’.

Avangamos em nosso recorte sobre as limitagdes e possibilidades dialogicas
entre as abordagens bakhtiniana e lacaniana posicionando cada uma dessas perspectivas
em relacio ao Estruturalismo. De acordo com Paula et al.*8, nos anos 1920 preponderava
a corrente estruturalista francesa nos estudos linguisticos. Alicercada no Curso de

I*° (CLG), ao delimitar como seu objeto a lingua enquanto sistema

Linguistica Gera
abstrato de signos, a ciéncia Linguistica ocupou-se do que podia ser sistematizado,
generalizado e estabilizado, abdicando do universo instavel das demais manifestacdes da
linguagem. O Circulo de Bakhtin, por seu turno, ndo apenas se opunha a tal perspectiva
monoldgica, como propunha que, em lugar de uma ciéncia linguistica que abstrai da
lingua o sujeito falante e toda sua historicidade e materialidade, sobreviesse uma ciéncia

translinguistica, lastreada nas relacdes dialogicas que constituem tanto o signo ideologico

quanto o sujeito do discurso. A translinguistica abarcaria todos os fenomenos da

4 Teixeira, 2006, p. 232.

4 Segundo Ribeiro, Aguiar e Carvalho (2019, p.269), o grande Outro equivale 4 ordem simbolica que
“instaura um corte fundante no inconsciente do sujeito... operagdo de corte/divisdo do sujeito, instaurador
da falta constitutiva e do advento do sujeito desejante”.

46 Brait, Beth. Alteridade, dialogismo, heterogeneidade: nem sempre o outro é o mesmo. Revista Brasileira
de Psicanalise - Volume 46, n. 4, p. 85-97, 2012.

47 Brait, 2012, p. 92.

48 Paula, Luciane; Di Fanti, Gloria; Ponzio, Luciano; Paschoal, Cristiano. A heterocientificidade dialético-
dialdgica do Circulo bakhtiniano. Letronica. v. 13. n. esp. (supl.). Porto Alegre, 2021.

49 Saussure, 2006.
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linguagem (ndo apenas os verbais), a sua concretizagdo em cada ato enunciativo,
considerando ndo s6 o atravessamento socio-historico do sujeito falante, como também a
singularidade deste ao vivenciar cada enunciagdo como um evento unico e irrepetivel.
Quanto a Lacan, tradicionalmente situado no quadro do Estruturalismo francés
da década de 1960, a porta de entrada ao didlogo com a tradicdo bakhtiniana (de
inclinagdo antiestruturalista) abriu-se a nés, a principio, pela via da tese de Mello®, cujo
objeto era a implicagdo de diferentes correntes linguisticas na teoria psicanalitica
lacaniana, dentre elas o dialogismo do Circulo de Bakhtin. Embora Mello®! corrobore a
vinculagdo entre Lacan e o Estruturalismo, cuja perspectiva sistémica advinha de uma
natureza essencialmente negativa e diferencial do signo, e que esse modelo teodrico
considere “apenas as leis estruturais do sistema da lingua, sem levar em consideracdo que
a posi¢ao dos falantes em determinado contexto condiciona a doacao de sentido”, a autora
ressalva que a clinica psicanalitica, por seu turno, funda-se na dialética intersubjetiva,
cujo proposito ¢é possibilitar ao analisando “restaurar a poténcia fundadora da fala através
da relagdo com o outro”. Para contemplar a implica¢do da subjetividade na linguagem, da
dialética intersubjetiva presente na intervencao psicanalitica, Mello langa mao da no¢do
bakhtiniana de dialogia, “segundo a qual toda fala comporta um sentido que vem do outro
e ainda ganha o sentido que o interlocutor lhe atribui”®2.
Ainda sobre a posicao singular que Lacan ocupa no modelo tedrico estruturalista,

Couto e Souza®

evocam a praxis psicanalitica, cuja base ¢ o sujeito do inconsciente,
alertando que a subjetividade ndo pode ser anterior a estrutura, isto €, a estrutura
sociolinguistica (a ordem simbolica, a linguagem) ¢ o que permite o advento do sujeito
pois este “ndo possui qualidades a priori que determinam, previamente, o campo de suas
experiéncias. Ele, antes, ¢ agido, isto €, determinado pelos efeitos da estrutura que
preexistem a sua relagdo com o mundo™®*,

Concluindo nossas observagdes sobre a vinculagdo lacaniana ao Estruturalismo
e, com elas, este inventario preliminar de limites a serem observados na interlocucao entre

Lacan e o Circulo, evocamos uma vez mais Slavoj Zizek:

% Mello, Bianca Novaes de. As teorias da linguagem em Lacan. Tese (Doutorado em Psicologia) —
Pontificia Universidade Catdlica do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2010.

51 Mello, 2010, p. 184.

52 Mello, 2010, p. 184.

53 Couto, Luis Flavio Silva. Souza, Marcelo Fonseca Gomes de. O estruturalismo em Jacques Lacan: da
apropriagdo a subversdo da corrente estruturalista no estabelecimento de uma teoria do sujeito do
inconsciente. Revista Agora. volume XVI n. 2, p. 185-200, 2013.

% Couto e Souza, 2010, p. 187.
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Embora seja usualmente percebido na academia ocidental como um tipo de pos-
modernista ou desconstrucionista, Lacan escapa dos limites indicados por esses
rétulos. Ao longo de toda a sua vida ele foi superando rotulos associados a seu
nome: fenomenologista, hegeliano, heideggeriano, estruturalista, pos-
estruturalista; ndo admira, uma vez que o trago mais importante de seu
ensinamento ¢ a autocritica permanente.®

Mantendo a nossa frente um horizonte dialégico, em que h4 espago para a
pluralidade de vozes na medida da tensdo entre elas gerada, na proxima se¢ao trataremos
do método dialético-dialogico adotado para promover a interlocugao entre o Circulo e

Lacan, objeto deste estudo.

1.5 O método dialético-dialégico como condutor da interlocucao
entre o Circulo e Lacan

Segundo alerta Paula et al.*®, ndo obstante tenha como ponto de partida de suas
reflexdes sobre a linguagem a dialética materialista-historica de Marx, o Circulo de
Bakhtin ndo privilegia a sintese como produto da superacdo (ainda que efémera) de
relacdes antitéticas situadas. Ao Circulo importa mais o processo aberto e tensivo entre
tese e anti-tese do que patamares de estabilizagcdo provisoria. Em termos bakhtinianos, o
que caracteriza a linguagem ¢ a dindmica dialético-dialégica de um movimento fadado
ao inacabamento. Ademais, hd que se compreender a natureza dialético-dialogica da
linguagem pela via do componente intersubjetivo que subjaz tanto a produgdo dos

sentidos quanto a construcao dos sujeitos que os produzem, como ressalta D1 Fanti:

Os sentidos, a partir da abordagem dialogica, projetam-se como efeitos, sendo
assim, irredutiveis a uma s6 possibilidade, apesar de em determinados contextos
enunciativos haver sentidos predominantes. Com isso, os efeitos de sentidos
existem a partir de construgdes discursivas, das quais o sujeito “ndo ¢ a fonte de
seu dizer”, uma vez que se constitui, de modo dinamico, com a institui¢do
historico-social. Em outras palavras, o sujeito e os sentidos constroem-se
discursivamente nas interagdes verbais na relagdo com o outro, em uma

determinada esfera de atividade humana.57

E, portanto, nesse horizonte semantico constantemente erodido pela tensdo
intersubjetiva entre o singular e o social que se esculpem todos os objetos de discurso,

todas as palavras, exceto a palavra final, pois os sentidos sdo coconstruidos por sujeitos

% Zizek, 2017, p. 8.

% Paula et al., 2021.

57 Di Fanti, Maria da Gloria Corréa. A linguagem em Bakhtin: pontos e pespontos. In: Revista Veredas -
Rev. Est. Ling, Juiz de Fora, v. 7, n. 1 e n. 2, p. 95-111, jan./dez. 2003, p. 98.
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singulares que se constituem e se posicionam axiologicamente®® por meio de enunciados
socio-historicamente datados que respondem a outros enunciados datados. No método
dialético-dialdgico, por seu turno, ndo ha sintese capaz de suspender o didlogo entre tese
e anti-tese pois sempre sera possivel encontrar, no interior de cada signo ideoldgico, mais
uma voz reivindicando ser ouvida. O que se pode obter limita-se a um ‘““acabamento
especifico (a depender da configuracdo enunciativa situada e do projeto de dizer
autoral)”®®. Em suma, no método dialdgico bakhtiniano, a sintese carregara sempre a
marca de uma contingéncia (inter)subjetivo-objetivo-historica na medida em que o
acabamento ¢ relativo ao projeto comunicativo (o objeto) que anima um enunciado tinico
(circunstanciado sécio-historicamente), produzido por um sujeito singular, responsivo ¢
responsavel. Afinal, se cada enunciado €, por natureza, irrepetivel, toda sintese dele
decorrente carregard a marca dessa contingéncia.

Ja no que diz respeito a psicanalise lacaniana, se esta correu, em certa medida,
sobre trilhos dialéticos, Lacan ndo permitiu que seu método se sujeitasse aquele ou a outro
rotulo, mantendo alerta o senso critico e a recorrente disposicdo de por em xeque suas
conclusdes. Ao prospectar conceitos, esquemas e imagens de outras dareas do
conhecimento e da arte, Lacan os incorporava aos seus proprios modelos teoricos, mas
nem sempre de forma pacificada, como se encaixa o acorde esperado ao final de uma
peca. O estrangeiro que transita em campo alheio, por vezes, se depara com siléncios
inesperados, vozes dissonantes, tons a serem harmonizados e outros a serem abafados,
escolhas a fazer em nome de um projeto de dizer autoral, embora baseado na
heterocientificidade (evocando aqui palavras de Paula et al.*®®). Assim o fez Lacan ao
convocar, por exemplo, o conceito saussuriano de signo linguistico, elevando o
significante a posi¢do de supremacia em relacdo ao significado, o que lhe permitiu
elaborar sua propria concepcdo de cadeia significante, de cujos intervalos emerge o
sujeito do inconsciente, como veremos mais adiante. Este exemplo nos permite afirmar
que Lacan adotou um método francamente dialdgico: do interior da palavra alheia (da
tensdo entre as vozes que falam e as que calam dentro de um saber que ¢ do outro), e da

penetragdo de sua propria palavra no discurso alheio, ele extraiu uma visdo singular que

58 Para fins deste estudo, axiologia e seus derivados ¢ tomada, com base em Faraco, 2017, como um
posicionamento valorativo do sujeito em relagdo ao objeto, sempre perspectivado pelo ambiente sécio-
verbo-ideolédgico do falante e seu interlocutor. O posicionamento valorativo é sempre uma resposta as vozes
sociais concretas, enunciadas, estruturadas em uma arquitetonica de subjetividade e alteridade que se
materializa na linguagem.

% Paula et al., p. 3-4.

% Paula et al., p. 3-4.
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se sustenta pelo movimento tensional hetero e intradiscursivo. Por fim, nos parece que
Lacan dialoga com a heterocientificidade ndo por meio de sinteses universalizantes que
lacram conceitos, mas por meio de excedentes de visdo que se revelam a medida que o
projeto enunciativo de sua psicanalise se singulariza, inclusive em relacao a Freud.
Considerando que a dialética dialogica do Circulo de Bakhtin ndo ¢ estranha ao
modus operandi de Jacques Lacan, optamos por adotar um método de viés dialético-
dialogico para conduzir a interlocugdo entre as perspectivas bakhtiniana e lacaniana sobre
a constituigdo alteritaria da subjetividade pela via da linguagem. Contudo, antes de
apresentar a metodologia, ¢ importante evocarmos resumidamente as concepgoes
bakhtinianas de empatia, exotopia e excedente de visdo, uma vez que se trata de conceitos

constitutivos do processo de analise que sera realizado neste estudo.

Eu devo entrar em empatia com esse outro individuo, ver axiologicamente o
mundo de dentro dele tal qual ele o vé, colocar-me no lugar dele e, depois de ter
retornado ao meu lugar, completar o horizonte dele com o excedente de visao
que desse meu lugar se descortina fora dele, converté-lo, criar para ele um
ambiente concludente a partir desse excedente da minha visdo, do meu
conhecimento, da minha vontade e do meu sentimento.5!

Para contemplar esteticamente o outro, para estabiliza-lo sob a forma de um ser-
evento situado no tempo e no espago, dar a ele contornos de relativa completude e
unidade, € preciso primeiro nos afastarmos, provisoriamente, de nossa propria perspectiva
e nos aproximarmos do ponto de vista do outro, comungar de sua visdo de mundo. A esse
deslocamento, Bakhtin® da o nome de empatia, ressaltando, no entanto, que se trata de
um ato de vontade do sujeito contemplador, uma resposta eminentemente ativa ao outro
e aos seus posicionamentos axiologicos frente aos objetos e fatos da vida concreta. Esse
protagonismo do sujeito no movimento empatico ndo sé o torna responsavel pelo ato,
como também permite que esse ato produza algo novo, que o ato empatico se torne o

nascedouro do ato criativo.

Mediante a empatia se realiza algo que ndo existia nem no objeto da empatia,
nem em mim antes do ato da empatia, e o existir-evento se enriquece deste algo
que ¢ realizado, ndo permanecendo igual a si mesmo. E esta agdo como ato, que
cria algo de novo, ja ndo pode mais ser um reflexo estético em sua esséncia,
porque isso a tornaria exterior ao sujeito que age, e a sua responsabilidade.®®

Na sequéncia dessa reflexdo, Bakhtin alerta ainda que “uma empatia pura nao ¢

possivel” pois 0 nosso olhar, por mais proximo que se achegue do olhar outro, jamais se

61 Bakhtin, Mikhail. O autor e a personagem na atividade estética. In: Bakhtin, Mikhail. Estética da criagdo
verbal (1979). Trad. Paulo Bezerra. 6. ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 2011a, p. 23.

62 Bakhtin, Mikhail. Para uma filosofia do ato responsavel (1920-1924/1986). Trad. Valdemir Miotello e
Carlos Alberto Faraco. Sao Carlos: Pedro & Jodo Editores, 2010, p. 56-59.

63 Bakhtin, 2010, p. 58.
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fundird a ele; o nosso olhar jamais perdera a singularidade, uma vez que cada um de nos
¢ um centro de valor (tanto o eu e quanto o outro). Embora possa ser tomada como uma
atitude responsiva que permite sermos atravessados pelas tonalidades valorativas alheias,
a empatia ndo ¢ alibi para abdicarmos da responsabilidade pelo ato ético desse encontro,
pois sempre havera tensao entre os acentos de valor do eu e do outro.

Cabe também ponderar que a tensdo dialdogica que impde limites ao mergulho
empatico impulsiona 0 movimento reverso: o retorno da consciéncia a sua propria
localizagdo, fora do outro, distanciada dele o suficiente para gerar a perspectiva do
observador. E somente do proprio lugar (extralocalizado em relagdo ao outro) que o
sujeito observador pode tomar o observado como um objeto de contemplagdo estética.
Essa perspectivacdo do outro (contemplado) a partir da posi¢do axiologica do sujeito
contemplador, referido por Bakhtin como objetivacio em Para uma filosofia do ato
responsavel (PFA)® e desenvolvido em O autor e a personagem na atividade estética®,
também ¢ designado no arcabougo conceitual bakhtiniano como distanciamento,
extralocaliza¢o ou exotopia®®. Se a empatia é o que permite que o ato contemplativo seja
também ato criativo, ¢ a exotopia que da acabamento a criagcdo, uma vez que, de volta ao
seu angulo de visdo singular (como centro de valor), o contemplador vé aspectos do
contemplado que sdo inacessiveis a este (afinal, ambos os sujeitos sdo singularidades
axioldgicas e, portanto, ndo coincidentes). A esses aspectos que emergem da perspectiva
unica do observador, forjados na tensdo entre o mergulho empético e o retorno exotdpico,
Bakhtin denomina excedente de visdo, dimensao ilustrada com profunda sensibilidade:

Quando contemplo no todo um homem situado fora e diante de mim, nossos
horizontes concretos efetivamente vivenciaveis ndo coincidem. Porque em
qualquer situag@o ou proximidade que esse outro que contemplo possa estar em
relagdo a mim, sempre verei e saberei algo que ele, da sua posigdo fora e diante
de mim, ndo pode ver: as partes de seu corpo inacessiveis ao seu proprio olhar -
a cabega, o rosto e sua expressdo -, 0o mundo atras dele, toda uma série de objetos

e relagdes que, em funcdo dessa ou daquela relacao de reciprocidade entre nos,

530 acessiveis a mim e inacessiveis a ele.®’

Essa reflexdo ndo deixa duvidas de que, no ato de contemplar esteticamente o
outro, ¢ inalienavel a posi¢ao axiologica do contemplador, uma vez que € a singularidade

valorativa do observador que calibra a aproximagao empatica e a objetivacao exotopica.

5 Bakhtin, 2010, p. 57.

% Bakhtin, 2011a.

6 Bakhtin, 2010, p. 57 — nota de rodapé 19.
67 Bakhtin, 2011a, p. 21-25.
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Nesse sentido, Bakhtin afirma ainda que o excedente de visao que temos (a partir de nosso
ponto de vista) orienta a nossa responsividade ativa ao objeto contemplado.

Com base nas concepgdes de empatia, exotopia e excedente de visdo, e
considerando que a elaboragdao de uma tese pode ser tomada como ato de contemplagao
ético-estética, visto que ela delimita os contornos de um problema e a ele responde
axiologicamente com base no excedente de visdo do pesquisador em relacdo ao objeto de

pesquisa, construimos a metodologia deste estudo a partir de trés premissas:

a) A contemplagdo ético-estética ¢ tomada como o ato de dar ao objeto de

pesquisa relativo grau de acabamento;

b) A contemplagdo ético-estética pressupde dois movimentos dialogicamente

interdependentes: a aproximagao empatica e o retorno exotdpico;

c) Na tensdo dialdgica entre os movimentos empaticos e exotdpicos, forja-se

o excedente de visdo da pesquisadora em relacdo ao objeto de pesquisa.

Reiterando que o objetivo geral desta pesquisa ¢ empreender um didlogo entre o
Circulo de Bakhtin e Jacques Lacan sobre o processo de constituicdo alteritiria da
subjetividade por meio da linguagem, no sentido de analisar em que medida podem
contribuir para enriquecer a reflexao bakhtiniana certos construtos tedrico-metodologicos
lacanianos como o Estddio do Espelho, o desejo € o inconsciente, os procedimentos
metodoldgicos adotados na conducao deste estudo consistem nas seguintes etapas:

1) Revisao bibliografica de um recorte do arcabouco bakhtiniano que permita
mobilizar conceitos tais como: ser-evento e ser-em-devir, eu-para-mim, eu-para-
o-outro, outro-para-mim, supradestinatario ou terceiro outro, responsividade,

dialogismo, signo ideologico, acento de valor, enunciado e género discursivo,

2) Revisdo bibliografica de um recorte do arcabougo lacaniano que permita
mobilizar construtos tedrico-metodoldgicos lacanianos tais como sujeito, eu,
outro, grande Outro, linguagem, registros Simbolico, Imaginario e Real, Estadio

do Espelho, significante, desejo, demanda e inconsciente,

3) Analise de pontos de aproximacdo e distanciamento entre os recortes tedrico-
metodolégicos bakhtiniano e lacaniano no que diz respeito ao processo de

constituicdo alteritaria da subjetividade;
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4) Formulagao de novos angulos de visdao na abordagem bakhtiniana da constitui¢ao
da subjetividade, a partir do excedente de visdo decorrente da andlise das

aproximacdes e dos distanciamentos com a perspectiva lacaniana.

Observando a metodologia ora apresentada, organizamos o desenvolvimento
desta tese nos capitulos subsequentes, seguidos das consideragdes finais: 2) Subjetividade
e alteridade e suas bordas porosas; 3) Linguagem como ato e como lei; 4) Excedente de
visdo sobre a constitui¢do da subjetividade a partir do didlogo entre o Circulo de Bakhtin
e Jacques Lacan. Nos capitulos 2 e 3, mobilizamos conceitos ¢ modelos teorico-
metodologicos bakhtinianos e lacanianos pertinentes a relacdo constitutiva entre
subjetividade e alteridade por meio da linguagem, bem como analisamos pontos de
aproximacao e distanciamento entre ambas as perspectivas. No capitulo 4, dedicamo-nos
a prospectar novos angulos de visdo sobre a constitui¢do alteritiria da subjetividade, a

partir da interlocucdo do Circulo de Bakhtin com Jacques Lacan.

37



2 Subjetividade e alteridade e suas bordas porosas

No inicio,

jé havia tudo.

Mas Deus era cego

e, perante tanto tudo,

o que ele viu foi o Nada.

Deus tocou a agua

e acreditou ter criado o oceano.
Tocou o chéo

¢ pensou que a terra nascia sob os seus pés.
E quando a si mesmo se tocou

ele se achou o centro do Universo.
E se julgou divino.

Estava criado o Homem.®

Partindo da premissa de que o mundo em que vivemos ¢ um mundo de imagens
que se transformam em palavras, que a realidade, para nos, se vai construindo conforme
0s objetos emergem no nosso horizonte avaliativo, que na absoluta soliddo nao ha nem
homem nem deus, nem objeto nem sujeito pois a subjetividade humana ¢ constituida por
relacdes de alteridade alicergcadas na linguagem, damos inicio ao nosso empreendimento
dialégico investigando de que modo o tema foi tratado pelo Circulo de Bakhtin e por
Jacques Lacan. Para conduzir este capitulo, partiremos da fundamentacdo do recorte
tedrico nas perspectivas dos pensadores do Circulo e de Lacan; na sequéncia,
procederemos a analise dos pontos em que as abordagens tedrico-metodoldgicas
bakhtiniana e lacaniana respondem uma a outra, ora se afastando, ora se aproximando.

Tendo em vista que cada tradi¢do (a bakhtiniana e a lacaniana) trabalhou as no¢des
de subjetividade e alteridade orientada para objetos distintos (estudos da linguagem e
estudos do psiquismo), e no intuito de manter o méaximo de fidelidade possivel a
singularidade metodologica dos pensadores de ambos os campos, optamos por
desenvolver, nas segdes 2.1 A constituicdo dialético-dialogica e alteritaria da
subjetividade bakhtiniana e 2.2 A constitui¢do dialético-dialogica e alteritaria da
subjetividade lacaniana, a fundamentagao teorica de ambas as areas do conhecimento em
separado. Na secdo 2.3 O entrecruzar dialogico entre o Circulo e Lacan, procederemos a
analise das aproximagdes e distanciamentos entre os desenvolvimentos tedrico-

metodoldgicos bakhtiniano e lacaniano.

% Mia Couto. O avesso biblico. Disponivel em
https://www.algumapoesia.com.br/poesia3/poesianet358.htm. Acesso em 05/02/25.
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2.1 A constituicao dialético-dialdgica e alteritaria da subjetividade
bakhtiniana

Subjetividade ¢ um tema que, mais do que permear o pensamento do Circulo de
Bakhtin, lhe serve de eixo, articulado a alteridade. Apesar dessa posicao central, ndo ha
um conceito fechado de sujeito bakhtiniano, e sim o constante esbogar de seus contornos,
simbioticamente perspectivado tanto pela Estética, como autor ou personagem cujo
arremate é dado de um ponto de vista alheio, parcial e provisério, quanto pela Etica, como
matriz axioldgica do ato de existir em um mundo de respostas ao outro. E talvez porque,
ndo por acaso, atuar e viver sejam verbos de a¢do e nao de estado, tanto na arte quanto na
vida esse sujeito possa ser tomado, a um sé tempo, como produto € como processo, ser-

evento e vir-a-ser.

... 0 autor acentua cada particularidade da sua personagem, cada traco seu, cada
acontecimento e cada ato de sua vida, os seus pensamentos e sentimentos, da
mesma forma como na vida nds respondemos axiologicamente a cada
manifestacdo daqueles que nos rodeiam; na vida, porém, essas respostas sdo de
natureza dispersa, sdo precisamente respostas a manifestacdes particulares e ndo
ao todo do homem, a ele inteiro...5

Do ponto de vista do ser-evento, o sujeito €, de fato, datado e situado como ser
humano de seu tempo e de seu meio social; ¢ do chdo da cultura responsivamente
compartilhada com seus pares que ele sorve a sua materialidade e a sua historicidade,
com o grau de acabamento a que ¢ possivel chegar com base em ‘“respostas a
manifestagdes particulares”. Mas a letra fria da sua biografia ndo ¢ suficiente para dizer
quem ele ¢€ por inteiro, porque sempre hd uma palavra ainda ndo dita ameacando projetar-
se enviesada para além de qualquer narrativa, € também porque o sujeito aprende a falar
de si e para si utilizando as palavras que aprendeu com os outros (pais, tutores, pessoas
de seu convivio etc.) atravessadas pelos sentidos que os outros construiram provisoria e
parcialmente por meio de suas vivéncias concretas. A subjetividade bakhtiniana ¢&,
portanto e sobretudo, uma intersubjetividade, cujo existir jamais serd dado com ponto
final pois o existir-evento ¢ sempre dado a realizar, a atualizar a si mesmo no ato de cada
novo encontro com o outro. Quando Bakhtin afirma “preciso ainda me antepor

axiologicamente a mim mesmo, nio coincidir com a existéncia presente”

, 1sso implica
ndo apenas o reconhecimento da propria incompletude, mas também o dever de se

projetar para o futuro pela via da ética, pela via da tomada de posicao frente ao outro.

6 Bakhtin, 2011a, p. 3.
0 Bakhtin, 2011a, p. 11.
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Afinal, em que bases esse projetar-se poderia se dar sendo pelos valores do sujeito,
construidos e atravessados pela alteridade (o outro como aquele com quem me relaciono
diretamente, o outro como cultura na qual me constitui como humano).

Muito embora ser-evento e vir-a-ser possam suscitar focaliza¢des distintas, ao
perspectivarmos essa diade pela otica da concretude do ato ético de existir, percebemos
que ali se estabelece uma relacdo de alteridade radicalmente dialético-dialdgica: a
subjetividade se presentifica irrepetivel a cada instante, no ato do encontro com o outro,
por meio de uma transitividade responsiva entre o passado (a historicidade a qual
respondemos valorativamente) e o futuro (as respostas que projetamos receber do outro
com o qual nossa voz tensiona). Nesse transitar entre o dado e o criado’?, ¢ esculpida a
singularidade sem alibi do sujeito, pois o lugar que ele ocupa no centro do ato ético de
sua propria existéncia (no ato vivido com o outro) jamais podera ser usurpado. No ato de
existir, como narrativa a partir de si em dire¢do ao outro, ¢ do sujeito (atravessado pelo
outro, mas nao encapsulado por ele) a histdria, a resposta e a responsabilidade, todas estas
indeclinaveis e insuperaveis em definitivo.

Ainda sobre os contornos da singularidade bakhtiniana, Freitas’2 chama a atengio
para o fato de que o sujeito tem participacdo Unica e insubstituivel no mundo uma vez
que s6 se pode viver a propria vida, ndo se pode terceirizar a existéncia do ponto de vista
axiolégico. Quando Bakhtin afirma que “os trés campos da cultura humana — a ciéncia, a
arte e a vida — s6 adquirem unidade no individuo que os incorpora a sua propria
unidade”’3, bem como “ndio é o objeto que se apodera de mim, enquanto ser passivo: sou

eu que ativamente o vivo empaticamente”’*

, essa unicidade do ato de existir € o plano de
onde coemergem sujeito e objeto como algo que, antes da inter-relagdo, ndo existia. E
nesse sentido que a ndo-indiferenca mutua entre sujeito e objeto (tomados como
relacionais no ato) funda o dado-a-realizar e, por consequéncia, o inescapavel lugar de
responsabilizacdo do sujeito. Se o objeto (as coisas, a realidade, os fatos...) fosse dado,
ele seria de responsabilidade do outro, ndo do sujeito.

Na perspectiva do Circulo, tal qual o sujeito, também o ato ético de existir €

bifacetado: ele ¢ evento e vir-a-ser, a coordenada onde se cruzam o que € € 0 que se

1 Bakhtin, 2010, p. 139.

72 Freitas, Maria Teresa de. Identidade e alteridade em Bakhtin. In: Circulo de Bakhtin: pensamento
interacional. Série Bakhtin Inclassificavel v. 3. Org.: Luciane de Paula e Grenissa Stafuzza. Campinas:
Mercado de Letras, 2013.

73 Bakhtin, Mikhail. Arte e responsabilidade. In: Estética da criacdo verbal (1979). Trad.: Paulo Bezerra. 6.
ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 2011¢, XXXIII.

4 Bakhtin, 2010, p. 58.
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projeta. Nesse horizonte conceitual, ato ético de existir, ato ético, ato responsavel, ou
simplesmente ato vai além do agir. Como chama a aten¢do Augusto Ponzio no capitulo
introdutério de PFA™, a escolha da palavra russa postupok para referir ato, cujo radical é
stup (passo), da o tom preciso do que Bakhtin propde: “ato como um passo, como
iniciativa, movimento, agdo arriscada, tomada de posi¢do” . Ao mesmo tempo que cada
passo ¢ um evento irrepetivel e irreversivel no chdo da histéria, o nosso dever responsivo
nos relangca em solo desconhecido — o campo do outro, de quem a resposta ¢ algo do qual
jamais teremos a certeza da completude. Se andar ¢ o evento concreto e presente de por
um pé adiante do outro, também ¢ a projecao da chegada, o alvo, o futuro; assim como
falar ¢ responder no presente tentando antecipar a resposta do outro dentro de um quadro
de valores compartilhados.

Apesar de a singularidade do sujeito estar enraizada no ato ético de existir na
realidade concreta, vivida ao lado dos outros seres humanos na mesma condicao, a
materialidade socio-historica ndo implica que o ato ético se defina tdo somente pelo
conteudo objetal do que se pensa, fala ou faz. O ato se define por um dever do sujeito: o
dever de tomar posicao valorativa em relagcao ao objeto, o dever de subscrever, no dito, a
posicao axiologica que se ocupa ao dizé-lo. Partindo da afirmacao de Bakhtin de que “o
tom emotivo-volitivo interrompe o isolamento e a autossuficiéncia do contetdo possivel

»77 " considerando

do pensamento, incorpora-o no existir-evento unitario e singular
posicionamento valorativo como reagdo emotivo-volitiva do sujeito, e nos questionando
como ¢ possivel ser humano sem ser afetado pelo mundo, sem reagir com nossa emogao
e nossa vontade, perceberemos em que bases se estrutura o dever sobre o qual se edifica
0 ato ético bakhtiniano: nao se trata de um dever como prescricdo, mas como condi¢dao
humana.

Tendo em vista a centralidade do tom emotivo-volitivo para a compreensdao da
¢tica bakhtiniana e do sujeito responsivo e responsavel, julgamos importante nos
ancorarmos em uma definicdo para emocdo e para voligdo. Tomando como norte a
heterocientificidade metodologica, encontramos uma produtiva responsividade em duas
pesquisadoras que, embora ndo inseridas nas rodas de debate da tradi¢do bakhtiniana,

apresentam conceituagdes que contemplam o posicionamento valorativo e a linguagem-

ato respectivamente em seus conceitos de emogao e volicdo. No que se refere a emogao,

5 Bakhtin, 2010.
76 Bakhtin, 2010, p. 5.
" Bakhtin, 2010, p. 86.
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segundo a antropdloga norte-americana Michelle Zimbalist Rosaldo, reconhecida
também na seara da sociolinguistica e da psicologia pelo pioneirismo de seus estudos

sobre as questdes de género:

3

Emocdes sdo pensamentos de alguma forma “sentidos” em rubores, pulsos,
“movimentos” de nossos figados, mentes, coragdes, estomagos, pele. Eles sao
pensamentos incorporados, pensamentos filtrados pela apreensdo de que “estou
envolvido”. O pensamento/afeto, portanto, evidencia a diferencga entre a mera
audicdo do choro de uma crianga ¢ a sensag@o de ouvir — como quando se percebe
que o perigo estd envolvido ou que a crianga é sua.”

No que tange a voli¢do, segundo afirma Fernanda Cunha Souza em sua tese de
Doutorado em Letras pela Universidade Federal de Juiz de Fora, intitulada Voligcdo,

futuridade e irrealis: Gramaticaliza¢do nas constru¢oes com o verbo querer:

A semantica para se chegar a volicdo pode ser demonstrada pelo seguinte
continuum semantico elaborado por nds: sentir falta de — ter necessidade de —
voligdo. A partir da expressdo do sentimento da falta de algo ou alguém, vem a
expressdo da necessidade de buscar aquilo de que se sente falta e, entdo, a
expressdo da vontade de ter algo (algo de que se sente falta e, por isso, se busca),
em deslizamento semantico que leva a expressdo da voli¢io.™

No entanto, quando tomamos acento de valor como resposta emotivo-volitiva do
sujeito, ¢ preciso avangar com cuidado para nao nos precipitarmos na armadilha de um
psiquismo encarcerado em si, em um inconsciente solipsista. Ao contrario, a subjetividade
bakhtiniana ¢ constituida pela alteridade e pela materialidade do ato de encontro com o

8 em sua leitura de PFA,

outro, ato de vontade da consciéncia. Assim nos lembra Amorim
segundo a qual as motivagdes psicologicas de um pensamento ndo sdo suficientes para
dar conta do seu sentido, sequer a emocdo e a volicdo podem ser atribuidas ao
inconsciente. O sentido de um pensamento ¢ fruto do ato responsavel de pensa-lo, ato
dialégico que se materializa como um evento situado s6cio-historicamente, em meio ao
tensionamento com pensamentos de outros sujeitos.

Retomando o capitulo introdutério de PFA, em que Ponzio frisa que o ato ético
abrange agir, falar, pensar, sentir e as demais maneiras pelas quais respondemos ao
mundo, é importante ndo perder de vista que tudo isso se deve dar de acordo com a nossa
singularidade, o que nos remete inescapavelmente a responsabilidade em relacdo ao

outro. Se o ato € sempre responsivo e responsavel, se o ato € sempre €tico, ele pressupoe

a existéncia do outro como instancia para a qual se enderecam e segundo a qual se

8 Rosaldo, 2019, p. 38.

® Souza, 2011, p. 25.

80 Amorin, Marilia. Para uma filosofia do ato: “valido e inserido no contexto. In: Brait, Beth. (org.) Bakhtin,
dialogismo e polifonia. Sdo Paulo: Contexto, 2009.
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enformam a resposta e a responsabilidade. E nesses termos, tomando impulso na alegoria
etimoldgica russa de postupok, que podemos depreender ato ético como um ato de
vontade do sujeito sob a forma de um passo dado na dire¢cdo do outro, bem como podemos
abarcar, nessa nocao de alteridade, o outro nao s6 como o sujeito com quem interagimos,
mas também como a moldura ético-estética do proprio ato, a qual Bakhtin denomina

supradestinatério, ou o terceiro outro:

Todo enunciado tem sempre um destinatario (de indole variada, graus variados
de proximidade, de concretude, de compreensibilidade, etc.), cuja compreensao
responsiva o autor da obra discursiva procura e antecipa. Ele ¢ o segundo (mais
uma vez ndo em sentido aritmético). Contudo, além desse destinatario (segundo),
o autor do enunciado propde, com maior ou menor consciéncia, um
supradestinatario superior (o terceiro), cuja compreensdo responsiva
absolutamente justa ele pressupde quer na distdncia metafisica, quer no distante
tempo historico.®’

Considerando que o ato ético ¢ um ato enunciativo (e portanto intersubjetivo) no
qual o eu e o outro alternam-se em posi¢oes dialdogico-responsivas, desdobrar a alteridade
em segundo outro e terceiro outro — destinatario e supradestinatario — implica ndo apenas
assumir que as relagdes alteritdrias constitutivas da subjetividade t€ém uma estrutura
triddica (eu-outro-terceiro outro) em vez de diadica (eu-outro), mas sobretudo investir o
terceiro outro de uma espécie de estatuto moderador da responsividade dialdgica, um
ideal ético-estético-ideologico de outro ao qual se recorre como “instancia superior de

compreensio”8?

que se elege (ou pretende eleger) comum ao eu e ao segundo outro. Esse
ideal de outro opera como uma estrutura sociossimbolica que ordena e legitima ético-
esteticamente a relagdo responsivo-dialdgica ao lhe pautar os valores € os contornos com
um grau de acabamento tal que proteja o ato ético de se esvaziar em uma tensao de vozes
sem limite. Ademais, se “em diferentes épocas e sob diferentes concep¢des de mundo,
esse supradestinatario e sua compreensdo responsiva idealmente verdadeira ganha
diferentes expressoes ideologicas concretas (Deus, a verdade absoluta, o julgamento da

consciéncia humana imparcial, o povo, o julgamento da histéria etc.)”®

, esse aterramento
do ferceiro outro no plano abstrato de institui¢des nas quais as sociedades socio-
historicamente se alicercam acaba por ancorar a paisagem verboideoldgica do enunciado
sob dois aspectos: a) do ponto de vista do que Faraco depreende como “quadro de

referéncia, uma baliza que assumimos como sustento de nossas asser¢des, como

81 Bakhtin, 2016, p. 104.
82 Bakhtin, 2016, p. 105.
8 Bakhtin, 2016, p. 104.
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referéncia interpretativa maior de nossos enunciados”®*; b) do ponto de vista da
enformacdo dos sujeitos do discurso, uma vez que se pode perspectiva-la por um angulo
que se projeta para além da cena axiologica concreta do ato enunciativo, projetando a
enformacao ético-estética da subjetividade pela alteridade no referencial sociossimbodlico
da cultura, da religido, da ciéncia, da consciéncia socioldgica, cuja abrangéncia e duragao
transgredientes ao ato ético singular sdo, inclusive, condigdes para sua existéncia como
evento sécio-histdrico.

Para compreender de que modo a subjetividade se constitui, nas relagdes ético-
estéticas entre o eu, 0 outro € o terceiro outro, como um centro de valor singular, ¢
importante evocar a dindmica do existir-evento, cuja arquitetonica valorativa concreta,

concebida por Bakhtin, di Fanti assim sintetiza:

Em Pour une philosophie de [’acte, Bakhtine (2003) discute a relagdo
indissociavel entre o eu e o outro, considerando que cada um ocupa um lugar
unico, um centro de valor concreto, responsivo e responsavel, o que institui uma
alteridade constitutiva produtora de sentidos em determinadas condi¢des socio-
historicas. Esses centros de valores, a partir dos quais se instaura a arquitetonica
do mundo real do ato singular, se dispdem em relagdes tensas, porque um nao
coincide com o outro, ou ainda, cada um vé€ a si proprio e ao outro de uma

iva Unica, vada: “eu-para-mim, outro-para-mi u-para-
erspectiva Unica, sempre renovada: “eu-para-mim, outro-para-mim € eu-para

o—outro”.85

Tendo em vista que € ao redor da trindade eu-para-mim, eu-para-o-outro € outro-
para-mim, que se organizam as respostas emotivo-volitivas do sujeito, que se constroem
os valores éticos, estéticos e epistémicos, principiemos pelo “eu-para-mim, que constitui
o centro da origem do ato ético” segundo Bakhtin®. E a partir desse centro que
reconhecemos e construimos valores, que tomamos posi¢ao axioldgica em relagdo aos
outros sujeitos e aos objetos que nos tangenciam e tangem. Podemos situar ai o
nascedouro da nossa singularidade, vincada pela responsividade emotivo-volitiva
irrevogavelmente nossa e que, por isso, nos faz responsaveis por ocupar o nosso lugar no
centro da narrativa da nossa existéncia. Nao obstante a posicao central que o eu-para-
mim ocupa no ato ético, Bakhtin®' afirma que a autoconsciéncia ndo é suficiente para dar
peso axioldgico ao sujeito no plano do existir-evento, onde o corpo ¢ tomado como valor

a partir do que dele ¢ percebido pelo outro. Na sequéncia da mesma reflexao, se “eu e os

8 Faraco, Carlos Alberto. O enigma do terceiro em Bakhtin. In: Pistori, Maria Helena Cruz; Gongalves,
Jean Carlos; Stella, Paulo Rogério (orgs.). Beth Brait: autora, personagem, didlogos. Sao Paulo: Hucitec,
2024, p. 236.

8 Di Fanti, Maria da Gléria Corréa. Notas sobre alteridade em Bakhtin. In: Circulo de Bakhtin: alteridade,
dialogo e dialética. Paschoal, Cristiano (org.). Porto Alegre: Polifonia, 2020, p. 8.

8 Bakhtin, 2010, p. 118.

87 Bakhtin, 2011a, p. 54.
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outros nos movemos em diferentes planos de visao e juizo de valor”, o preco a pagar pela
unificagdo dessas perspectivas axioldgicas, no plano do existir-evento, ¢ nada menos do
que eu “estar axiologicamente fora de minha vida e me aceitar como outro entre outros...
S6 na vida assim percebida, na categoria de outro, meu corpo pode tornar-se esteticamente
significativo”.

Na segunda fieira da trindade, o eu-para-o-outro corresponde a instincia
alteritaria de construcdo da subjetividade que se presentifica como uma imagem
devolvida pelo outro no ato de contemplagdo estética: como eu imagino que o outro me
v€ a partir da resposta que o seu olhar me devolve. Ainda que essa imagem seja parcial (a
depender o angulo pelo qual nos observamos na superficie do olhar do outro, veremos
alguns tracos nossos, € outros nao...) e provisoria (tal como uma pose diante do espelho,
nossa imagem ¢ volivel ao minimo movimento nosso ou do espelho ou do plano de
fundo...), essas contingéncias ndo inviabilizam a constru¢do de uma autoimagem com
contornos axiologicos suficientemente estaveis para sustentar cada ato ético que
singulariza a nossa existéncia.

Avangando na compreensdo dessa arquitetOnica intersubjetiva, ¢ interessante
atentar para a capilaridade com que o eu-para-o-outro penetra na subjetividade. De
acordo com Bakhtin® na vida vivida, avaliamos a n6s mesmos do ponto de vista dos
outros, atribuimos valor a nossa imagem com base em uma presumida impressao que ela
venha a causar nos outros. Das reagdes alheias capturamos nuangas que incorporamos a
nossa propria consciéncia, nutrindo assim a nossa autoimagem, mesmo quando pouco
coincidem o valor das nuancas (o que as respostas dos outros dizem sobre mim) e o valor
da minha autovivéncia (o que eu sinto que sou).

De todo modo, embora o eu-para-o-outro possa vir a sugerir uma imagem
irretocavel de nos, tal conclusibilidade ¢ uma ilusdo, pois o que o espelho da alteridade
projeta nada mais € do que o ser-evento situado no tempo e no espaco de uma interacao
unica e irrepetivel. Assim como o cubo de gelo que cai no copo d’adgua, a imagem
especular perde sua liga concludente a medida que submerge no devir da nossa
autoconsciéncia, ampliando as suas bordas, jamais a restringindo a uma forma estatica
definitiva. Se somos feitos a imagem e semelhanca do olhar que o outro langa sobre nos,
dos nomes que o outro nos d4, também nos constituem as incontaveis possibilidades de

ver e dizer que se perderam na invisibilidade e na mudez que contingenciam a nossa

8 Bakhtin, 2011a, p. 14-15.

45



inconclusibilidade ante o outro. Somos feitos também de todos os ndos implicaveis na
escolha de um unico e provisorio sim, e € nesse sentido que Bakhtin afirma que a nossa
consciéncia nunca diré a palavra final sobre si mesma.

Chegamos a terceira fieira da arquitetonica do ser-evento, sobre a qual se edifica
o0 sujeito como centro de valor, ponderando: se o eu-para-mim € o centro axiolégico do
ato ético, e se o eu-para-o-outro ¢ a alteridade constitutiva daquilo que posso chamar de
eu, a categoria alteritaria do outro-para-mim ¢é aquela a quem se destinam (segundo outro)
e se conformam (ferceiro outro) as minhas respostas emotivo-volitivas. No entanto, o
outro-para-mim € tdo somente um projeto de estabilizacdo que jamais coincidira com a
realidade; embora eu tente antecipar-lhe os contornos com o méaximo de precisdo, isso
sera apenas uma aproximagao, visto que se da a partir de (e atravessado por) minha
posicao axiologica singular. Enfim, € o outro-para-mim, refratado na superficie de minha
singularidade, que modula a minha responsividade, a responsabilidade e o proprio ato
ético.

Em suma, se a arquitetonica valorativa concreta, que estrutura a propria
subjetividade como centro axioldgico, tem por base a triade eu-para-mim, eu-para-o-
outro e outro-para-mim, ¢ importante perceber que o centro de gravidade do ato ético ndo
repousa sobre um ou outro pilar, mas se sustenta na propria tensdo gerada entre
subjetividade e alteridade quando estas se pdem em mutua perspectiva. Ademais, essas
posicdes de reciprocidade ndo sdo estanques, contiguas, claramente delimitadas. Ao
contrario, o cambiar entre os trés polos ¢ um processo dialético-dialégico imbricado,
marcado por movimentos empaticos € exotopicos que ocorrem quase simultaneamente,
possibilitando tanto a presentificacao estética do ser-evento quanto a existéncia de uma
subjetividade marcada pelo vir-a-ser, pelo inacabamento, pela iminéncia de uma nova
refragao.

Recapitulando: o sujeito bakhtiniano ¢ marcado por uma dualidade dialético-
dialdgica: ele transita tensivamente entre as provisorias e relativas estabilizacdes do ser-
evento e a permanente condi¢do de inacabamento do ser-em-devir. Tanto um quanto outro
estado (ser-evento e ser-em-devir) t€m raiz na constituicdo alteritaria da subjetividade
humana, esquematizada por Bakhtin na dinamica triangular, e igualmente tensa, entre os
pontos de vista do eu-para-mim, eu-para-o-outro € outro-para-mim. A tensao presente
entre as perspectivas do sujeito e do seu outro, e que sustenta a singularidade do ser ético,
materializa-se nos movimentos de aproximacdo empdtica e distanciamento exotopico

entre o eu e o outro. Por fim, é no sentido de uma incompletude dialogicamente visceral
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que a subjetividade bakhtiniana sera sempre uma singularidade, atravessada pela
alteridade em um nivel constitutivo, mas sem jamais ser totalmente capturada por ela.
Na perspectiva de uma subjetividade que ndo declina de seu carater singular e
inacabado, podemos nos perguntar, afinal, por que via a alteridade (a qual s6 tem
existéncia para ¢ efeito sobre o sujeito na materialidade socio-historica do ato ético)
penetraria tdo fundo a subjetividade a ponto de se tornar elemento constitutivo desta?

Bakhtin nos aponta como um caminho a via da amorosidade:

O desamor ¢ a indiferenga nunca geram forgas suficientes para nos deter e nos
demorarmos sobre o objeto, de modo que fique fixado e esculpido cada minimo
detalhe e cada particularidade sua. Somente o amor pode ser esteticamente
produtivo, somente em correlagdo com quem se ama ¢ possivel a plenitude da

diversidade.8°

Para melhor compreendermos essa reflexdo, ¢ importante dar um passo atras,
reiterando que o olhar bakhtiniano ¢ sobretudo um ato axioldgico o qual implica
responder emotivo-volitivamente ao outro com vontade e com sentimento, com interesse,
indiferenca, desejo, repulsa, 6dio, amor... No entanto, se retomarmos a dindmica da
contemplagdo estética, porém pelo angulo do sujeito contemplado, perceberemos que a
responsividade eu-outro se da de forma assimétrica: em cada ato ético unico e irrepetivel
em que nos encontramos, o outro me atribui um valor que eu nao posso me atribuir, o
valor do acabamento estético; o horizonte valorativo dele, extralocalizado em relagdo a
mim (exotdpico), me pde na condi¢do de um objeto finito, recortado do plano de fundo
do ambiente socio-historico compartilhado entre nds, e cujo acabamento ¢ dado a partir
do excedente de visdo dele (como subjetividade singular que me contempla). Esse
excedente de visdo, unico elemento (ainda que parcial e provisoério) capaz de me dar
acabamento como um ser-evento, ¢ algo impossivel para mim pois, do interior da minha
autossensag¢ao, serei sempre um vir-a-ser. Se, para o outro, eu sou a imagem de um corpo
pesado, medido, avaliado e, por todas essas nomeagoes, relativamente contido, para mim
mesmo eu sou o continente e, como tal, ndo caibo no universo da linguagem; o universo
cabe em mim, de fato, mas eu sobro em relagdo a ele; o tudo que sou nao cessa de escoar
pela fissura das palavras ndo ditas. A essa fissura podemos dar o nome de devir.

Com base no olhar extralocalizado® e no excedente de visio do outro em relacio
ao eu, Bakhtin®® fundamenta a alteridade constitutiva do sujeito na sua absoluta

necessidade estética do outro, no ato criativo de contemplagao estética capaz de dar a luz

8 Bakhtin, 2010, p. 125.
0 Exotopia, distanciamento, extralocalizacao.
91 Bakhtin, 2011a.
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o ser humano. Essa arquitetonica pautada pelo angulo de visao (mesmo que aqui visdo
seja tomada em amplo sentido) implica que a relacdo alteritaria que constitui a
subjetividade se d4 no plano da imagem e se funda na no¢do de corpo como valor. Quando
Bakhtin® afirma que a “forma do vivenciamento concreto do individuo real é a correlagio
entre as categorias imagéticas do eu e do outro”, esse vivenciamento concreto se da por
meio da imagem do corpo pois, assim como nds nao nos relacionamos de imediato com
o outro, mas mediados pela imagem, em contrapartida, precisamos da imagem de nosso
corpo devolvida (e atravessada) pelo outro para nos dar relativa ponderabilidade. E o
corpo que pode ser visto, ouvido, capturado pelos sentidos e avaliado pela singularidade
do contemplador. Na medida em que ¢ assumido como valor que depende esteticamente
da alteridade, o corpo ¢ indissociavel da subjetividade bakhtiniana — sem, no entanto, que
a contingéncia de sua materialidade socio-histdrica exima o sujeito da responsabilidade
ética.

Assumindo que, na sua dimensdo representacional, o corpo como valor pauta-se
no valor de sua imagem, e que o autovalor necessita do reconhecimento do outro para
ganhar densidade axioldgica, somente € possivel ao sujeito um autovivenciamento de seu
valor pela mediagcdo da resposta emotivo-volitiva do outro. Neste ponto, retomamos a
reflexdo de Bakhtin segundo a qual “somente o amor pode ser esteticamente produtivo”®
uma vez que esse sentimento ¢ capaz de deter o nosso olhar sobre o outro o suficiente
para que, de fato, o vejamos. Percebemos, com base nessa digressao, que a contrapartida
também ¢ verdadeira: para que a contemplagdo do outro contribua para gerar a nossa
subjetividade singular, ao invés de degenerar a nossa singularidade por meio de rotulagdes
apressadas, € preciso tempo para que o outro venha a nos amar; tempo para que a emog¢ao
e a volicao das nossas trocas intersubjetivas transcendam a troca objetal em si, e se
revistam de uma amorosidade generosa.

Para corroborar a amorosidade como inoculadora da alteridade na nossa
subjetividade em formagdo, principiamos relembrando os lagos sociais que nos
circundam desde o nascimento, os lagos afetivos com que o outro nos cinge desde o
primeiro olhar e a primeira palavra que langa sobre nos, dando o primeiro curso ao caos
da nossa autossensag@o. Quando bebés, mais do que a sobrevida, a vida como ato ético
de existir s6 € possivel por meio da atitude emotivo-volitiva do outro em resposta a nossa

contingéncia desamparada (para nos mantermos alimentados e aquecidos, no minimo).

%2 Bakhtin, 2011a, p. 35.
% Bakhtin, 2010, p. 125.
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Se sobreviver (proprio do organismo natural) ndo ¢ o mesmo que ter direito a vida
(proprio do humano como ser social), do mesmo modo, autopreservagao nao ¢ o0 mesmo
que autoamor; o amor carece do peso valorativo que somente pode vir do outro que nos
espera e que, ao chegarmos, no acolhe. Mesmo antes de sermos dados a luz, j& somos
reconhecidos, pressupostos como um alguém onde, por ora, s6 ha um corpo; ja nos € dado
um nome, um parentesco, um lugar na historia e uma aposta no futuro. Para que possamos
nos tornar esse devir pressuposto como ser-evento, somente uma resposta valorativa a

altura ¢ suficientemente duradoura: a resposta amorosa.

Tudo o que me diz respeito, a comegar pelo meu nome, chega do mundo exterior
a minha consciéncia pela boca dos outros (da minha mae etc.), com a sua
entonagdo, em sua tonalidade valorativo-emocional... Como o corpo se forma
inicialmente no seio (corpo) materno, assim a consciéncia do homem desperta
envolvida pela consciéncia o outro.%

Valemo-nos da reflex@o anterior como um ponto de amarracio desta se¢do, pois
ela nos suscita uma poderosa imagem do que consideramos a enformacao do sujeito pela
palavra de amor do outro. Neste arremate, ¢ importante referir ainda outra reflexao de
Bakhtin®, na qual o autor problematiza o conceito de eu, forjado na tensdo com o outro
por meio da linguagem, pondo em perspectiva a autoconsciéncia em sua historicidade e,
por conseguinte, na alteridade, mas, ao mesmo tempo, alertando que algo escapa a
identificacdo alteritaria, algo que ¢ da ordem do ndo-eu, “0 ndo eu em mim, o ser em mim,
isto €, algo maior do que eu em mim”. O que, desta reflexdo, nos importa perceber ¢ a
insuficiéncia de palavra para capturar o ser, ainda que ela lhe seja constitutiva. De fato, a
palavra do outro modela o eu como ser-evento, entre bordas socio-historicas, mas o ser-
em-devir ¢ mais do que qualquer nome possa abarcar. E o “ser maior do que eu em mim”
que, ao tomar do outro o verbo, faz dele nome proprio.

Uma vez tracado um panorama do sujeito bakhtiniano em sua constituigdao
dialético-dialogica, atravessada pela voz e a palavra do outro, e considerando que o objeto
deste capitulo ¢ investigar como esse tema foi tratado pelo Circulo de Bakhtin e por
Jacques Lacan, a proxima se¢do dedica-se a revisao de conceitos € modelos teorico-

metodoldgicos da psicanalise lacaniana acerca da constituicao alteritaria da subjetividade.

% Bakhtin, 2011e, p. 373-374.
% Bakhtin, 2011e, p. 383.
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2.2 A constituicao dialético-dialdgica e alteritaria da subjetividade
lacaniana

O Outro ndo ¢ simplesmente o outro que esta ali, mas literalmente o lugar da
palavra. Existe, j& estruturado na relacdo falante, este mais-além, deste grande
Outro para além do outro que vocés apreendem imaginariamente, este Outro
suposto que ¢ o sujeito como tal, o sujeito em que a fala de vocés se constitui,
porque ele pode, ndo somente acolhé-la, percebé-la, mas também responder a
ela.%

Quando nos referimos a subjetividade lacaniana, devemos partir da premissa de
que o ser humano nao ¢ um individuo, mas sim dividido e inacabado, para quem ha
interdicdes da ordem da linguagem as quais jamais lhe permitirdo uma caracterizacao
definitiva. Apesar de ser constituido pela linguagem, o sujeito ndo cabe na palavra, ndo
ha para ele um nome que o abarque na totalidade; porque ¢ um ser essencialmente
relacional (homem em relagdao a mulher e homem em relagdo a uma bactéria t€ém sentidos
diferentes), o sujeito desliza na cadeia da fala sem, no entanto, aderir a sua materialidade,
cambiando ao sabor das nuangas de cada nova relagdo encadeada. Nao obstante isso, o
ser humano carece de uma instincia que lhe garanta certa unidade, a aparéncia de um
acabamento estavel o suficiente para que ele se relacione com os outros seres humanos
no plano empirico. A esta instancia Lacan denomina eu, a qual, diferentemente do sujeito
(ser de linguagem), ¢ da ordem da imagem. De todo modo, seja no dominio da linguagem,
seja no dominio da imagem, o sujeito e o eu sdo constituidos por meio de relagdes
alteritarias distintas, principalmente em virtude da natureza do outro envolvido.
Compreender a constituicao alteritaria da subjetividade requer que nos familiarizemos
com duas espécies de alteridade: o Outro e o outro. Nesse sentido, € necessario trabalhar
em conjunto os trés registros psiquicos, interdependentes e indissociaveis, por meio dos
quais Lacan categoriza, segundo Jorge®, toda experiéncia que se pode considerar

humana: o registro Imaginario, o registro Simbolico e o registro Real.

Grosso modo, podemos dizer que o Imaginario é aquilo que o homem tem em
comum com o comportamento animal. Trata-se de um conjunto de imagens
ideais que guiam tanto o desenvolvimento da personalidade do individuo quanto
sua relagdo com seu meio ambiente proprio.*

% Lacan, Jacques. O seminario, livro 4: a relacio de objeto. Texto estabelecido por Allain-Miller, Jacques.
Trad.: Dulce Duque Estrada. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, (1956-1957)1995, p. 79.

% Jorge, Marco Antonio Coutinho. Fundamentos da Psicanélise de Freud a Lacan. v. 1. As bases conceituais.
Transmissao da Psicandlise - série especial. Edi¢do do Kindle. Sdo Paulo: Zahar, 2000, p. 123.

9 Safatle, Wladimir. Introdugio a Jacques Lacan. Sdo Paulo: Auténtica, 2017. Edi¢do Kindle, p. 23.
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No registro Imaginario, a alteridade corresponde ao outro empirico, ao outro com
quem partilhamos a realidade concreta, com quem nos identificamos, com quem nos
deparamos e interagimos. Todavia, n6s ndo nos relacionamos diretamente com o outro, e
sim com a imagem dele, a qual podemos destacar do plano de fundo dos demais objetos
do ambiente, para a qual podemos definir bordas finitas; a nds somente ¢ acessivel a
aparicdo do outro, o modo como ele nos impressiona os sentidos e desperta nossos
interesses; a partir dessa mediagdo imagética, o outro ¢ tdo somente 0 que conseguimos
identificar. O Imaginério € o registro psiquico da identificacao de € a imagens, o campo
da experiéncia de onde emerge o eu na relagao de identificagdo com a imagem do outro.

Passando ao registro psiquico Simbdlico, ressalvamos de antemao que a sua
concepgio se deu, segundo Safatle®®, no contexto do Estruturalismo francés dos anos
1950 e 1960, movimento intelectual que pds em didlogo, entre outros campos do
pensamento, a antropologia de Claude Lévi-Strauss e a psicandlise de Jacques Lacan.
Para os estruturalistas, uma vez que os lacos sociais sao formados a partir da circulacao
de pessoas (parentesco), de mercadorias (economia) e de mitos (cultura), a linguagem ¢é,
por exceléncia, o modo de organizagdo desses movimentos, pois permite estabelecer
relagdes de identidade e diferenga, de permissdo e interdi¢do, bem como criar leis para

regé-las. De acordo com Quinet'®

, em termos lacanianos, ¢ o ato de dizer algo a alguém
que instaura o fato que originou aquele dizer, ou seja, todo fato nasce de um ato de
linguagem em uso e, por essa razao, todo fato tem como agente (ativo) o sujeito falante.
No entanto, retomando Safatle e os estruturalistas franceses, ainda que as relagdes sociais
e a propria facticidade sejam estruturadas pela linguagem, os sentidos por ela produzidos
nao pertencem ao falante no pleno gozo do seu arbitrio. Em larga medida, os sentidos sao
condicionados pelas estruturas sociais criadas pela propria linguagem, o que implica
reconhecer que o falante ¢ menos senhor de suas palavras do que o grupo social de quem
ele herdou o nome, a familia, o passado e o futuro, bem como a propria lingua na qual
essas e muitas outras designacdes sdo possiveis. A esse suposto assujeitamento®? da
singularidade em face da coletividade Lacan, embora alocado no movimento

estruturalista, reagird contrapondo que a linguagem ndo ¢ suficiente para abarcar a

totalidade do sujeito, como melhor trataremos mais adiante. Por ora, continuando com

9 Safatle, 2017.

100 Quinet, Antonio. Os outros em Lacan. Rio de Janeiro: Zahar, 2012. Edicdo Kindle.

101 Assujeitamento tomado no sentido de submissdo ao outro/Outro, condicionamento pela ordem
simbdlica, pela linguagem.
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Safatle, destacamos que, ao assumir a estruturagdo das relagdes sociais como uma
linguagem, Lacan reconheceu a presenga indissociavel de uma ordem sociossimbdlica a
permear toda a experiéncia humana, o que ele denominou como o Simbolico ou a ordem
simbdlica.

Com efeito, Lacan'®?

nao nega que tenha havido um passado anterior a linguagem,
mas, uma vez que ela passou a estruturar as relagdes intersubjetivas, ndo had como
concebermos qualquer experiéncia sem o uso da ordem simbolica, sequer as anteriores ao
seu surgimento. Ao afirmar que “a partir do momento em que uma parte do mundo
simbdlico emerge, ela cria, efetivamente, seu proprio passado”®® Lacan refor¢a o
predominio da fungdo simbolica como estruturante da experiéncia humana, inclusive no
campo do conhecimento e da verdade, pois o conhecido e o verdadeiro passam a existir
tdo somente a partir do advento da sua enunciagdo. Embora a verdade, quando dela
tomamos conhecimento, nos parega a revelagdo de uma realidade pré-existente, o que
acessamos dessa realidade ndo ¢ sendo a materialidade (sonora, visual, tatil etc.) de um
conjunto de simbolos, a realizagdo de um ato de fala, um fato de linguagem. E a palavra
que funda a verdade, e ndo o contrario. E ¢ justamente porque os humanos criam os
simbolos a partir de seus interesses, e porque esses simbolos acabam por criar a propria
humanidade, que o ato criativo esta na base da linguagem.

Uma vez que o simbolo cria ndo apenas o seu espago de uso, mas o seu proprio
tempo (seu passado mitico), a ordem simbolica funciona como uma totalidade, a feicdo
de um universo. No entanto, universal ndo se confunde com necessario, o que Lacan
depreende com base na diferenciacdo entre natureza e cultura ao afirmar que “a Lei
primordial [ordem simbolica], portanto, € aquela que, ao reger a alianga, superpoe o reino

95104

da cultura ao reino da natureza, entregue a lei do acasalamento”™", referindo-se as

estruturas de parentesco socialmente construidas de Lévi-Strauss:

Mas o que confere ao parentesco seu carater social ndo ¢ aquilo que ele tem de
manter da natureza. E o procedimento essencial pelo qual ele se afasta dela. Um
sistema de parentesco ndo se encontra nos lacos objetivos de filiagdo ou
consanguinidade dados entre os individuos. Ele s6 existe na consciéncia dos
homens, ¢ um sistema arbitrario de representagdes, ¢ ndo o desenvolvimento

192 Lacan, Jacques. O seminario, livro 2: o eu na teoria de Freud e na técnica da psicanalise. Texto
estabelecido por Allain-Miller, Jacques. Trad.: Marie Christine Laznik Penot, com colaborac¢do de Antonio
Luiz Quinet de Andrade. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, (1954-1955)1995.

108 Lacan, (1954-1955)1995, p. 29.

104 Lacan, Jacques. Fungdo e campo da fala e da linguagem em psicanélise. In: Escritos (1966). Trad. Vera
Ribeiro. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1998, p. 278.
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espontaneo de uma situacdo de fato... na sociedade humana, o parentesco s6 pode
se estabelecer e se perpetuar por meio de, e gragas a, relagdes de aliang;a.105

De acordo com o antrop6logo, o que ha de elementar na estrutura das sociedades
humanas, nessa espécie de linguagem, ndo ¢ a familia delimitada pelo parentesco
consanguineo natural, mas sim as aliangas construidas entre as familias em nome de
interesses comuns como o comércio e a paz. Reconhecer o carater estruturante de arranjos
dessa natureza tornou evidente que até mesmo comportamentos considerados tabus como
o incesto podem ser incorporados a sistemas de representacdo contingenciados por
demandas coletivas soécio-historicamente situadas, materializadas, por exemplo, nas
politicas de circulacdo de mulheres entre as tribos. Sem nos determos no debate sobre se
ha ou ndo razdes de ordem filogenética suficientes para inibir um humano de procriar
com seu ascendente ou descendente consanguineo, uma vez que essa interdicao ¢é
assimilada como um construto social, ela se torna contingente (adjetivo aqui tomado na
acep¢do de Japiassu e Marcondes'® segundo a qual contingéncia, pelo viés do
existencialismo sartreano, remete ao carater daquilo que ndo possui, em si mesmo, sua
propria razdo de ser). Uma vez que ndo nos cabe emitir qualquer juizo no campo do
comportamento reprodutivo humano, para compreender a dimensao socio-temporal do
simbdlico nos interessa o fato de que, em dado momento soécio-historico de dada
sociedade, foi acordado que o incesto ndo era conduta aceitavel, proibi¢ao que criou seu
proprio passado e nele sustenta sua eternidade. A interdigdo como lei social ndo carece de
causa em si, mas, uma vez construida por ato de vontade humana, hoje constitui valor na
sociedade em que coabitamos. Lacan arremata Lévi-Strauss afirmando que ¢ a fungao
simbolica que pinga as formas da natureza e d4 a elas valor relacional entre si, e quem faz
1Ss0 € o proprio ser humano, por meio da nogdo de assimetria: “a assimetria na natureza,
ndo é nem simétrica, nem assimétrica - ela é o que ela "% Mesmo atravessados pela
realidade inabarcavel da existéncia empirica, selecionar certo nimero de fenomenos
(delimitar um universo) e impor a eles algum ordenamento (contingente visto que nao
carrega em si sua propria razao de existir), nisso consiste a funcao simbolica. Assim se da
a articulagdo universal-contingente no registro Simbolico, na linguagem que nos constitui

como sujeitos.

105 T ¢vi-Strauss, Claude. Antropologia estrutural. Trad. Beatriz Perrone-Moisés. Sdo Paulo: Ubu Editora,
(1958) 2017. Edigdo Kindle.

106 Japiassu, Hilton. Marcondes, Danilo. Dicionario basico de filosofia. 5 ed. Rio de Janeiro: Jorge Zahar,
2008.

107 Lacan, (1954-1955)1995, p. 56.
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A intersubjetividade ¢, de inicio, dada pelo manejo do simbdlico, e isso desde a
origem. Tudo parte da possibilidade de nomear, que ¢, a0 mesmo tempo,
destrui¢do da coisa e passagem da coisa ao plano simbdlico, gracas ao que o
registro propriamente humano se instala. E dai que se produz, de maneira mais
e mais complicada, a encarna¢do do simbodlico no vivido imaginario. O
simbolico modelara todas as inflexdes que, no vivido do adulto, pode tomar o
engajamento imaginario, a captagdo originria.'%

Ao afirmar que a fun¢do simbdlica ¢ a matriz da intersubjetividade porque o ato
de nomear nos possibilita estabelecer uma relacao in absentia com o objeto por meio de
um nome criado por um outro sujeito, Lacan assevera o peso criativo e contingente da
alteridade na linguagem, a ponto de designa-la também como o grande Outro, o lugar da
palavra, em que a nossa subjetividade se constitui pelas nomeagdes da familia, da cultura,
dos lagos sociais. Uma vez que pertence ao registro Simbolico, o grande Outro ¢ assim
grafado com a inicial maiuscula para que se diferencie do pequeno outro, este com quem
nos relacionamos no Imaginario. Se considerarmos o outro Imaginario como aquele com
quem estabelecemos relagdes intersubjetivas identitarias na realidade empirica, o grande
Outro, do registro Simbdlico, nos remete nao so6 a inter, mas também a intrasubjetividade,
pois as estruturas sociais que nos constituem como sujeitos (familia, cultura,
nacionalidade etc.) ndo emergem de uma natureza humana inata, mas sdo construgdes
sociossimbolicas. A palavra que nos nomeia pertence ao Outro, somos constituidos em
uma instancia fora de nos, na instancia da Alteridade (a grande Alteridade). Se o sujeito
¢ descentrado de si e alienado ao campo do Outro sem, contudo, nele caber por completo,
gerando uma tensdo estruturante do proprio edificio intrassubjetivo simbolico, € nesse
sentido que a psicanalise lacaniana tanto se aproxima quanto se afasta do pensamento

estruturalista, mantendo sua singularidade.

Al comienzo, por supuesto debemos entender que ni bien entra em juego el
simbolo, ni bien se adquiere el lenguage, atun cuando todavia no sea el lenguage
articulado, al comienzo esta la palabra; pero antes de lenguage, ;qué hay?
Durante el periodo de la vida em que el crio del hombre es infans, esta lo real,
responde Jacques Lacan, esta lo real y nada mas que lo real; real primitivo,
precisa Lacan en este caso; real no simbolizado, disse él mismo en otra parte.*%®

Quanto ao Real, na qualidade de instancia do irrepresentavel e do indizivel,

embora ndo seja frontalmente contemplado nesta pesquisa, cujo objeto repousa na trempe

108 Lacan, Jacques. O seminério, livro 1: os escritos técnicos de Freud. Texto estabelecido por Allain-Miller,
Jacques. Trad.: Bety Milan. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, (1953-1954)1986, p. 250.

109 No principio, ¢ claro, devemos entender que nem bem entra o simbolo em jogo, nem bem se adquire a
linguagem, mesmo quando a linguagem ainda ndo ¢ articulada, a palavra esta no inicio; mas antes da
linguagem, o que h&? Durante o periodo da vida em que o filhote do homem ¢ criancga, hé o real, responde
Jacques Lacan, ha o real e nada além do real; real primitivo, Lacan especifica neste caso; real nao
simbolizado, diz ele em outro momento. (tradugdo da pesquisadora). Faladé, 2017, p. 33.
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subjetividade-alteridade-linguagem, nao ha como nos desviarmos desse registro, seja
porque nele recai a matriz faltosa do desejo (como veremos mais adiante), seja devido a
indissociabilidade dos trés registros, ilustrada por Lacan por meio da alegoria do no
borromeano, composto por anéis que nao se podem separar, caso contrario, o lagco se
desfaz. Se a estrutura psiquica ¢ formada na amarracdo dos trés elos (Imaginario,
Simbolico e Real), caso um dos registros se desestabilize, o proprio edificio psiquico fica
comprometido.

No que diz respeito propriamente a concepgao de Real, limitar-nos-emos a referir
que tal categoria abrange o campo da experiéncia humana inalcangavel pela linguagem,
pela alteridade e, por conseguinte, pela subjetividade; o dominio do que ndo faz sentido,
pois o sentido pertence a linguagem, ao Simbdlico; dominio de tudo aquilo que ndo ¢
possivel dizer, pois ndo hé palavra para nomear e tampouco sujeito para enuncia-la. Ainda
segundo Jorge, Lacan parte da questdo central para a psicandlise freudiana, a diferenca
sexual, e depreende que, diferentemente da sexualidade animal (instintual), a humana
(pulsional) ¢ plastica por carregar a marca da incompletude, por se construir ao redor de
uma falta primordial, uma hiancia real que vird a ser preenchida (embora jamais por
inteiro) pelo Simboélico. E na perspectiva dessa génese faltosa que as nossas analogias,
racionalizacdes, representacdes ou elaboragdes serdo sempre insuficientes para
acessarmos o Real — este que escapa ao saber, porque o saber ndo diz sobre a coisa mais
do que dela € possivel simbolizar, significar, comportar. Por fim, o Real ¢ a alteridade
radical do Simbolico, em torno da qual a linguagem orbita e, ao fazé-lo, denuncia que o
universo simbolico € ndo-inteiro, vez que o seu nucleo € vazio.

Uma vez esbocados os trés registros psiquicos, antes de passarmos ao modo como
a subjetividade se constitui na dualidade Imagindrio/Simbdlico, é preciso tratar de um
conceito essencial para esse entendimento: o conceito de desejo. Para tanto, vamos partir
da afirmacdo de Lacan!!® segundo a qual “a relagdo central de objeto, aquela que é
dinamicamente criadora, ¢ a da falta”. Ao mesmo tempo que a representagéo se da quando
ndo estamos em presenca do objeto, essa relacdo de auséncia abre espaco ndo apenas para
0 simbolo, mas também para o sujeito no processo de simboliza¢do, pois “o
vivenciamento da alternancia presenca-auséncia pela crianga é o que permite a
instauragio do simbolico, daquilo que ndo esta a partir dos tragos que restam” 1'%, Se o

que resta € apenas o traco, se nao ha elementos suficientes na memaria para reconstituir

10 Lacan,1956-1957/1995, p. 51.
11 L acan,1956-1957/1995, p. 68.
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fielmente o objeto original, entdo a lembranca do objeto é prenhe de lacunas a serem
preenchidas com as lembrangas que o0 sujeito pode recrutar e atualizar de vivéncias
anteriores. Além disso, é importante ndo perder de vista que o simbolo nasce da sintese
de experiéncias socialmente compartilhadas e, portanto, perspectivadas pela cultura.
Nesse sentido, o simbodlico ndo aponta para o objeto, mas para a falta do objeto preenchida
pelo Outro, embora ndo completamente, pois sempre havera fissuras por onde se infiltra
a subjetividade.

Com relacdo ainda a insuficiéncia do Outro para preencher completamente a falta
do objeto, Miranda'? explica que o desejo € aquilo que ndo se consegue articular por
inteiro por meio da linguagem, visto que é o deslocamento na direcdo de objetos de
satisfacdo os quais se vdo sucedendo ao longo da existéncia, sem que tal movimento se
dé por saciado em definitivo, restando sempre um novo objeto a desejar. Além disso, 0
desejo coloca duas questdes para o sujeito: 0 que o outro deseja de mim e o que eu desejo
do outro.

No que diz respeito a relagio entre desejo e alteridade, Lacan!'® postula que o
desejo do sujeito € o desejo do Outro, ndo apenas porgue o Outro detém as palavras que
nomeiam o que pode e ndo pode ser desejado, mas principalmente porque o primeiro
objeto causa do desejo do sujeito é ser reconhecido pelo Outro, tornar-se objeto de desejo
do Qutro para se apossar do seu desejo. Com relagdo ao apossamento do desejo do Outro
por meio da objetificacdo de si, é preciso ainda resgatar de Lacan!!* que ha uma
importante distincdo entre o objeto desejado e o0 objeto causa do desejo, marcada
respectivamente pelas relacdes de alteridade nos registros Imaginario e Simbolico. Uma
vez que o ser humano néo se relaciona diretamente com os objetos reais, como o fazem
0s animais, mas sim com a media¢do da linguagem, o sujeito goza ndo tanto pela
conquista de determinado objeto, mas principalmente pelo ato de desejar. Nessa
perspectiva, para explicar a incompletude do sujeito, o que interessa ndo é o objeto
desejado, pois este varia conforme se sucedem o0s encontros com diferentes objetos
empiricos no registro Imaginario. O que, de fato, importa € o objeto causa do desejo,

aquele que, embora constituido no Simbdlico, Ihe escapa e, assim, faz do sujeito ndo s6

112 Miranda, Hélio Jr. Demanda e desejo 1. Apresentagdo de Hélio Miranda Jr. Belo Horizonte, 2011. 1
video (11 min.). Publicado pelo canal Hélio Miranda Jr. Disponivel em
https://www.youtube.com/watch?v=kMM9h9QgSks&list=PLIhtOfVK -
2MDEMgG9JPnpIQx3EkY1zZW9p&index=5. Acesso em 08/02/22. Indice de tempo: 8min30seg.

113 Lacan,1966/1998, p. 269.

114 Lacan, 1957-1958/1999, p. 324-325.
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um ser inapelavelmente inconcluso, mas sobretudo liberto do total assujeitamento pelo
Outro.

Recapitulando a relacdo desejo-subjetividade-alteridade: o sujeito € um ser de
linguagem, constituido algures de si, no campo do Outro, embora a linguagem que lhe ¢
necessaria nao lhe seja suficiente, uma vez que ele ¢ um ser-para-a-falta — o sujeito do
desejo. Relembrando ainda que o primeiro objeto causa do desejo € o desejo de ser
reconhecido pelo outro, € interessante observar esse reconhecimento pela perspectiva de
um lago afetivo em especial — o amor, considerando que, para Lacan!!®, entre outros
aspectos, “amar ¢ dar aquilo que nao se tem”.

Para compreender como se pode dar o que ndo se tem, € preciso evocar uma
relagdo dialética que, segundo explica Dunker!!®, Lacan estabelece entre o desejo e o
amor — uma dialética da doagdo, da dadiva: a dialética do dom. Em especial na primeira
infancia se, por um lado, dependemos do reconhecimento do Outro para nos constituirmos
como subjetividade (no Simbolico), por outro lado, a nossa propria sobrevivéncia
empirica, como bebés, depende da presenca do outro, para atender as nossas
contingéncias de seres incapazes de prover o proprio sustento, aquecimento e abrigo.
Todavia, essa presenca que nos nutre e protege ndo € ininterrupta; ao contrario, €
intercalada com periodos de ausé€ncia dos pais ou tutores, que se dedicam a outras tarefas
do cotidiano, como trabalhar, dormir etc. Essas faltas, por seu turno, provocam um efeito
no nosso psiquismo infantil: alcam os pais/tutores da condi¢do de objeto (fonte de
alimento, de calor, de reconhecimento) a condi¢do de outro sujeito, que tem a prerrogativa
de doar ou nao o alimento, o calor, a palavra, de acordo com o seu préprio desejo. Para
Lacan!’, “nesse momento se estabelece a dialética do dom, em que o objeto pode operar
em auséncia ou presenga a partir do desejo do outro, da poténcia do outro”.

Ainda segundo Dunker, nas trocas sociais da infincia, a crianca interpreta a
alternancia entre auséncia e presenca dos pais como um signo de amor, nao porque o outro
lhe satisfez as necessidades, mas sim porque o outro o fez por vontade propria, porque o
seu desejo foi o desejo do outro. O amor ¢é, portanto, um construto da ordem

sociossimbolica e imaginaria, aquilo que circula nas trocas intersubjetivas, mas que esta

115 Lacan, Jacques. O semindrio, livro 8: a transferéncia. Texto estabelecido por Miller, J.A. Trad.: Vera
Ribeiro. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, (1960-1961) 1992, p. 345.

116 Dunker, Christian. Falando Nisso 258 - Dom e semblante em Lacan. Apresentagio de Christian Dunker.
Sdo Paulo, 2019. 1 video (14 min.). Publicado pelo canal Christian Dunker. Disponivel em
https://www.youtube.com/watch?v=qrNV_HdkQUA. Acesso em 15/05/22. indice de tempo: 1min07seg.
117 Lacan, (1956-1957)1995, p. 68.
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além do sujeito, do outro e do objeto, pois ¢ a propria doagdo do sujeito no ato de doar.
Visto que o sujeito ¢ um ser-para-a-falta, que s6 tem a doar de si mesmo o seu desejo, €
nesse sentido que apreendemos de Lacan!® que o sujeito “d4 alguma coisa de uma
maneira gratuita, na medida em que, por detras do que ele da, existe tudo o que lhe falta”.

Ao concluir esta reflexdo reiterando que a dialética amor-desejo ¢ a dadiva do
Outro que torna possivel aos sujeitos se constituirem no compartilhamento de suas faltas
e poténcias, podemos retomar a dinamica constitutiva da subjetividade na dualidade

Imaginario/Simbdlico. Principiando pelo Imaginario, de acordo com Safatle!'®

, 0 eu nao
¢ inato ao psiquismo humano, mas construido, na infancia, por meio de uma peculiar
relagdo de alteridade. E por meio da identificagdo & imagem do outro que o eu se instala:
“O eu ¢ referente ao outro. O eu se constitui em relagdo ao outro. Ele é o seu correlato. O
nivel no qual o outro ¢ vivido situa exatamente o nivel no qual, literalmente, o eu existe
para o sujeito”.1?°

Quando nascemos, 0 nosso cérebro prematuro € a nossa motricidade incipiente
nos impedem de perceber imediatamente a ndés mesmos como uma instdncia de
autorreferéncia; nossas interagdes com o ambiente, sequer as reconhecemos como nossas
porque nao ha um centro ao redor do qual se unifiquem e sintetizem as experiéncias
sensiveis. Durante os primeiros meses de vida, experimentamos um sem-numero de
estimulos sensoriais, € a eles respondemos, porém de forma fragmentaria; percebemos o
tato, o paladar, o olfato, a audi¢do e a visdo, mas ndo como uma totalidade corporificada.
A mao, a lingua, o nariz experimentam sensacdes, os olhos enxergam prolongamentos
que se projetam no horizonte proximo, mas ainda ndo ha um eu para onde todas essas
impressdes convirjam e que nos habilite a coordenar as nossas reacdoes motoras. O eu
constituir-se-4& mais tarde, quando nos tornarmos maduros, do ponto de vista

neuropsiquico-motor, para nos identificarmos a visdo de um corpo inteiro (com suas

partes articuladas), por meio do reflexo da nossa imagem em uma superficie especular.

A primeira nogao da totalidade do corpo como inefavel, vivido, o primeiro arroubo do
apetite e do desejo passa no sujeito humano pela mediagdo de uma forma que primeiro
ele vé projetada, exterior a ele, e isso, primeiro, no seu proprio reflexo. Segunda coisa. O
homem sabe que ele é um corpo — ainda que ndo o perceba nunca de maneira completa,
porque esta dentro, mas ele o sabe.!?

118 Lacan, (1956-1957)1995, p. 143.
119 Safatle, 2017.

120 L acan, (1953-1954)1986, p. 63.
121 Lacan, (1953-1954)1986, p. 205.
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Segundo explica Lacan'?? por meio do modelo tedrico do Estadio do Espelho,
quando o filhote da espécie humana se torna capaz de vivenciar o processo de
reconhecimento da propria imagem refletida (por volta de seis a 18 meses de idade), ele
esta cognitivamente amadurecido para que o eu se instale no registro Imaginario. Em um
primeiro momento, ao se agitar diante do espelho, o bebé percebe os movimentos que a
imagem lhe devolve como se pertencessem a outro beb€; com o suceder das repeticdes e
a simetria dos gestos, o bebé identifica a imagem a si mesmo e, devido a essa
identificacdo, antecipa uma conexao precariamente coordenada entre as partes antes
desconjuntadas (mao, boca, nariz...) que ele reconhece como o seu proprio corpo,
unificado (suas partes compdem um todo) e destacado do plano de fundo (o seu corpo €
um entre outros objetos). Todavia, ndo basta a identificagdo a imagem para que emerja do
espelho um eu unificado e objetificado; é preciso, como ressalta Jorge'?®, que a
identificacdo seja legitimada por meio da palavra do outro (aquele que, no momento,
ampara o bebé). Para ser inaugurado no Imaginario, portanto, o eu carece do
reconhecimento no Simbolico, pela via da linguagem, pela via do Outro. Nessa
perspectiva, o eu €, antes de tudo, um outro (a imagem) ancorado no Outro (a linguagem).
E ¢ essa alteridade dual, esse outro/Outro assimilado e legitimado, que tornara possivel
ao psiquismo humano dar acabamento (bordas em relacdo ao ambiente), unidade
(articulagdo entre as partes) e centralidade (autorreferéncia) a propria imagem nas futuras
relagdes com o mundo empirico.

Todavia, a totalidade e o acabamento, no dominio do Imaginario, provocam uma

ilusdo de subjetivagdo, como adverte Castanet!?*

, pois ¢ o sujeito do Simbolico que
encontra sua funcao na linguagem e na cadeia da fala que o particulariza, ao passo que o
eu se objetaliza na identificacdo, nasce como objeto do olhar do sujeito. Isso torna o eu
uma fic¢do, uma miragem. Apesar de o eu ter uma génese objetificada, o Estadio do
Espelho permite perceber o quanto a identificacdo a uma imagem unificada (ainda que
ficticia) torna possivel ao sujeito elevar-se da passividade da fragmentacao e da falta de
coordenacdo motora para a autonomia da imagem inteira e estavel que vé diante de si.

Neste ponto é importante evocar Quinet'?®, que chama a atencfio para os dois movimentos

fundamentais do Estddio do Espelho: primeiramente o bebé vivencia a imagem real

122 Lacan, 1966/1998, p. 96-98.

12 Jorge, 2000.

124 Castanet, Hervé. Para compreender Lacan. Trad. Derzi, Carla de Abreu Machado. Edigdo Kindle. Belo
Horizonte: Editora PUC Minas, 2019.

125 Quinet, 2012.
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despedagada, depois forma uma imagem virtual unificada, a qual acaba por encobrir o
real despedacamento do sujeito. Uma vez que o encobrimento da fratura original do ser
jamais € totalmente bem-sucedido, pois o sujeito sempre escapa pelas fissuras do eu, resta
evidente que, além de ilusoria do ponto de vista da totalidade, a matriz imaginaria ¢
também alienante. O eu esta fora do sujeito, estd no outro. O eu ¢ alteritario em relacao
ao sujeito.

Considerando, por fim, que a identificag@o ¢ processo chave para o bebé introjetar

126 chama a atengfo para

a mimese de gestos e posturas daqueles que dele cuidam, Safatle
o fato de que o eu lacaniano nao se projeta exatamente sobre os objetos do mundo, mas
sim sobre o desejo do Outro — da cultura, da familia, da linguagem que nomeia os objetos
e seus acessos, permissodes e interdigdes. Se todo objeto vem entdo perspectivado pelo
Outro, até mesmo a sobrevivéncia do bebé depende de seu sucesso em corresponder a
certas expectativas dos seus cuidadores, o que pode se dar pela identificagdo do desejo do
Outro como seu proprio desejo — uma espécie de resposta ao desejo antecipado do Outro.

Tendo em vista que o Outro ¢ a propria instdncia do Simbolico, trataremos agora

127" o sujeito é

a dualidade do sujeito na perspectiva desse registro. Segundo Pereira
sobretudo um ser de linguagem. Para vir ao mundo simbolico que habitamos, ¢ preciso
que o sujeito seja antecipado ao proprio nascimento (a mae o espera por nove meses); €
preciso que ele seja pressuposto como um alguém onde antes havia somente um corpo
(os pais escolhem um nome para o bebé€); € preciso que as suas manifestacdes sejam
reconhecidas pelo outro como as de um ser desejante, ainda que dessa necessidade de
reconhecimento o sujeito ndo tenha consciéncia. Com efeito, o sujeito precisa ser falado

antes de falar, o que postula Lacan!?®

ao afirmar que o sujeito € instaurado, no universo
sociossimbolico, pela fala dos pais, da comunidade, pelas leis que regem o
comportamento dos que o circundam; e ¢ tamanha a for¢a da ordem simbdlica a ponto de
esta interferir até mesmo na realidade empirica, regendo, por exemplo, as permissoes de

procriacdo que gerardo parentescos — nomes, sobrenomes, matrimonios € patrimonios.

126 Safatle, 2017.

127 Pereira, Mario Eduardo Costa. Demanda e desejo. In: Seminario de leitura introducdo aos conceitos
fundamentais da psicanalise. Apresentagdo de Mario Eduardo Costa Pereira. Sao Paulo, 2021. 1 video (1h.
18min.). Publicado pelo canal Corpo Freudiano Instituto de Psicanalise Sdo Paulo. Disponivel em
https://www.youtube.com/watch?v=xZmIHEPVn_4&list=PLIhtOfVK-
2MDEMgG9JPnplQx3EkY1zW9p&index=8. Acesso em 09/02/22.

128 [acan, (1954-1955)1995.
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No entanto, em Fun¢do e campo da fala'?®, Lacan adverte que, apesar de tragar o
destino do sujeito, de coloca-lo na posi¢do de afortunado ou desafortunado, juiz ou réu, a
ordem simbdlica ndo tem o poder de sobrepuja-lo, pois o desejo interfere nos ciclos da
linguagem, fomentando confusdes e contradigdes. Uma vez que a subjetividade ¢ fundada
pela alteridade (pela linguagem), podemos entender o desejo como a interdicao de uma
designacdo ultima que abranja a totalidade do sujeito, falta em torno da qual o sujeito se
move e que lhe permite escapar ao Outro. Dessa forma, a falta paradoxalmente sobra em
130

relacdo a linguagem; o resto contraditorio e inefavel do lapso, do chiste, do ato falho

abre a fissura por onde o sujeito desliza dentro da cadeia da fala.

O corpo despedacado encontra sua unidade na imagem do outro, que ¢ sua
propria imagem antecipada... O sujeito ¢ ninguém. Ele ¢é decomposto,
despedagado. E cle se bloqueia, ¢ aspirado pela imagem, ao mesmo tempo
enganadora e realizada do outro, ou, igualmente, por sua propria imagem
especular. L4, ele encontra sua unidade.*3!

Avangando na questdo da subjetividade, ¢ importante reiterar que o eu do
Imaginario ndo coincide com o sujeito do Simbodlico, assim como ndo hd para a
psicandlise uma instancia soberana no psiquismo, senhora tnica dos atos de vontade, a
qual se possa chamar de individuo. Ao contrario, Lacan!® postula que o sujeito ¢
“constituido desde o inicio como divisdo” porque sua representagdo estd no signo, isto &,
no Outro, e ¢ essa alteridade radicalmente constitutiva que o despedaga e que estrutura o
sujeito na decomposi¢ao de si mesmo. Para por em relevo essa divisdo, ao longo de suas
postulagdes sobre a subjetividade, Lacan se utiliza de duas palavras distintas, em francés:
Jje e moi para referir respectivamente o sujeito e o eu. Enquanto o eu (moi), recompensado
por uma unidade corporal iluséria, serd sempre objeto do olhar do outro, aprisionado pela
visdo parcial do corpo-outro, o sujeito (je), por seu turno, nao possui corpo, nome ou
quaisquer bordas que o capturem por completo — ele desliza entre os tons da fala e as

pontuagdes da escrita, entre afirmacdes, exclamagdes, indagacdes, reticéncias...

129 Lacan,1966/1998.

130 Ato falho: ato pelo qual o sujeito, a despeito de si mesmo, substitui um projeto ao qual visa
deliberadamente por uma agdo ou uma conduta imprevistas... Sigmund Freud foi o primeiro, a partir de 4
interpretagdo dos sonhos, a atribuir uma verdadeira significagdo ao ato falho, mostrando que € preciso
relaciond-lo aos motivos inconscientes de quem o comete... Em 1953, especialmente, em Fung¢do e campo
da fala e da linguagem em psicandlise, [Lacan] daria a seguinte defini¢do do ato falho: “Quanto a
psicopatologia da vida cotidiana, outro campo consagrado por uma outra obra de Freud, esté claro que todo
ato falho € um discurso bem-sucedido, ou até espirituosamente formulado (...).” (Roudinesco e Plon, 1998).
131 Lacan, (1954-1955)1995. p. 74.

132 acan, Jacques. O semindrio, livro 5: as formacdes do inconsciente. Texto estabelecido por Allain-Miller,
Jacques. Trad.: Vera Ribeiro. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, (1957-1958)1999, p. 266.
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Retomando Quinet™*3, o eu, que emerge do estadio do espelho como uma instancia
de autorreferéncia, busca encobrir a verdade do sujeito, este que, além de descentrado, ¢
alienado ao campo do Outro. De fato, o sujeito constitui-se em um lugar fora de si, no
vao entre as designagdes por meio das quais a familia o rotula, a sociedade lhe da um
lugar, a cultura impde permissoes e interdi¢des ao seu desejo. Todavia, apesar da tentativa
de encobrimento da condi¢do descentrada e alienada, o sujeito do inconsciente jamais
cessa de tensionar com o eu, nos lapsos, nos atos falhos, nos sonhos, enfim, em cada
tonalidade e pontuacao mal silenciada.

Ademais, ¢ importante refor¢ar que o lugar de constituicdo do sujeito ¢ o Outro
do Simbdlico, assim como o lugar de constituicdo do eu ¢ o outro do Imaginario, nenhum
dos dois liberto dos seus registros de origem pois nao ha eu fora da identificagdo imagética
e tampouco sujeito fora da linguagem. Quanto ao sujeito, entretanto, a alienacao ¢ ndo-

toda, como reitera Quinet'3*

ao afirmar que o sujeito, embora marcado (em toda a historia
de seus atos, desejos, fantasias) pelas evocagdes do Outro, ndo cabe na linguagem, pois
“sempre falta um significante altimo que daria um sentido ultimo a vida, a historia e as
questdes do sujeito”. Sempre faltard algo a dizer, mais um intervalo a entonar ou pontuar.
Nessa perspectiva de um universo simbolico ndo completo, porque faltoso de uma
designacao totalizadora, o sujeito sera sempre um ser-para-a-falta, ser de linguagem sim,
mas de uma linguagem aberta, cuja principal interdicdo € justamente a completude. Na
mesma medida, se a linguagem (a ordem simbolica, o grande Outro) carrega a inscri¢ao
da falta, disso decorre a possibilidade de desalienag¢do do sujeito em relagdo ao Outro.
Uma vez que a ordem simbdlica ndo ¢ detentora da nomeacao ultima, essa interdicao da
linguagem abre espago para o sujeito emergir em tonalidades que ressignifiquem as
nomeacdes que o constituiram, as elaboragdes que a familia, a cultura, a alteridade
imprimiram em sua autonarrativa.

Concluidos os recortes teorico-metodologicos acerca da constituicao alteritaria da
subjetividade, segundo a abordagem do Circulo de Bakhtin e de Jacques Lacan, damos
sequéncia a este capitulo realizando, na proxima secdo, o cotejamento dialdgico das duas

perspectivas teoricas, analisando os pontos de aproximagao e distanciamento entre ambas.

133 Quinet, 2012.
134 Quinet, 2012, posi¢do 253 de 771.

62



2.3 O entrecruzar dialético-dialdgico entre o Circulo e Lacan

Uma vez delineado, nos arcaboucos bakhtiniano e lacaniano, um recorte
conceitual a partir do qual ¢ possivel refletir sobre o eixo subjetividade-alteridade,
passamos a etapa de cotejamento dialético-dialégico, na qual analisaremos a
responsividade entre ambas as perspectivas tedrico-metodoldgicas, destacando pontos em
que as vozes do Circulo e de Lacan ecoam ora aproximativas, ora distanciadas entre si.

O cotejamento dialdgico que se seguird estd organizado em dois eixos:
primeiramente abordaremos a constituicdo do psiquismo humano sob dois aspectos
tensivamente interdependentes: a completude e a incompletude, ambas mediadas pela
imagem e pela palavra do outro. Em seguida, trataremos da dindmica pela qual a
alteridade se faz constitutiva da subjetividade, constru¢do que se d4d por meio da
linguagem e ¢ atravessada por fatores como a amorosidade e o desejo.

Como ponto de partida do cotejamento entre o Circulo de Bakhtin e a psicanalise
de Jacques Lacan no que se refere a constitui¢do do psiquismo, consideramos que,
segundo ambas as abordagens tedricas, o ser humano pode ser tomado do ponto de vista
de uma dinamica dialético-dialégica na qual duas instancias interdependentes se
articulam tensivamente entre o acabamento e o inacabamento, a completude e a
incompletude, embora o acabamento seja sempre circunstancial e efémero, e a
completude, um projeto que jamais se realizard. Na perspectiva bakhtiniana,
recapitulando o que tratamos na sec¢do 2./, apontamos como primeiro vetor da tensdo
dialético-dialdgica o ser-evento, fruto da interagdo com o outro na realidade empirica,
enraizado na materialidade do ato ético unico e irrepetivel, e tangenciado pelas
circunstancias socio-historicas desse ato; se, por um lado, o ser-evento nasce da tomada
de posic¢ao singular do falante em relacao ao seu interlocutor e ao objeto da interacao, por
outro lado, a singularidade advinda desse ato axioldgico ndo abarca sendo um momento
do ser no tempo-espago, um ponto de vista que revela apenas uma face do ser, a qual pode
se modificar ao sabor de cada novo encontro com o outro. Como segundo vetor, temos o
ser-em-devir, a instancia de incompletude do ser, o aspecto do ser humano que sempre
ultrapassa as estabilizagdes parciais do ser-evento, incorporando cada uma delas ao
infindo devir da autoconsciéncia, cuja singularidade reside justamente na nao-inteireza,
nas possibilidades em aberto, no processo em vez do produto.

No que diz respeito a Lacan, retomando a secdo 2.2, a dialética-dialdgica com

base na completude/incompletude pode ser visualizada na articulagdo
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Imaginario/Simbolico. Por um lado, o eu (do registro Imaginario) surge da identificagao
a uma imagem, a qual concede ao ser a unicidade e o acabamento que ele necessita para
se reconhecer como instancia de autorreferéncia, apesar de se tratar apenas da captura de
um angulo durante um instante, uma estabiliza¢dao passageira, contingente e ilusoria (a
imagem nao € o ser). Por outro lado, o sujeito (do Simbdlico), como ser constituido na e
pela linguagem, carrega a marca da incompletude na medida em que a ordem simbdlica,
o grande Outro, embora o constitua com suas nomeagoes, ndo possui uma designacao
conclusiva para a subjetividade.

Com efeito, a provisoriedade e a ndo-inteireza, assim como a constitui¢do mediada
pela linguagem, sdo aspectos comuns ao ser-evento bakhtiniano e ao eu lacaniano (moi);
do mesmo modo, a incompletude e a natureza inabarcavel pela linguagem caracterizam o
ser-em-devir bakhtiniano e o sujeito lacaniano (je). Entretanto, o ser-evento ndo coincide
com o eu, € tampouco o ser-em-devir, com o sujeito. Dentre as inumeras distin¢des
decorrentes da especificidade de cada campo do conhecimento (a Andlise Dialdgica do
Discurso e a Psicanadlise), reiteramos que o Circulo ndo opera com o conceito de
inconsciente, diferentemente da Psicandlise, que o tem como concep¢ao nuclear. A
reflex@o bakhtiniana acerca da subjetividade ¢ calcada na intera¢do dialdgica entre duas
consciéncias, relagdo intersubjetiva constitutiva inclusive da autoconsciéncia, ao passo
que a abordagem lacaniana, ndo sé opera a partir do conceito de sujeito do inconsciente,
como também trata o eu (identificado a imagem do outro) na instancia intrassubjetiva de
um inconsciente descentrado e desmembrado que alcanga, na imagem, tdo somente a
ilusdo de uma unidade articulada de autorreferéncia — mas essa autorreferéncia ndo
implica autoconsciéncia.

Ressalvando a distingdo de dominios (consciente e inconsciente) como um dentre
os fatores de afastamento entre as perspectivas do Circulo e de Lacan acerca da
constituicdo da subjetividade humana, mas corroborando a parcialidade e provisoriedade
do olhar alheio como fatores de aproximagdo entre ambos os arcaboucos teorico-
metodoldgicos, depreendemos desta primeira reflexdo que, seja em uma ou em outra
abordagem, o que sustenta a estrutura dialético-dialogica do ser humano € a tensdo entre
subjetividade e alteridade perspectivadas ora em ato, ora em possibilidades. O
tensionamento entre a voz da subjetividade e a da alteridade, como ja visto, € processo
que jamais chega a termo, pois isso implicaria ndo sé congelamento do sujeito do
inconsciente, pela total alienag@o de seu desejo ao Outro (por um viés psicanalitico), como

também a morte da autoconsciéncia responsiva e responsavel do sujeito ético, pela total
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submissdo de sua emoc¢ao e volicdo ao outro ou ao terceiro-outro (pelo viés da Andlise
Dialogica do Discurso). Nesse sentido, podemos afirmar que tanto a subjetividade
bakhtiniana quanto a lacaniana comungam de uma tessitura dialégica perceptivel no
intervalo que se abre entre cada face nossa presentificada no espelho da alteridade e todas
as nossas demais feigcdes latentes no fluxo da linguagem. E esse intervalo, que possibilita
a um ato emergir de uma gama de possibilidades, ndo ¢ o vacuo de onde emanard a
subjetividade (tal como um ente no limiar da metafisica), mas sim pura tensdo dialdgica
entre os incontaveis discursos concretos que nos constituem e atravessam a todo tempo,
desde antes de nosso nascimento.

Passando agora a reflex@o sobre a dindmica por meio da qual a alteridade atravessa
constitutivamente a subjetividade, retomamos dois pontos: a necessidade estética do outro
na constitui¢cdo do sujeito bakhtiniano (desenvolvido na se¢do 2.1) e a alienagdo do sujeito
lacaniano ao campo do Outro (desenvolvido na se¢do 2.2). Essas duas retomadas
conceituais nos permitem perceber a posicao central e fundante ocupada pela alteridade
na estruturacao da subjetividade como um ponto de aproximacao entre o Circulo e Lacan.
O fato de o sujeito bakhtiniano ndo conseguir dar suficiente peso axioldgico a si mesmo,
necessitando da contemplagdo estética e da validagao ética do outro para edificar sua
autoimagem e seu autovalor, parece convergir para a constitui¢do descentrada do sujeito
lacaniano, o qual nasce das nomeagdes do Outro (do registro Simbolico) e cuja
autoimagem (o eu) nasce da identificagcdo ao outro (do Imaginario), demandando ainda a
legitimagdo pela ordem sociossimbdlica. Com efeito, fora da relagdo alteritaria ndo ha
que se falar em subjetividade, seja essa alteridade do dominio inter ou intrassubjetivo,
seja na seara particular ou social. Nesse sentido, podemos afirmar que a constituigdo
alteritaria da subjetividade lacaniana responde aproximativamente a constitui¢ao

alteritaria da subjetividade bakhtiniana. Todavia, essa responsividade ¢é relativa — ¢é

fevl

importante ndo perder de vista os aspectos que nao coincidem, especialmente quanto
natureza do que cada perspectiva tedrica entende por sujeito € outro.

Comecando pelo sujeito bakhtiniano, reiteramos que este pertence ao dominio da
consciéncia singular, ainda que forjada na intersubjetividade; ndo uma consciéncia inata,
dada a priori, mas sim uma consciéncia construida nas interacdes dial6gico-enunciativas
com outras consciéncias. Em contrapartida, recapitulamos que o sujeito lacaniano ¢ o
sujeito do inconsciente (do lugar da palavra, do grande Outro), bem como ¢ o sujeito do
desejo — falta em torno da qual o sujeito se move na tentativa de, ao capturar o desejo do

Outro, dar nome ao seu proprio desejar. Cabe ainda considerar que, para o Circulo, cada
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sujeito ¢ um centro de valor singular, matriz axiologica em torno da qual se articulam o
ser-evento e o ser em devir; essa centralidade valorativa no ato ético ¢ o que faz com que
o sujeito bakhtiniano seja sempre um alguém, mesmo que em infindo processo de
autoconstrucao, na relacdo de atravessamento pelo outro. Em contraparte, o sujeito
lacaniano ¢ ninguém, uma vez que lhe falta unicidade para se presentificar em um alguém;
por ser constituido pelos signos da linguagem, sem que esta consiga lhe dar completude,
o sujeito ¢ originalmente descentrado e condenado a assim permanecer, inclusive, por ser
constituido por uma matriz desejante, faltosa e semovente. A tnica via de unificagdo
advém ao sujeito por meio da identificagao a imagem do outro, por meio do eu do registro
Imaginario; no entanto, se o eu pode ser chamado de alguém, este serd sempre fugidio,
parcial e ilusorio, visto que nao passa de objeto do olhar do sujeito. Tal reflexdo nos
permite reforcar que tanto a subjetividade quanto a alteridade sdao de naturezas claramente
distintas para o Circulo e para Lacan, embora ambas se constituam por meio da linguagem
em uso, ainda que a linguagem seja insuficiente para dar completude tanto ao sujeito ético
quanto ao sujeito desejante.

Prosseguimos com o cotejamento dialdgico entre as abordagens bakhtiniana e
lacaniana destacando um ponto que, a principio, remete a uma aproximacao: para ambas
as perspectivas teoricas, a subjetividade ¢ uma singularidade, tendo em vista que o sujeito
jamais coincidira plenamente com a alteridade ou com qualquer nomeagao da linguagem
— havera sempre algo que escapa ao olhar e a palavra do outro, algo Unico e inabdicavel.
No entanto, trata-se de singularidades radicalmente diferentes. Para o Circulo, a
subjetividade ¢ uma singularidade de matriz axiologica, o que implica o dever de tomar
posi¢do acerca dos objetos discursivos e dos sujeitos envolvidos no ato ético; uma vez
que se trata de uma singularidade responséavel e sem alibi, € o posicionamento valorativo
que singulariza o sujeito bakhtiniano. J4 para Lacan, a subjetividade ¢ uma singularidade
de matriz desejante, visto que o sujeito € um ser-para-a-falta; nao obstante sua alienagdo
ao campo do Outro, uma vez que a linguagem ¢ insuficiente para definir (em ultima
analise) o que falta, o desejo singulariza o sujeito lacaniano.

Reconhecer a distingdo entre a matriz axioldgica estruturante do sujeito
bakhtiniano e a matriz desejante do sujeito lacaniano, por sua vez, nos permite perceber
que, embora a subjetividade seja responsiva a alteridade em um nivel constitutivo
segundo as duas perspectivas tedrico-metodoldgicas, essa responsividade ndo se da nos
mesmos moldes para ambas. Enquanto, para o Circulo, o sujeito responde emotivo-

volitivamente ao outro, a0 mesmo tempo que neste suscita uma réplica atravessada por

66



tonalidades avaliativas com base na emogao e na vontade, para Lacan, o sujeito responde
ndo exatamente ao outro, mas sim ao desejo do Outro, aquilo que sempre falta nomear: o
que ¢ legitimo desejar para ser reconhecido como ser desejante.

Importa ressaltar que nao sé a matriz responsiva ¢ distinta (emog¢ao-volicdo nao
coincide com desejo), como também as alteridades a que cada sujeito responde sao
inconfundiveis: o sujeito bakhtiniano responde ao outro (centro de valor), ao passo que o
lacaniano responde ao Outro (ordem sociossimbolica). Ainda com relagdo as alteridades,
cabe perfilarmos o ferceiro outro bakhtiniano e o grande Outro lacaniano, tomando-os
como instancias que se aproximam na medida em que ambos configuram-se como
estruturas sociossimbolicas formadoras e legitimadoras do sujeito, do outro e da
linguagem, as quais permitem ao ato ético-enunciativo singular inscrever-se no horizonte
socio-historico. Todavia, ferceiro outro e grande Outro ndo coincidem, uma vez que o
terceiro outro constitui-se como o quadro referencial socioideoldgico mobilizado pelos
sujeitos de determinado ato ético como um ideal ético-estético de outro, imbuido de
autoridade socioinstitucional suficiente para moderar ¢ modular a dindmica responsivo-
dialogica singular. J4 no que se refere ao grande Outro, este ¢ a propria estrutura simbolica
sobre a qual se formam os lagos sociais que, por sua vez, se consolidam em referenciais
socioideoldgicos, ou seja, a propria linguagem estruturante dos sujeitos, do ato e da ética
que os constitui.

De todo modo, independentemente da natureza da matriz (axiolégica ou
desejante) e da alteridade (outro e terceiro outro bakhtiniano; pequeno outro e grande
Outro lacaniano), seja para o Circulo, seja para Lacan, a responsividade do sujeito implica
sobretudo um mover-se na dire¢do da alteridade. Se o sujeito bakhtiniano projeta-se na
intersubjetividade, e assim se constréi a cada passo dado na dire¢do do outro, o sujeito
lacaniano desliza por entre as significagdes relacionais do Outro, na cadeia da fala, cujo
movimento intrassubjetivo revela sua face intervalar, evanescente tal como o € o desejo.
Seja dando um passo para, seja deslizando por entre, a subjetividade constitui-se pelo
movimento responsivo voltado para a alteridade. Assumindo essa mobilidade intrinseca
podemos, ainda, perspectiva-la pela oOtica da transitividade entre presente, passado e
futuro: de acordo com o Circulo, ser-evento e ser em devir podem ser tomados como
instancias interdependentes que transitam entre o presente, pelo ato ético de encontro com
o outro, o passado, pelo enraizamento sdcio-historico do falante, e o futuro, pela
responsividade emotivo-volitiva suscitada no outro (por meio da réplica); segundo Lacan,

por sua vez, as instancias interdependentes do sujeito e do eu transitam entre o presente,
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pela identificacdo imagética do eu ao outro, o passado, pela estrutura sociossimbolica
constitutiva do sujeito, e o futuro, pelo movimento do desejo do sujeito na direcdo do
desejo do Outro.

Tendo em vista as aproximacgoes e os distanciamentos destacados nos paragrafos
anteriores, os quais ilustram o qudo sinuosa ¢ a responsividade lacaniana a constitui¢ao
alteritaria da subjetividade bakhtiniana, cumpre enfim chamar a atengao para o ponto que
consideramos 0 mais aproximativo entre ambas as perspectivas teorico-metodologicas: o
tensionamento entre as vozes da subjetividade e da alteridade, cuja forga gravitacional
jamais cessa, permitindo que o sujeito se erga e se sustente como singularidade. Nao fosse
pela tensdo, seja ela fruto da resposta emotivo-volitiva ou da resposta desejante, o sujeito
sucumbiria ao outro/Outro, desabaria sob a pressao da palavra alheia, da ordem simbolica.
Muito embora, na arquitetonica do ato ético bakhtiniano, o eu-para-mim care¢a do
acabamento estético doado pelo eu-para-o-outro, assim como do enderego socio-
historico-responsivo doado pelo outro-para-mim, sé ha sujeito ético na medida em que
essas trés forcas exercem pressdo umas sobre as outras; a exemplo de um campo
magnético, o sujeito ndo tem consisténcia em si mesmo, mas sim no campo dialégico
criado pela tensdo entre subjetividade e alteridade. Sob essa mesma oOtica tensiva,
percebemos que o sujeito lacaniano, cujo olhar objetifica e densifica o eu no Estadio do
Espelho, ¢ também despossuido de consisténcia; s6 ha sujeito na medida em que o desejo
tensiona com o Outro (a linguagem, a ordem simbdlica), assim como s6 ha ex na medida

em que a imagem tensiona com o sujeito, com o outro € com o Outro; em ambos 0s

O~

registros (Imaginario e Simbdlico), portanto, a tensdo dialdogica com a alteridade

[P

estruturante da subjetividade. Nesse sentido, podemos afirmar que, subjacente
singularidade ética bakhtiniana e a singularidade desejante lacaniana, o sujeito pode ser
perspectivado como uma singularidade dialdgica na sua relagdo constitutiva com a
alteridade.

Avancando na perspectiva de uma singularidade dialdégica que permeie tanto o
sujeito bakhtiniano quanto o lacaniano, percebemos que essa dialogicidade se articula na
arquitetonica do ato ético bakhtiniano (eu-para-mim, eu-para-o-outro e outro-para-mim)
e nas instancias psiquicas lacanianas no Simbolico (sujeito) e no Imaginario (eu).
Principiemos recapitulando que o eu-para-mim corresponde a instancia do ato ético de
existir, a partir da qual o sujeito se constitui como singularidade axiologica orientada para
responder emotivo-volitivamente ao outro; no entanto, como lhe falta consisténcia em si

mesmo, para se constituir como subjetividade, ele carece de uma densidade estética
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(autoimagem) e ética (autovalor) que somente a alteridade pode lhe doar, pela via da
linguagem em uso, das trocas enunciativas. Por seu turno, o sujeito lacaniano se aproxima
do eu-para-mim na medida em que aquele corresponde a singularidade desejante, carente
de consisténcia em si, geneticamente descentrada por se constituir das nomeagdes do
Outro (da linguagem). Como sujeito do desejo, o sujeito lacaniano € um ser-para-a-falta,
a qual podemos apreender tanto no aspecto estético, pois a imagem de si, a partir do
proprio olhar, ¢ fragmentada, quanto no aspecto €tico, pois o desejo jamais cabera nas
nomeagoes da ordem sociossimbolica.

Ja no que se refere ao eu-para-o-outro bakhtiniano, podemos retoma-lo em sua
funcdo ética e estética, por meio da qual a alteridade penetra a subjetividade em um nivel
constitutivo; trata-se do angulo de visao do outro que, pelo seu excedente de visdo, da ao
sujeito um acabamento axiologico sempre relativo e tensivo em relagdo a autossensacao
deste, e cuja inconclusibilidade possibilita ao sujeito se constituir como uma
singularidade inalienavel a petrificagio pela alteridade. A perspectiva ético-estético-
alteritaria bakhtiniana de construg¢do da subjetividade Lacan é responsivo no registro
Imaginario, pela via do Estadio do Espelho, uma vez que esse modelo tedrico esquematiza
a instauracdo do eu no psiquismo por meio da identificacdo a imagem de si refletida em
uma superficie (literal ou metaforicamente), ou seja, a identificacdo ao outro (uma vez
que a imagem nao ¢ o sujeito, mas somente uma imagem). Além disso, o eu se instaura
pela imagem (outro) legitimada pela linguagem (grande Outro), pelas nomeagdes do
Outro. No entanto, apesar da unicidade e do acabamento que concede ao eu, a imagem
legitimada pela palavra ¢ marcada pela incompletude inerente a parcialidade e a
efemeridade do angulo em que se pde o espelho — uma contingéncia material que nao
cessa de tensionar com a natureza fluida do sujeito, incristalizavel pelo olhar da
alteridade.

Quanto ao outro-para-mim, vamos retoma-lo como funcdo ética por meio da qual
a alteridade atravessa constitutivamente a subjetividade na medida em que se apresenta
ndo apenas como a alteridade destinatdria e moduladora do ato de fala (presente) e da
réplica (futura), mas principalmente como raiz sécio-historica (passado) que faz do
sujeito membro de determinada cultura, familia, comunidade falante de uma lingua,
enfim, tributario de um arcabougo de valores desde antes do nascimento até apos a morte.
Tomada pelo viés social, essa alteridade, da qual a subjetividade se nutre de permissoes,
interdigdes e contingéncias, € o proprio eixo axioldgico em torno do qual gravitam os

posicionamentos valorativos que singularizam o sujeito. Todavia, esse eixo ndo possui
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consisténcia sendo pela tensao dialdgica, pois € composto por vozes que ora se atraem,
ora se repelem, além de todo o movedico gradiente entre esses dois polos. Ademais, a
tensdo dialogica que lhe ¢ inerente nega ao outro-para-mim o estatuto da completude,
uma vez que sempre haverd uma palavra insurgente no fluxo narrativo da historia, uma
palavra que diz aquilo que, até entdo, fora calado — a voz do dado-a-realizar. A resposta
lacaniana a essa perspectiva ético-alteritaria bakhtiniana advém pela via do grande Outro,
no registro Simbolico, considerando-se que € a passagem para o universo sociossimboélico
que instaura o sujeito onde antes havia tdo somente um organismo. E pela linguagem
estruturante das relacdes sociais que as permissoes, interdigdes e contingéncias da ordem
simbdlica tangem o sujeito e o seu desejo, legitimando-o sem, no entanto, lhe dar
completude, visto que ndo ha palavra suficiente para encapsular a subjetividade em seu
deslizamento na cadeia da fala, por onde o desejo do sujeito tensiona com o desejo do
Outro.

Assumir a existéncia de uma fun¢do dialdgica que atravessa a constitui¢ao
alteritaria (tanto do sujeito ético bakhtiniano quanto do sujeito do desejo lacaniano) nos
levou a cogitar a existéncia de alguma espécie de funcdo moduladora do tensionamento
entre subjetividade e alteridade naquele processo constitutivo. Ao nos lembrarmos dos
lagos afetivos que envolveram a nossa infancia, os cuidados que nos foram dedicados
quando bebés e as palavras de ternura com que vinham revestidos, todo o acolhimento
que nos deu nome e lugar no mundo, ocorreu-nos que a fungdo moduladora poderia se
dar pela via da amorosidade, tal como ¢ abordada por Bakhtin quando este afirma a
amorosidade como tUnica poténcia esteticamente produtiva da diversidade do outro,
tomado como objeto de uma espécie peculiar de contemplacdo — a contemplacao que se
demora o suficiente para que possamos amar esse€ oufro na sua mais minuciosa
singularidade, uma vez que “o desamor e a indiferenca nunca geram forgas suficientes
para nos deter e nos demorarmos sobre o objeto, de modo que fique fixado e esculpido

cada minimo detalhe e cada particularidade sua” 1

— citagdo que reiteramos devido a
sensibilidade sem igual com que ela pde em questdo o amor nas relagdes de alteridade.
O que destacamos inicialmente da reflexdo bakhtiniana ¢ a relagdo estabelecida
entre amorosidade, temporalidade e incompletude no ato de contemplagdo estética. Se
Bakhtin propde que somente o amor € esteticamente produtivo, ele tributa tal geratividade

nao ao amor diretamente, mas ao intervalo de tempo que se abre pelo poder que tem esse

135 Bakhtin, 2010, p. 125.
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lago afetivo de nos deter no sujeito contemplado o suficiente para que o nosso olhar sobre
ele ndo se apresse em reduzir-lhe a rotulos socio-historicos ja dados, mas, ao contrario,
se demore em capturar dele o dado-a-realizar imprevisivel de cada novo detalhe sob cada
novo angulo. Assim posta, a amorosidade pode ser perspectivada em um horizonte
empatico-exotdpico marcado por uma incompletude em especial — aquela que corre nos
trilhos do tempo de convivio afetivamente interessado em afirmar a singularidade de
quem amamos, o tempo de estar com o objeto da nossa afei¢cdo, ndo apenas para expandir
(pelas vivéncias compartilhadas) o nosso excedente de visdao em relagao a ele, mas
sobretudo para reconhecer as reagdes emotivo-volitivas de quem amamos como
fundadoras de uma subjetividade que se singulariza na inconclusibilidade do vir-a-ser. E,
pois, na medida em que se mostra como poténcia emancipadora do sujeito, acolhendo e
estimulando a sua incompletude imprevisivelmente singular, que a amorosidade cumpre
uma fun¢do moduladora da dialogicidade no processo de constitui¢do alteritdria da
subjetividade.

Quanto a amorosidade como uma fungdo moduladora do tensionamento
dialdgico-constitutivo entre subjetividade e alteridade na perspectiva psicanalitica, Lacan
se mostra responsivo a Bakhtin, desde que respeitemos a especificidade da concepgao
lacaniana de amor, nesta tese tangenciada pelo aspecto da dialética do dom. Se, por um
lado (resguardada a riqueza de dimensdes que a amorosidade pode tomar no arcabougo
do Circulo), neste estudo o amor bakhtiniano ¢ tomado no sentido positivo da palavra,
como poténcia emancipadora de quem amamos, em toda a complexidade do vir-a-ser que
o singulariza em face dos valores socio-historicamente que compartilhamos, por outro
lado, o amor lacaniano (também resguardadas as suas multiplas dimensdes no arcabougo
psicanalitico) ¢ perspectivado por uma negatividade matricial, uma vez que amar ¢ doar
a propria falta, a caréncia sem nome que subjaz a todo objeto doado.

Para compreender em que medida o amor modula a tensdo entre as vozes da
subjetividade e da alteridade na constitui¢ao do sujeito lacaniano, ¢ importante retomar a
dialética do dom, a dialética desejo-amor que se estabelece para o bebé, na interpretagao
que ele d4 ao suporte recebido dos pais/tutores. Relembrando: para além das
contingéncias fisiologicas, o sujeito, como ser de linguagem que ¢, deseja ser reconhecido
pelo Outro no universo sociossimbodlico; entretanto ele experiencia esse desejo de
reconhecimento no Imaginario, por meio dos objetos empiricos (alimento, abrigo etc.)

que o outro (mae, pai, cuidador) lhe alcanca. Ao perceber que os objetos lhe sdo
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alcancados ndo por dever, mas pelo desejo do outro, o sujeito interpreta como amor essa
aproximacao entre o seu proprio desejo e o desejo do outro.

Considerando que o amor ¢ a doagdo do desejo de um sujeito a outro sujeito, €
assumindo desejo como falta, percebemos que a modulagao entre subjetividade e
alteridade se d4 na medida do intervalo inter e intrassubjetivo que se abre, por meio do
qual o amado e o amante reconhecem, ndo o que lhes falta preencher um pelo outro, mas
que a falta ¢ justamente o que os torna singulares. De toda sorte, seja na perspectiva
bakhtiniana, seja na lacaniana, se 0 amor cumpre uma fun¢ao moduladora da tensao entre
subjetividade e alteridade, essa modulagdao aponta na direcdo de uma inescapavel e
imprevisivel condicdo humana: a incompletude.

Concluimos esta se¢ao recapitulando os principais aspectos do eixo subjetividade-
alteridade tratados na interlocugao estabelecida entre o Circulo de Bakhtin e a psicanalise
de Jacques Lacan: a transitividade do sujeito entre o ser € 0 estar; o acabamento estético-
imagético em face da incompletude ético-simbolica; a constituicdo alteritaria da
subjetividade; as diferentes instancias do sujeito, do eu e do outro bem como suas
dindmicas de interacdo/entrelacamento; a matriz axioldgica da subjetividade em face da
matriz desejante; a amorosidade, o desejo e a modulacdo da tensdo dialdgica entre o
sujeito e o outro.

No que diz respeito a este capitulo que se encerra, entendemos que a mobiliza¢ao
do recorte conceitual (se¢des 2.1 e 2.2) e o cotejamento entre as abordagens bakhtiniana
e lacaniana (secdo 2.3) nos permitiram avangar no atingimento do objetivo geral desta
pesquisa, uma vez que, ao abrirem um espago de didlogo entre o Circulo e Lacan, abriram
também um espaco de acolhimento, no campo dos estudos bakhtinianos, para os
construtos tedricos lacanianos do Estddio do Espelho (instauracdo do ex como instancia
de autorreferéncia no Imagindrio) e do desejo (falta fundadora do sujeito no Simbolico).
Tal acolhimento tornou possivel perspectivar a constituigao do sujeito €tico do ponto de
vista de como as relagdes alteritario-linguisticas inerentes a esse processo se dao no
ambito psiquico, o que se configura como um passo no sentido da construcdo de um
excedente de visdo que venha a contribuir para a observagdo do potencial heuristico dos
estudos bakhtinianos.

Por fim, importa registrar que, embora tenhamos tangenciado timidamente dois
arcaboucos tedricos gigantescos, as reflexdes até aqui empreendidas nos foram

suficientes para suscitar a questdo que animara o capitulo seguinte: se o sujeito ¢ um ser
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de linguagem, em que ela consiste e qual ¢ a sua fungdo no processo de constitui¢ao

alteritaria da subjetividade, segundo o Circulo e Lacan?
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3 A linguagem como ato e como lei

Sou livre para o siléncio das formas e das cores.

S6 quem estd em estado de palavra pode enxergar as coisas sem feitio.
A poesia ndo existe para comunicar, mas para comungar.

A palavra ¢ o nascedouro que acaba compondo a gente.

A palavra amor anda vazia. Nao tem gente dentro dela

Melhor ser as coisas do que entendé-las.**

Quando ouvimos de Manoel de Barros que € da palavra que nasce a gente, que €
da subversao dos sentidos que nasce o sentir-se gente, que € preciso estar em estado de
palavra para que o mundo se construa diante dos nossos olhos, embora nao o pensemos
(quem afinal gastaria o tempo de fruir racionalizando a poesia?), ainda assim ressoa em
no6s (bakhtinianos ou lacanianos ou ambos) a reiteracdo de que, se ndo ha sujeito sem o
outro, tampouco ha qualquer dos dois fora da linguagem. E, pois, envolvidos por essa
clareza comovente com que a Arte costuma sintetizar as sobriedades do discurso da
Ciéncia que tomaremos a linguagem, neste capitulo, como matriz das relagdes
intersubjetivas que constituem o sujeito. Nessa perspectiva, propomo-nos tratar a
linguagem do ponto de vista de seus contornos conceituais e de construtos teorico-
metodoldgicos que evidenciem o modo como ela exerce uma fungdo matricial na
constituicdo alteritaria da subjetividade.

Para levar a termo nossa proposta, assim como o fizemos no Capitulo 2,
abordaremos a concepcao de linguagem tal como se desenvolveu na perspectiva
bakhtiniana e na lacaniana, cada uma primeiramente em separado; uma vez concluida a
fundamentagdo do recorte tedrico, analisaremos pontos de aproximagdes e
distanciamentos entre o pensamento do Circulo e de Lacan. Nesse sentido, organizamos
o presente capitulo em trés segdes: 3.1 A linguagem como atividade ideologica na
perspectiva bakhtiniana; 3.2 A linguagem como ordem sociossimbolica na perspectiva

lacaniana e 3.3 A linguagem no entrecruzar dialogico entre o Circulo e Lacan.

136 Manoel de Barros. Insignificancias. Disponivel em
https://www.pensador.com/melhores_poemas_de_manoel_de_barros/. Acesso em 05/03/25.
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3.1 A linguagem como atividade ideolégica na perspectiva
bakhtiniana

Principiamos a abordagem do objeto linguagem no horizonte do Circulo de
Bakhtin chamando a atengdo para a dinamica nao linear que subjaz a construgdo desse
conceito no arcabougo bakhtiniano, sinalizada por Di Fanti!®’. Segundo a pesquisadora,
a defini¢do de linguagem nao ¢ dada como um postulado pelo Circulo, mas construida
dialogicamente com os leitores da teoria; compreendé-la requer uma atitude responsivo-
valorativa do interlocutor em relagdo a teorizagao bakhtiniana, cujas coordenadas
apontam para o cruzamento entre alteridade, responsividade, materialidade, historicidade
e ideologia, especialmente se considerarmos que a linguagem “constitui-se como uma
reacdo-resposta a algo em uma dada interacdo e manifesta as relacdes do locutor com os

enunciados do outro”138

€ que, em contraponto a perspectiva abstrato-sistémica
saussuriana, o aparato linguistico-discursivo bakhtiniano ndo s6 introduz, como privilegia
a subjetividade e a alteridade, diferenciando-se por ser um sistema “linguistico-
ideologico-dialogico, no sentido de apresentar signos que se formam como enunciados
(imbricam verbal e ndo-verbal, dito ¢ ndo-dito) e que implicam uma atitude ativa
responsiva do sujeito a qual desencadeara outros enunciados” **.

Fixando-nos nas coordenadas para onde convergem os aspectos alteritario,
responsivo, histérico e ideologico, evocamos Volochinov!®?, para quem a linguagem ¢
tomada como atividade humana coletiva ancorada no tempo e no espago pela
materialidade do enunciado. Entretanto, ndo bastam os atributos da coletividade, da
materialidade e da historicidade pois, mais do que um aglomerado de seres humanos a
compartilhar um comportamento datado, a linguagem pressupde que esses humanos se
organizem e reconheg¢am sob leis de convivio em comum, que percebam a si mesmos
como pertencentes a uma entidade que ao mesmo tempo os transcende e constitui — a
esfera social. A linguagem, portanto, implica uma materialidade sdcio-historica que nutre,
reflete e refrata os lagos (econdmicos, politicos, culturais etc.) estruturantes da sociedade.

Bakhtin*! corrobora, afirmando que esse refletir socioecondmico ¢, na verdade, o refletir

137 Dj Fanti, 2003.

138 Dj Fanti, 2003, p. 98

139 Di Fanti, 2003, p.100

140 Volochinov, Valentin. A palavra na vida e a palavra na poesia — ensaios, artigos, resenhas e poemas.
Trad.: Sheila Grillo e Ekaterina Volkova Américo. Sdo Paulo: Editora 34, 2019, p. 248.

141 Bakhtin, Mikhail. Teoria do romance I: a estilistica (1930-1961/2012). Trad.: Paulo Bezerra. Sdo Paulo:
Editora 34, 2015, p. 40.
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da ideologia que, em linhas gerais, permite a seus membros compreenderem uns aos
outros, muito embora seja inconteste a plasticidade da linguagem “ideologicamente
preenchida” visto que as ideologias sdo situadas e, logo, se modificam conforme se
sucedem os tempos, se movimentam as pessoas, se intercambiam as ideias, se alternam
os valores.

Tendo em vista que o termo ideologia ¢ caro as reflexdes do Circulo, abriremos
aqui um espago para sua delimitagdo no campo dos estudos bakhtinianos. Segundo
sintetiza Volochinov#?, ideologia ¢ “todo o conjunto de reflexos e refragdes no cérebro
humano da atividade social e natural, expressa e fixada pelo homem na palavra, no
desenho artistico e técnico ou em alguma outra forma signica”. Tomando refragdo como
o meio de penetracdo da dinamicidade e da pluralidade historica e social na linguagem,

143 cabe aqui realgar que tanto o aspecto refrativo quanto o

tal como a resume Faraco
reflexivo sdo vetores do principio dialdgico que anima a forma signica, considerando a
pluralidade de vozes sociais que se tensionam nos enunciados dos falantes conforme as
esferas em que eles transitam. Se ha diferentes e cambiantes modos de ver o mundo, as
significagdes que coexistem no espago inter e intradiscursivo sdo igualmente
heterogéneas e dindmicas, as vozes sociais respondem umas as outras (ora refletindo, ora
refratando), cabendo ao falante se posicionar axiologicamente nessa arena discursiva,
responder com a voz de sua emogao e sua voligao.

* entende que ideologia

Nessa perspectiva heterodiscursiva dialégica, Faraco*
pode se referir & producdo imaterial da humanidade (cultura, religido, ciéncia, ética,
politica, arte etc.), bem como a uma visao de mundo, a um sistema de crengas, a um ponto
de vista. No entanto, reafirma o aspecto material-discursivo ao considerar que toda
ideologia se realiza por meio dos signos que a concretizam — signos estes que, por um
lado, se amoldam a ideologia de determinada esfera social e, por outro, lhe delineiam os
contornos. De fato, a materialidade sdcio-histérica ¢ atributo indissociavel da ideologia,
como também sinaliza Medviédev!* ao asseverar que todo objeto ideologico ¢, antes,
objeto discursivo — a arte, a cultura, a ciéncia, a religido, todo simbolo se constitui na e

pela linguagem em uso, pela palavra enunciada e reconhecida em determinado meio

social. Mais ainda: flagramos a materialidade discursiva medvedeviana cruzando a

142 Volochinov, 2019, p. 243, nota de rodapé.
143 Faraco, 2017.

144 Faraco, 2013 ¢ 2017.

145 Medviédev, 2016.
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fronteira do campo introspectivo em pelo menos dois momentos: quando o pensador
considera que “a consciéncia individual s6 pode tornar-se uma consciéncia quando ¢

realizada nessas formas presentes no meio ideologico”4®

e quando postula que o que ha
de mais intimo no sujeito (seus humores e sentimentos) se constitui, na verdade, a partir
de uma exterioridade discursiva a qual reflete e refrata a voz socioideologica do seu
tempo-espago:

As concepgdes de mundo, as crengas e mesmo os instaveis estados de espirito
ideoldgicos também ndo existem no interior, nas cabegas, nas “almas” das
pessoas. Eles tornam-se realidade ideoldgica somente quando realizados nas
palavras, nas agdes, na roupa, nas maneiras, nas organizagdes das pessoas e dos
objetos, em uma palavra, em algum material em forma de um signo determinado.
Por meio desse material, eles tornam-se parte da realidade que circunda o
homem. 4

No que diz respeito ao “material em forma de um signo” — de matriz alteritério-
dialégica, constitutivo da realidade signica social e da consciéncia individual —
mencionado por Medviedév, o Circulo o refere como signo ideologico. A exemplo de
Medviedév em MFEL, Volochinov em MFL identifica produto ideoldgico (um gesto, um
desenho, um assobio, uma palavra etc.) a signo ideologico, uma vez que este ndo sé
presentifica o objeto ao refletir a sua realidade discursiva (o dado), mas também refrata o
objeto em uma outra realidade (o dado a interpretar). Nesse sentido, o signo ideoldgico ¢
criativo, pois o sujeito, ao se relacionar com o objeto (discursivo e, portanto, ja
ideologizado) a partir de uma posicdo axioldgica singular, empresta-lhe os contornos de
sua avaliacdo. Ainda que se estreitem ao maximo as aproximagdes, jamais havera
identidade entre o signo e o objeto empirico, pois o signo vai além: ele introduz a
subjetividade e a dialogicidade no processo de objetificagdo discursiva.

Assim como a ideologia, o signo ideoldgico se caracteriza pela materialidade
(som, imagem, gesto e tudo o mais que possa ser apreendido pelos sentidos como um
simbolo), pela externalidade em relagdo ao sujeito e pela natureza alteritario-dialdgica.
Melhor dizendo, o signo (sempre ideoldgico) se constitui no espaco intersubjetivo que se
abre a cada encontro com outro sujeito; o signo tem vida externa ao sujeito a partir do
momento em que ¢ criado e compartilhado com o outro no ato ético do existir-evento e
por isso nao € psiquico no sentido de uma interioridade aprioristicamente imanente, mas

sociologico (e até certo ponto, podemos dizer, teleologico'®®) na medida em que

146 Medviedév, 2016, p. 56.

147 Medviedév, 2016, p. 48-49

148 “Teleologia, da palavra grega télos, que significa propdsito ou fim, é o estudo dos objetivos, fins,
propositos e destinos. Na teleologia acredita-se que os seres humanos e outros organismos tém finalidades
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representa lagos formados entre sujeitos associados em nome de objetivos comuns. Ainda
com relacdo a dindmica da sua materialidade intersubjetiva, o signo ideoldgico (assim
como a consciéncia individual) € constitutivamente dialdgico-relacional, forjado nao na
tensao objeto-discurso, mas na tensdo discurso-discurso (a qual constréi um objeto
singular). Volochinov!*® sublinha que a compreensdo somente se da pela via da
materialidade intersignica, “que um signo se opde a outro signo e que a propria
consciéncia pode se realizar e se tornar um ato efetivo apenas encarnada em um material
signico”.

A dindmica intersignica volochinoviana, aliada a materialidade do signo
ideoldgico, por seu turno, indicam que os signos se articulam em cadeias tensivas
marcadas por diferentes matizes de aproximagdo ¢ afastamento, materializadas em
enunciados, nos quais cada signo ganha sentido tdo somente na relagdo (dialdgica) com
outro signo e, por conseguinte, sem ponto de apoio fora da propria cadeia. Mas, se um
signo ndo se refere a um objeto, e sim a outro signo, refletindo e refratando realidades
ideologicamente preenchidas cujo efeito sdo sentidos parciais € provisorios, 0 processo
de significagdo demanda uma liga suficientemente forte para que a cadeia ndo tombe sob
o proprio peso. Qual liga entdo seria resistente o bastante sendo a tensao dialdgica gerada
pelo ato de responder ao outro, ato do qual é impossivel escapar ou se alienar? A
responsividade dialdgica (nos parece, portanto) € o que mantém coesa a cadeia signica;
uma liga cuja resisténcia recai justamente sobre o fato de que responsividade ndo ¢é
atributo substancial, mas ato contingenciado pela intersubjetividade. Sob essa Otica,
podemos afirmar que responder dialogicamente ¢ o que, a um s6 tempo, introduz a
subjetividade e a alteridade na cadeia de signos ideoldgicos bem como sustenta a propria
cadeia.

Avancando na reflexdo sobre o signo ideoldgico a partir de MFL, além da forma
signica responsivo-dialdgico-encadeada, Volochinov aponta para o conteudo signico, cuja
materialidade ndo ¢ dada pelo objeto empirico, mas pelo objeto discursivo construido a
partir de uma matriz axiologica em especial: a matriz socioecondmica — embora economia

seja tomada em amplo senso:

Em cada etapa do desenvolvimento social existe um conjunto especifico e
limitado de objetos que, ao chamarem a atengdo da sociedade, recebem uma
énfase valorativa. Apenas esse conjunto de objetos obtera uma forma signica,
isto ¢, serd objeto da comunicagdo signica. O que entdo determina esse conjunto

e objetivos que orientam seu comportamento”. Disponivel em Significado de Teleologia (O que é, Conceito
e Defini¢do) - Significados. Acesso em 06/01/24.
149 Volochinov, 2017, p. 95.
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de objetos que sdo enfatizados valorativamente? Para que um objeto,
independentemente do tipo da sua realidade, entre no horizonte social de um
grupo ¢ provoque uma reagdo ideologica signica, é necessario que ele esteja
relacionado com as premissas socioecondmicas essenciais da existéncia desse
grupo; é necessario que, de algum modo, ele toque, mesmo que parcialmente, as
bases da existéncia material desse grupo.>

Com efeito, do ponto de vista da linguagem no arcabougo bakhtiniano, o que
apreendemos da realidade empirica ndo ¢ a representagao da sua totalidade, mas um
recorte delimitado por um universo sociossimbodlico axiologicamente construido;
universo esse circunscrito a uma materialidade de base econdmica que tange a construgao
e a comunhdo de valores, assim como nos permite, em vez de reagir as necessidades de
forma instintual e isolada, agir por meio de uma “reacdo coletiva e organizada diante da
natureza”?®!. Logo, ndo h4 dificuldade em assumir que a estrutura axiolégica que
construimos ¢ compartilhamos com os outros humanos foi decisiva para que a nossa
espécie (fisicamente ndo tdo bem aquinhoada quanto outras, equipadas com unhas e
dentes mais afiados para a caga e a defesa, por exemplo...) sobrevivesse e prosperasse em
um ambiente naturalmente adverso. Se a natureza ndo fornece abrigo e alimento amiude
e gratuitamente, e ¢ preciso de algum modo obter tais recursos, isso nos foi (e tem sido)
possivel, no mais das vezes, mediante o trabalho ombro a ombro com o outro, mediante
0 nosso reconhecimento pelo outro como alguém que colabora (labora junto), mediante,
enfim, 0 nosso nascimento como seres sociais. Todavia, ndo obstante o peso das premissas
socioeconomicas para que um objeto empirico seja alcado a condicdo de objeto
1deoldgico, o universo sociossimbodlico onde se constroem os signos ideologicos ndo se
pode identificar nem aos meios de produ¢do e nem aos bens de consumo, como adverte

Medviedév:

A distingdo entre os objetos ideoldgicos como significantes, refletores e
refratores da existéncia, e os instrumentos de produgdo deve ser assimilada e
afirmada enfaticamente. Devem ser compreendidas e estudadas as formas
especiais de organizagdo do material ideoldgico, que se distinguem claramente
de qualquer técnica de produgédo e ndo se reduzem a ela... Finalmente, sdo muito
difundidas as teorias que compreendem os objetos ideoldgicos por analogia com
os produtos de consumo. E verdade que ninguém tem coragem de levar essa
analogia até o fim. Aqui, nés ndo encontraremos a logica do positivismo

utilitario. *2
As formas especiais do material ideologico, as quais Medviedév retomard na

sequéncia dessa mesma reflexao, implicam uma responsividade coletiva ante o objeto,

150 Voléchinov, 2017, p. 110-111.
151 Medviedév, 2016, p. 55.
152 Medviedév, 2016, p. 53.
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pautada por lagos sociais que imprimam aos objetos de producao ou de consumo uma
matriz valorativa transcendente a subsisténcia ou a frui¢do individual. Contudo, se ndo ha
signo ideologico de um homem sd, pois a ideologia pressupde uma alteridade social que
a crie e nutra, essa alteridade esta distante de ser uma massa homogénea e sequer
pacificada. A alteridade social tem a marca da pluralidade, da diversidade, da
provisoriedade e da tensdo ndo apenas porque ¢ formada por sujeitos singulares, mas
porque a matéria prima dos lacos intersubjetivos que estruturam uma sociedade (por mais
fortes que eles sejam) ¢ a linguagem, ¢ a palavra em toda a sua dialogicidade e
inconclusibilidade em relagdo a qualquer realidade ultima que se sonhe representar.

E nesse sentido que o signo ideoldgico ndo ¢é produto final; o processo de
significagdo ¢ aberto ndo s6 as mutacdes que as ideologias sofrem ao longo do tempo e
do espaco, mas também a tensdo dialdgica inter e intradiscursiva presente tanto nas
interagdes entre sujeitos singulares quanto entre a voz da singularidade e a da
coletividade. Se, no encadeamento enunciativo, o signo atinge estabilizagdes semantico-
axiologicas em relacdo a outros signos, capazes de criar objetos discursivos (o que
podemos entender como producdo de sentido), esses objetos possuem um acabamento
provisorio e parcial — contingenciado justamente pela posicao valorativa que orienta cada
projeto de fala em curso. O signo é, pois, fadado a incompletude, a ndo inteireza em
relagdo as possibilidades de simbolizar uma vez que sempre emergirdo da realidade social
ideologias em tensdo dialdgica.

Se o signo ideoldgico € plastico na medida da sua dialogicidade e historicidade,
seja em que forma ele se manifeste: um gesto, uma imagem, um som, um objeto... E
quanto a palavra? Qual € o seu estatuto no rol inexaurivel de formas signicas? Segundo

pondera Voléchinov em A4 palavra na vida e a palavra na poesia:

Ao comparar a palavra com um pedaco de, por exemplo, argila, veremos que
aquela, ao contrario desta, possui um significagdo, isto &, ela significa um objeto,

uma a¢do, um acontecimento ou uma vivéncia psiquica. No entanto, um pedago

de argila tomado isoladamente nada sigm'ﬁca.153

Ainda de acordo com Voldchinov, mas agora em MFL, a palavra ¢ o fendmeno
ideoldgico por exceléncia, visto que € puramente signica. Um desenho, um gesto, uma
cor, tudo isso pode assumir a fun¢@o de signo, mas a palavra, ela é originalmente signo
ideologico, enunciada, encarnada no ato ético de responder emotivo-volitivamente ao

outro, atravessada por vozes sociais em tensdo, ora refletidas, ora refratadas. Tal reflexdo

153 Volochinov, 2019, p. 237.
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sobre o conteudo semantico e o tom valorativo que constituem a palavra, que podemos
entender como a inser¢do tanto da subjetividade quanto da alteridade no signo ideologico,

esta posta tanto em MFL quanto em PFA:

Na realidade, nunca pronunciamos ou ouvimos palavras, mas ouvimos uma
verdade ou mentira, algo bom ou mal, relevante ou irrelevante, agradavel ou
desagradavel e assim por diante. A palavra esta sempre repleta de contetido e de
significagdo ideolégica ou cotidiana. E apenas essa palavra que compreendemos
e respondemos, que nos atinge por meio da ideologia ou do cotidiano.>*

A expressdo do ato a partir do interior e a expressdo do existir-evento tinico no
qual se d4 o ato exigem a inteira plenitude da palavra: isto ¢, tanto o seu aspecto
de conteudo sentido (a palavra-conceito), quanto o emotivo volitivo (a entonagdo
da palavra), na sua unidade.'*

As reflexdes anteriores ilustram como a presenca do sujeito e do outro estruturam
a palavra, sem dela abstrair o aspecto semantico-objetal: ¢ do entrechoque dialdgico entre
o tom valorativo que anima a palavra ouvida e a nossa resposta emotivo-volitiva a essa
entonacdo que se cria o objeto discursivo — do qual participamos ativa e eticamente. De
fato, a palavra vem a nds como dadiva do outro (seja cada individuo, seja a propria
cultura), ja temperada pelas permissdes e interdi¢des estruturantes dos lagos sociais que
nos antecedem inclusive o nascimento. Porém, a palavra (alteritariamente valorada) ndo
¢ imune a nossa acentuacdo singular; sua plasticidade sobrevém na medida em que
aplicamos sobre ela o peso responsivo-axiologico da nossa subjetividade, o peso da nossa
emocao e vontade, que enforma a palavra e a incorpora ao ato ético-enunciativo, ato de

encontro com a voz do outro.

Eu vivo em um mundo de palavras do outro. E toda a minha vida é uma
orientagdo nesse mundo; é reacdo as palavras do outro (uma reagio infinitamente
diversificada), a comecar pela assimila¢do delas (no processo de dominio inicial
do discurso) e terminando na assimilagdo das riquezas da cultura humana
(expressas em palavras ou em outros materiais semidticos)*%,

Viver em “um mundo de palavras do outro” as quais reagimos, assumir que
ouvimos essas palavras e a elas respondemos como “uma verdade ou mentira, algo bom

"% reconhecer enfim na

ou mal, relevante ou irrelevante, agradavel ou desagradave
palavra “tanto o seu aspecto de contetido sentido (a palavra-conceito), quanto o emotivo
volitivo (a entonagio da palavra)”'®8, todas essas retomadas implicam um indesviavel
tensionamento entre a palavra minha e a palavra do outro, o que consolida uma

concepg¢do de linguagem alicer¢gada ndo em um sistema abstrato de signos, mas sim na

1% Volochinov, 2017, p. 181.
155 Bakhtin, 2010, p. 80.

1% Bakhtin, 2011e, p. 379.
157 Voléchinov, 2017, p. 181.
158 Bakhtin, 2010, p. 80.
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“lingua enquanto cosmovisao, lingua ideologicamente preenchida”*®. A pluralidade de
vozes socialmente anénimas € individualmente acentuadas, entre as quais se estabelecem
tensivas relagdes (consonantes e dissonantes em amplo gradiente), remete a propria
natureza heterodiscursivo-dialogica da linguagem; natureza esta que somente pode ser
compreendida no horizonte do ato ético-enunciativo, como postula Bakhtin ao afirmar
que “o auténtico meio da enunciagdo, no qual ela se forma e vive, ¢ justamente o
heterodiscurso dialogizado, anénimo e social como a lingua, mas concreto, rico em
conteudo e acentuado como enunciagio individual®®°.

Tomando a lingua pelo seu aspecto heterodiscursivo-dialégico, Bakhtin
perspectiva a tensdo entre as vozes sociais e individuais a partir da incidéncia
indissociavel de duas forcas sobre o discurso: a centripeta (de unificacdo e centralizagao)
e a centrifuga (de descentralizagdo e separacdo), o que permite também perspectivar os
reflexos e as refracdes que o discurso provoca no horizonte verboideologico dos falantes.
E pela aplicac¢io da forca centripeta que uma lingua se pode instituir como “um nucleo
linguistico firme e estavel”®! em torno do qual os falantes podem ndo penas compreender
uns aos outros, mas construir lacos de pertencimento que os constituirdo como sujeitos
de determinada esfera social, com determinada feicdo axiologica. Ademais, em uma
postura nitidamente responsiva, as for¢as centripetas protegem esse nucleo linguistico de
ser totalmente erodido pelas forgas centrifugas do heterodiscurso, cuja orientagdo para a
descentralizacdo pressiona em dire¢do as bordas, abrindo espago para a voz do outro, em
resposta a quem o sujeito se singulariza na entonacao de cada palavra enunciada.

Considerando que “a palavra nao esta numa lingua neutra e impessoal (pois ndo ¢
do dicionario que o falante tira a palavra!), mas em labios alheios, em contextos alheios,

a servigo de intengdes alheias™6?

, € que a palavra nos vem dos labios do outro como uma
dadiva a qual ndo aceitamos passivamente, mas em meio a uma dindmica centripeto-
centrifuga, perguntamo-nos entdo como nasce a palavra nossa. Neste ponto, evocamos de
Bakhtin a descricao da passagem das palavras alheias para as minhas-alheias palavras
culminando nas minhas palavras, o que pde em relevo, além da questdo de como o falante

se faz autor de seu discurso, também o peso que tem a amorosidade, encarnada na funcao

materna, na constituicdo do sujeito por meio da apropriagdo da linguagem:

159 Bakhtin, 2015, p. 40.
160 Bakhtin, 2015, p. 42.
161 Bakhtin, 2015, p. 40.
162 Bakhtin, 2015, p. 69.
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As influéncias extratextuais tém um significado particularmente importante nas
etapas primarias de evolu¢do do homem. Tais influéncias estdo plasmadas nas
palavras (ou em outros signos), ¢ essas palavras sdo palavras de outras pessoas,
antes de tudo palavras da mae. Depois, essas “palavras alheias” sdo reelaboradas
dialogicamente em “minhas-alheias palavras” com o auxilio de outras “palavras
alheias” (ndo ouvidas anteriormente) e em seguida [nas] minhas palavras (por
assim dizer com a perda das aspas), ja de indole criadora.'®®

A perda das aspas da palavra alheia, ou seja, a apropriacao dialdgico-criativa da
linguagem pelo sujeito que, a0 mesmo tempo, vai se constituindo como singularidade na
relagdo com a linguagem, ¢ um processo visceralmente unido a no¢ao bakhtiniana de
acento de valor — ou resposta emotivo-volitiva do sujeito, como ja referido na se¢do 2.1
deste estudo. Tendo em vista que a introdugao da nogao se deu no contexto da constitui¢do
alteritaria da subjetividade, ativemo-nos naquele momento a uma delimitacao de seus dois

fundamentos — emocdo ¢ volicao®*

. Agora, por oportuno, retomamos o conceito de
acento de valor perspectivado pela sua centralidade na linguagem, assumindo que a
entonacdo ¢ a via pela qual a subjetividade penetra constitutivamente o sistema
linguistico-ideoldgico. Entendemos que ¢ por meio da resposta emotivo-volitiva
(inabdicavel e intransferivel, tal como o sdo os afetos que nos envolvem e as faltas as
quais buscamos preencher) que a subjetividade, em vez de ser esmagada pela tensdo
dialégica constitutiva de toda palavra, singulariza-se ante a voz da alteridade,

materializando a sua propria voz no ato ético-enunciativo.

Ora todo o discurso concreto (enunciado) encontra o objeto para o qual se volta
sempre, por assim dizer, ja difamado, contestado, avaliado, envolvido ou por
uma fumaca que o obscurece ou, ao contrario, pela luz de discursos alheios ja
externados a seu respeito. Ele estd envolvido e penetrado por opinides comuns,
pontos de vista, avaliacdes alheias, acentos. %

Partindo dessa reflexdo em que Bakhtin identifica objetos de discurso a objetos
acentuados, e considerando a linguagem sob o aspecto de atividade intersubjetivo-
valorativa, ¢ importante fixar as coordenadas de entrada ndo apenas do sujeito, mas do
outro no sistema linguistico-ideoldgico. Se alocamos no eixo subjetivo o acento de valor,
tomando-o como a materializacdo da reagdo emotivo-volitiva do sujeito em face da

natureza heterodiscursivo-dialégica da palavra, no eixo alteritdrio, por seu turno,

163 Bakhtin, Mikhail. Metodologia das ciéncias humanas (1930-1940, datagdo conforme nota do tradutor
em A estética da criacdo verbal, p.393). In: Bakhtin, Mikhail. Estética da criagdo verbal (1979). Trad. Paulo
Bezerra. 6. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2011f, p. 402.

164 Retomando resumidamente as defini¢des de emogdo e volicio da secdo 2.1: Emocdo implica
pensamentos incorporados, pensamentos filtrados pela apreensdo de que “estou envolvido”, pensamentos-
afeto. (Rosaldo, 2019, p. 38). Volicao implica uma triade: expressdo do sentimento da falta de algo ou
alguém, expressao da necessidade de buscar aquilo de que se sente falta e expressao da vontade de ter algo
(algo de que se sente falta e, por isso, se busca). (Souza, 2011, p. 25)

165 Bakhtin, 2015, p. 48.
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podemos alocar a avaliagdo social, tomando-a como o ponto em que o conjunto de valores
construido e sustentado por determinada sociedade dad vida a palavra enunciada pelo

falante, ponto em que o geral e o particular se tocam, tal como explica Medviedév:

A avaliagdo social determina o fendmeno histdrico vivo, o enunciado, tanto do
ponto de vista das formas linguisticas selecionadas quanto do ponto de vista do
sentido escolhido...A avalia¢do social estabelece sempre uma ligacdo organica
entre a presenca singular do enunciado e o carater geral de seu sentido.'%

Assumir o enunciado como fenémeno historico vivo, marcado pela singularidade
do ser-evento situado em determinado tempo-espaco, nao apenas corrobora a
materialidade e a socio-historicidade da linguagem, como também anuncia, ja em MFEL,
que ¢ por meio do enunciado que a linguagem constitui a (e se constitui na) realidade
socioideoldgica. Quanto aos demais aspectos da linguagem até aqui mencionados —
responsivo-valorativo, heterodiscursivo-dialdgico, socioideologico — percebemos que
eles delineiam uma materialidade enunciativa bifacetada: se, por um lado, o enunciado
constitui-se ao redor do eixo subjetividade-alteridade, por outro, ¢ somente no (e em
decorréncia do) ato enunciativo que se dao as relagdes alteritarias constitutivas do sujeito.
Nesse sentido, vemos convergir para o enunciado trés aspectos que possibilitam a
linguagem cumprir a fun¢do de matriz da constituicdo alteritaria da subjetividade. Para
melhor compreender esse processo, ¢ momento de nos determos sobre o enunciado, o que
faremos a seguir, tomando por base Os géneros do discurso*®’, de Bakhtin, e 4 palavra
na vida e a palavra na poesia*®, de Volochinov.
Inicialmente perspectivando a linguagem pelo aspecto da sua realizagdo sécio-

169 <4 enunciado como

historico-ideoldgica por meio do discurso, evocamos de Bakhtin
unidade real da comunicagdo discursiva”, conceituacdo que, ao privilegiar o aspecto
comunicativo, nele reafirma a presenca constitutiva da subjetividade e da alteridade na
linguagem encarnada em ato. Além disso, o enunciado abrange ndo s6 a materialidade do
dito/escrito, mas o ato ético de exprimir-se diante do outro, inclusive a alteridade social,
conforme elucida Paulo Bezerra ao destacar que “Bakhtin emprega o termo viskdzivanie,

derivado do infinitivo viskdzivat, que significa ato de enunciar, de exprimir, transmitir

pensamentos, sentimentos etc. em palavras” 1.

166 Medviedév, 2016, p. 189-190

167 Bakhtin, Mikhail. Os géneros do discurso (1952-1953/1979). Trad.: Paulo Bezerra. Sdo Paulo: Editora
34, 2016.

168 Volochinov, 2019.

169 Bakhtin, 2016, p. 22

170 Bakhtin, 2016, p. 11 - nota do tradutor.
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Como uma ultima pontuagdo sobre o aspecto soOcio-histérico-ideologico da
linguagem, antes de passarmos aos aspectos responsivo-valorativo, heterodiscursivo-
dialogico e socioideologico do enunciado, é oportuno recapitular de Bakhtin’! a capilar
conexao entre os incontaveis campos da atividade humana (cada um respondendo a
condi¢des de existéncia e finalidades proprias) e a linguagem, a qual tomamos como
cosmovisdo que reflete e refrata, em menor ou maior grau, os lagos sociais construidos a
partir dessas finalidades e dentro dessas condi¢des. Considerando que todo enunciado se
estrutura na articulagdo de trés componentes — o conteudo temdtico, o estilo e a
construg¢do composicional, analisando essa triade € possivel perceber a tensao refletivo-
refrativa que ocorre entre atividade humana e linguagem, seja em cada enunciado
particular, seja nos “tipos relativamente estaveis de enunciados [elaborados por cada
campo de utilizagdo da lingua], os quais denominamos géneros do discurso”'’2. E pois,
nessa perspectiva dialogica, que todo ato enunciativo, embora se caracterize pela
singularidade (historica e axioldgica), enraiza-se no chao socioideoldgico do seu tempo-
espaco, formado pela sedimentagdo de inumeraveis camadas de enunciados anteriormente
ali depositados e organizados em géneros (cujas bordas sdo, por vezes, porosas). Desde
as formas (verbais e ndo verbais) mais simples de saudacdo, pedido, ordem, negagdo,
aceitacao etc., até textos cientificos, literarios, religiosos, entre outros, os géneros balizam
(centripeta e centrifugamente) o enunciado no que tange a sua triade estrutural; dentro
dos limites (mais ou menos rigidos) do género discursivo, o enunciado se amolda tanto
as condicdes socio-historico-ideologicas quanto ao projeto de fala do sujeito, articulando
a subjetividade singular e as alteridades (inclusive o terceiro outro). Recuperando da
estrutura ternaria do enunciado (e do género) o elemento estilo, perspectivamo-lo a
dialogicidade com que a subjetividade (seja ela individual ou social, um individuo ou uma
coletividade circunscrita a um campo de atividade) coloca a si mesma no discurso. Nao
obstante o fato de que ha géneros discursivos mais permeaveis ao estilo individual (como
¢ o caso da literatura, da poesia) e gé€neros menos permeaveis (documentos padronizados,
ordens oficiais, etc.), quando Bakhtin postula que “onde ha estilo hd género. A passagem
do estilo de um género para outro ndo s6 modifica o carater do estilo nas condigdes do

59173

género que ndo lhe € proprio como também destroi ou renova tal género” ', percebemos

a dialogicidade como condi¢do de instalacdo desse ciclo de destrui¢do-renovacao, e da

171 Bakhtin, 2016.
172 Bakhtin, 2016, p. 12.
173 Bakhtin, 2016, p. 21.
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propria singularizacao dos sujeitos do discurso na sua orientacdo nos limites movedicos
do género, nas fronteiras porosas da atividade humana.

Uma vez tecidas as consideragdes sobre o atravessamento socio-historico-
ideoldgico da linguagem perspectivado pela conexdo entre os campos da atividade
humana e os géneros discursivos, podemos agora nos debrucar sobre os trés aspectos do
enunciado que evidenciam a fun¢do matricial da linguagem na constitui¢ao alteritaria da
subjetividade: o responsivo-valorativo, o heterodiscursivo-dialdgico e o socioideologico.
Principiaremos pela delimitagao espaco-temporal de um enunciado em relagdo a outros
enunciados, a qual nao decorre do simples cambiar dos turnos de fala ou do ponto final
na oracdo, mas sim da alternancia dos sujeitos do discurso, em func¢do da responsividade
inerente a todo ato de linguagem. Evocando de Bakhtin que “todo falante € por si mesmo

9174

um respondente em maior ou menor grau e que “o falante termina o seu enunciado

para passar a palavra ao outro ou dar lugar a sua compreensao ativamente responsiva” ">,
percebemos que a alternancia dos sujeitos surge no (e somente no) ponto em que o
discurso do falante suscita a réplica do interlocutor (direta ou indiretamente, de imediato
ou atemporalmente), o que marca a intersubjetividade responsiva ndo apenas como

constitutiva, mas sobretudo como orientadora do ato enunciativo e do posicionamento

axiolégico do qual se investe o falante.

De fato, o ouvinte, ao perceber e compreender o significado (linguistico) do
discurso, ocupa simultaneamente em relag@o a ele uma ativa posicao responsiva:
concorda ou discorda dele (total ou parcialmente), completa-o, aplica-o, prepara-
se para usa-lo etc.[...] Portanto, toda compreensdo plena, real é ativamente
responsiva e ndo € sendo uma fase inicial preparatoria da resposta (seja qual for
a forma em que ela se dé).1"®

Ocupar uma ativa posi¢do responsiva (ao invés de passiva), concordando,
discordando, completando o enunciado alheio, preparando uma réplica em relagdo a ele,
toda essa dindmica axiologica protagonizada pelo falante (aquele que ocupa a posi¢do de
respondente e se investe da moldura ético-estética mais adequada para cumprir essa
funcdo ad hoc) evidencia o aspecto responsivo-valorativo do enunciado. Tal
responsividade-valorativa estruturante do enunciado €, por seu turno, o vetor das relagdes
de alteridade por meio das quais o sujeito se vai enformando de acordo com o lugar de

fala que ocupa para responder ao outro e com o objeto discursivo criado por essa resposta.

Qualquer que seja o objeto do discurso do falante, ele ndo se torna objeto do
discurso em um enunciado pela primeira vez, e um determinado falante ndo ¢ o

174 Bakhtin, 2016, p. 26.
175 Bakhtin, 2016, p. 29.
176 Bakhtin, 2016, p. 24-25.
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primeiro a falar sobre ele. O objeto, por assim dizer, ja esta ressalvado,
contestado, elucidado e avaliado de diferentes modos; neles se cruzam,
convergem e divergem diferentes pontos de vista, visdes de mundo, correntes.”’

Os diferentes pontos de vista que habitam previamente o objeto discursivo, € que
exigem do sujeito uma entonagao avaliativa que singularize ambos — sujeito e objeto — no
ato enunciativo, nos remetem ao aspecto heterodiscursivo-dialdégico do enunciado. Para
tratar esse aspecto, primeiramente devemos perspectivar a a¢do indissocidvel das forcas
centripeta e centrifuga sobre o discurso por uma dindmica responsiva segundo a qual a
primeira forca se orienta para a centralizagdo (viabilizando a formagdo de um nucleo
linguistico estavel) e a segunda forca responde contrapondo uma orientagdo
descentralizadora, que da voz a alteridade. Articuladas pela responsividade, as forgas
centripeta e centrifuga ndo apenas sustentam a tensao dialdgica estruturante do enunciado,
como a este conferem um grau de acabamento especifico, que Bakhtin denominou
“conclusibilidade do enunciado [que ocorre] precisamente porque o falante disse (ou
escreveu) tudo o que quis dizer em dado momento ou sob dadas condi¢des”®,

Quanto ao aspecto heterodiscursivo-dialégico do enunciado na constituicdo do
sujeito, encontramos em Volochinov!’® a afirmagao de que a alteridade povoa até mesmo
0S N0ssos pensamentos mais intimos, na medida em que pensar implica verbalizar
perguntas e respostas a um ouvinte virtual que podemos identificar como a nossa
consciéncia — alicercada na avaliacdo social que, ndo raro, conflita com 0s nossos

interesses individuais.

“Meu ato sera ruim.” De qual ponto de vista? Do meu pessoal? Contudo, de onde
eu tirei esse ponto de vista “pessoal”, a ndo ser dos pontos de vista daqueles que
me educaram, com quem estudei, daqueles que li em jornais e livros, que ouvi
em manifestagdes e palestras? [...] “Meu ato serd ruim.” Essa “voz da minha
consciéncia” deveria soar assim: “seu ato serd ruim do ponto de vista dos outros,
do ponto de vista dos melhores representantes da sua classe.”*%

Na reflexdo anterior, Volochinov perspectiva a aprovagdo ou reprovagdo da nossa
conduta com base na avaliacdo social materializada nos discursos que constituiram (e
constituem) a nossa subjetividade singular, o que nos remete ao terceiro aspecto do
enunciado: o socioideoldgico. No que se refere ao peso dos lagos sociossimbodlicos na
constitui¢do alteritaria da subjetividade, ¢ importante ainda ponderar que, se a nossa

responsividade “pressupde inevitavelmente a consideragdo da inter-relacdo socio-

177 Bakhtin, 2016, p. 60-61

178 Bakhtin, 2016, p. 35.

178 Volochinov, 2019, p. 274.

180 Volochinov, 2019 p. 275-276.
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hierarquica que existe entre os interlocutores”, podemos considerar o quanto a orientagao
social do enunciado amoroso (da mae, por exemplo) é decisiva na enformacdo da
autoimagem do bebé. Contudo, ndo apenas na infancia, mas em todas as fases da nossa
existéncia, a entonacao socioideologica, que nos atravessa e orienta, vem a nés pela via
do enunciado de outros sujeitos ndo simétricos a noés do ponto de vista das relagdes de

poder, como sintetiza Bakhtin:

Em cada época, em cada circulo social, em cada micromundo familiar, de amigos
e conhecidos, de colegas, em que o homem cresce e vive, sempre existem
enunciados investidos de autoridade que ddo o tom, como as obras de arte,
ciéncia, jornalismo politico, nas quais as pessoas se baseiam, as quais elas citam,
imitam, seguem. [...] Eis por que a experiéncia discursiva individual de qualquer
pessoa se forma e desenvolve em uma interagdo constante ¢ continua com os
enunciados individuais dos outros.8

Se a intersubjetividade que nos € constitutiva ndo pode se dar sendo pela via do
ato ético-enunciativo-responsivo, se esse ato de encontro com o outro pressupde ainda
um ferceiro-outro como instancia superior de compreensdo, percebemos que a inter-
relagdo sécio-hierarquica volochinoviana, em estreita aproximagdo com “os enunciados
investidos de autoridade que dao o tom” e com a fung¢do legitimadora do supradestinatario
bakhtiniano, expressa relagdes de poder intrinsecas aos lagos sociais, a estrutura
verboideoldgica que condiciona o pertencimento a determinada esfera social. Com essa
moldura de pertencimento social (marcada pela hierarquia) o sujeito  tensiona
dialogicamente a sua voz, singulariza a si mesmo pelo seu proprio tom avaliativo, enfim,
resiste a ela, como ilustra Medviedév ao mencionar o processo de criagdo poética, o qual
podemos perspectivar pelo processo de composi¢do do sujeito (seja na poesia, seja na

prosa do cotidiano, seja no discurso da ciéncia):

Ao escolher as palavras, suas combinagdes concretas, sua localizagdo na
composigdo, o poeta escolhe, compara, combina, justamente as avaliagdes nelas
contidas. Aquela resisténcia do material, que nés percebemos em cada obra
poética, ¢ justamente a resisténcia das avaliagdes sociais contidas nele; estas

existiam antes de o poeta as tomar. Sdo elas que ele reavalia, ¢ a elas atribui

182
nuances, renova. 8

Encerrando nossa reflexdao sobre dialogicidade implicada na relacdo entre
avaliagdo social e entonagao singular, do ponto de vista das dinamicas de equilibrio entre
os sujeitos e os discursos no interior do ato-ético-enunciativo, chegamos ao final desta
secdo recapitulando que nosso recorte tedrico do arcabougo bakhtiniano orientou-se para

a abordagem da linguagem na sua funcdo de matriz da constitui¢do alteritaria da

181 Bakhtin, 2016, p. 54.
182 Medviedév, 2016, p. 186.
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subjetividade, o que responde ao proposito deste capitulo, uma vez que, se ndo ha sujeito
sem o outro, ambos somente se constroem na arena tensiva das interagdes enunciativas
socio-historicamente situadas. Para formular a funcdo matricial da linguagem,
mobilizamos conceitos como ideologia, signo ideologico, responsividade dialdgica, bem
como tangenciamos a apropriagdo dialogico-criativa da linguagem pelo sujeito.
Considerando a inafastavel materialidade da linguagem na constitui¢do da subjetividade,
ao mesmo tempo refletida na avaliagdo socioideoldgica e refratada na entonagdo do
sujeito, percebemos que a funcao matricial da linguagem se evidencia no enunciado sob
trés aspectos: 1) o responsivo-valorativo, segundo o qual o sujeito se constitui como
singularidade na medida em que responde axiologicamente ao outro, que toma posicao
frente a voz do outro; 2) o heterodiscursivo-dialogico, de acordo com o qual a constitui¢ao
do sujeito se d4 em meio a inimeros discursos de outros sujeitos, entre vozes que se
tensionam, discordando, concordando, complementando, causando estranhezas e
familiaridades entre si; 3) o socioideologico, que afirma o atravessamento da avaliagdo
social na entonagdo avaliativa que singulariza o sujeito. Tal percurso tedrico na seara
bakhtiniana, portanto, nos prepara para o cotejamento com a perspectiva lacaniana de
linguagem como matriz das relacdes de alteridade pelas quais o sujeito se instala no

universo simbolico, a qual trataremos na proxima segao.

3.2 A linguagem como ordem sociossimbodlica na perspectiva
lacaniana

E o mundo das palavras que cria o mundo das coisas, inicialmente confundidas

no hic et nunc do todo em devir, dando um ser concreto a esséncia delas e dando

lugar, por toda parte, aquilo que é desde sempre: Kthéma es aei*®. 18

Um tesouro para sempre, cujo valor estd, de fato, em poder trapacear no jogo da
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finitude das coisas, tornando-as sempre-vivas!® a cada evocacdo... Talvez seja esse o

183 Kthéma es aei: locugo grega que significa "um tesouro, um bem para sempre, uma aquisi¢do definitiva";
expressao do historiador Tucidides que, ao caracterizar a sua obra, diz que compds nao um discurso de
aparato destinado a auditores de um momento, mas um monumento duravel. Disponivel em
https://dicionario.priberam.org/kt%C3%A9ma%?20eis%20aei. Acesso em 27/01/25.

184 Lacan, 1966/1998, p. 277-278.

185 Empregada em trocadilho, remete a sempre-viva como nome popular dado, de forma mais comum, a
varias espécies de plantas que apods colhidas e secas conseguem resistir consideravelmente ao tempo sem
se estragar ou perder sua cor, dai a origem do nome “sempre viva”. Disponivel em
https://pt.wikipedia.org/wiki/Sempre-viva#:~:text=Sempre-
viva%20%C3%A9%200%20nome%20popular%20dado%2C%20de%20forma,cor%2C%20da%C3%AD
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sentido do tesouro dos significantes saussuriano evocado por Lacan no grande Outro, no
Simbdlico, na linguagem. De todo modo, uma vez que os conceitos de Registro Simbdlico
e grande Outro ja foram tratados no Capitulo 2, nossa abordagem partird da linguagem
tomada como estrutura sociossimbodlica ao mesmo tempo alteritaria e constitutiva da
subjetividade. Nesse sentido, nossas reflexdes desenvolver-se-ao em torno de trés eixos
teorico-metodoldgicos: o significante e a cadeia significante; o circuito desejo-demanda;
e o inconsciente.

O primeiro eixo conceitual a explorar — o significante e a cadeia significante — nos
remete necessariamente ao encontro dialdgico de Lacan com a linguistica fundada no
Curso de Linguistica Geral. Se o CLG tinha o condao de conferir a linguistica o estatuto
de ciéncia, com a robustez metodologica de outros campos do conhecimento, seu primeiro
desafio foi definir um objeto ao mesmo tempo integral e concreto — questao de abertura
do Capitulo III da referida obra. Considerando que a linguagem abrangia a lingua e a fala,
adota-la como objeto de um projeto cientifico esbarrava na pluralidade de abordagens
possiveis (estudo de fendomenos fisicos, fisioldgicos, psiquicos, tanto no dominio
individual quanto no social) e na consequente interdisciplinaridade que delas resultava, o
que acabaria por abrir um flanco para que outras areas do conhecimento também
reivindicassem a linguagem como objeto (desde a psicologia até a acustica, desde a
fisiologia até a filosofia). A solu¢do encontrada foi restringir o objeto da linguistica ao
campo da lingua, “toma-la como norma de todas as outras manifestagdes da linguagem...
[pois] somente a lingua parece suscetivel duma defini¢do autonoma e fornece um ponto
de apoio satisfatorio para o espirito”8,

Uma vez que a linguagem consistia em lingua (fato social) + fala (ato individual),
e que o Curso de Linguistica Geral se ocupou da primeira em detrimento da segunda
como objeto de sua investigacdo cientifica, de tal atitude decorreu a formulagdo de um
sistema linguistico que abstraia o sujeito particular como poténcia criativa, relegando-o
ao estatuto de usuério do sistema. Nessa esteira, Jorge'®’ pontua que tomar como objeto
a lingua, sistematizando-a com preponderancia da ordem social, intentava afastar a
linguistica do subjetivismo psicoldgico para que ela pudesse atingir o estatuto de ciéncia.

Essa e outras escolhas metodologicas, que pautaram a constru¢do do objeto /ingua no

%20a%200rigem%20d0%20nome%20%E2%80%9Csempre%20viva%E2%80%9D. Acesso em
23/02/25.

186 CLG, p. 16.

187 Jorge, 2000.
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CLG, foram perspectivadas por Lacan do ponto de vista de uma estrutura que, se, por um
lado, ndo contempla o sujeito falante na sua singularidade, por outro lado, ¢ capaz de
sustentar a dindmica constitutiva do sujeito do inconsciente, alienado ao simbolico, ao
grande Outro, Nesse horizonte, consoante Jorge, “o encontro de Lacan com Saussure deve
ser compreendido no quadro da busca de cientificidade para a psicanalise, almejada por
Lacan de modo muito particular, ou seja, ao situar de maneira nova a questao do sujeito
do inconsciente” %,

Com relagdo ao conjunto de aspectos do Curso de Linguistica Geral que
dialogaram tensivamente com a psicanalise lacaniana, faremos o seguinte recorte: a
alteridade social como condigdo estruturante da linguagem, as relagdes de similaridade e
contiguidade que estruturam o processo de significacdo, e o significante. No que se refere
a alteridade como condi¢do estruturante, assim como ocorria com a ordem simbolica
lacaniana, a lingua, tomada no CLG como sistema de valores opositivos, ndo era
considerada uma faculdade intrinseca ao falante, mas sim um construto social, uma
estrutura edificada no campo do Outro, gerada e nutrida por relagdes intersubjetivas que

refletiam interesses e convencoes de determinada coletividade.

Mas o que ¢ a lingua? Para nos, ela ndo se confunde com a linguagem; é somente
uma parte determinada, essencial dela, indubitavelmente. E ao mesmo tempo,
um produto social da faculdade de linguagem ¢ um conjunto de convengdes
necessarias, adotadas pelo corpo social para permitir o exercicio dessa faculdade
nos individuos.'®

Todavia, um ponto de afastamento a sublinhar entre as duas perspectivas € que o
Curso de Linguistica Geral privilegiava a lingua, enquanto Lacan se ocupava da
linguagem. Além disso, 0 CLG definia a lingua como um sistema de signos socialmente
convencionados € que mantinham entre si relacdes diferenciais (o valor linguistico dos
signos), ou seja, uma estrutura objetiva e fechada; no contraponto, adverte Jorge!®, a
psicanalise lacaniana abordava a linguagem como estrutura aberta, incompleta, faltosa.
Essa divergéncia, no entanto, ndo impedird Lacan de, inspirado no conceito saussuriano
de significante, refrata-lo a ponto de definir linguagem como sistema de significantes,
cuja dimensdo de incompletude decorria da inclusdo do sujeito representado entre os

significantes.

188 Jorge, 2000, p. 89.
18 CLG, p. 17.
190 Jorge, 2000, p. 102.

91



Quanto as relagdes de similaridade e contiguidade®®*

, com base no artigo Dois
aspectos da linguagem e dois tipos de afasia*®®, de Roman Jakobson, Lacan incorporou
a sua leitura do Curso de Linguistica Geral, bem como a sua propria no¢ao de linguagem
como estrutura, as duas operacdes que se realizam entre os signos linguisticos no processo
de significagdo: a selegdo (relagdes de similaridade e associagdo no eixo paradigmatico
do sistema saussuriano) e de combinagao (relagdes de contiguidade no eixo sintagmatico),

as quais alicercam os conceitos de metafora e metonimia respectivamente e que serdo

fundamentais na formulagdo conceitual do circuito desejo-demanda.

Todo signo linguistico implica dois modos de arranjo: 1) a combinagdo: todo
signo ¢ composto de signos constituintes e/ou aparece em combinagdo com
outros signos. 2) a sele¢do: uma selegdo entre termos alternativos implica a
possibilidade de substituir um pelo outro, equivalente ao primeiro num aspecto
e diferente em outro.!%

O desenvolvimento de um discurso pode ocorrer segundo duas linhas
semanticas: um tema pode levar a outro tema quer por similaridade, quer por
contiguidade. O mais acertado seria talvez falar de processo metaforico no
primeiro caso, e de processo metonimico no segundo, de vez que eles encontram
sua expressdo mais condensada na metafora e na metonimia respectivamente.***

No que diz respeito a reverberacdo do significante saussuriano na psicanalise
lacaniana, antes de nos debrugarmos sobre o tema, ¢ preciso resgatar a estrutura do signo
linguistico, cuja defini¢do mais sintética presente no CLG'* ¢ “entidade psiquica de duas
faces”, a qual resulta da unido indissociavel de dois elementos, o significado e o
significante, respectivamente um conceito € uma imagem acustica, esta ultima entendida
ndo como a simples emissdo de determinado som, mas como ““a impressao psiquica desse
som, a representacdo que dele nos da o testemunho de nossos sentidos”%®. Tal ressalva
reafirma que, assim como o significado (da ordem do abstrato), o significante (ndo
obstante a sua materialidade actstica) ¢ da ordem dos fendmenos psiquicos, assim como
0 ¢ o signo, advindo da associagdo de ambos os elementos. A seguir, por meio da figura

1, perfilamos duas representacdes do signo linguistico saussuriano, em que o significado

191 Ambas as relagdes remontam aos processos estruturantes do inconsciente freudiano: condensagdo e

deslocamento. Segundo Roudinesco e Plon (1998), a condensagdo efetua a fusdo de diversas ideias do
pensamento inconsciente, em especial no sonho, para desembocar numa unica imagem no conteudo
manifesto, consciente. Quanto ao deslocamento, este processo, por meio de um deslizamento associativo,
transforma elementos primordiais de um conteudo latente em detalhes secundarios de um contetido
manifesto.

192 Jakobson, Roman. Dois aspectos da linguagem e dois tipos de afasia. In: Linguistica e Comunicagio.
Trad.: Izidoro Blikstein e José Paulo Paes. Sdo Paulo: Cultrix, 1995.

198 Jakobson, 1995, p. 39-40.

194 Jakobson, 1995, p. 55.

195 CLG, p. 80.

19 CLG, p. 80.
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(conceito) esta posicionado na parte superior, a0 passo que o significante (imagem
acustica) ocupa a posi¢ao inferior; entretanto, as flechas verticais direcionadas para cima
e para baixo implicam que a relagdo entre significado e significante se d4 nos dois
sentidos; quanto ao trago horizontal, este tanto delimita quanto une significante e
significado como duas faces indissociaveis do signo; por fim, o circulo que envolve o

signo também marca a sua delimitacdo em relacao a outros signos.

Figura 1 — Signo Linguistico

Significado

Imagem
acustica

Significante

Fonte: CLG, 2006, p. 80 e 133 respectivamente

Outro aspecto do signo linguistico que destacamos do CLG ¢ a sua regéncia por
dois principios: a natureza arbitraria do laco que une um significante a um significado e
o carater linear do significante. Com relagdo ao principio da linearidade, ele ¢ atribuido
ao significante actstico, tendo em vista que este somente se pode realizar na linha do
tempo; Lacan corrobora, porém, com uma ressalva: “nao ¢ de todo exato que seja uma
simples linha, é mais provavelmente um conjunto de varias linhas, uma ninhada”*®’.

Quanto ao principio da arbitrariedade do signo, o CLG adverte que, se hé escolha,
esta ¢ prerrogativa da comunidade de falantes que assim o convencionaram, ndo do
individuo — o que refor¢a o carater social da lingua:

A palavra arbitrario requer também uma observacao. Nao deve dar a ideia de que
o significado dependa da livre escolha do que fala (ver-se-4, mais adiante, que
ndo esta ao alcance do individuo trocar coisa alguma num signo, uma vez que
esteja ele estabelecido num grupo linguistico); queremos dizer que o significante
¢ imotivado, isto ¢, arbitrario em relagdo ao significado, com o qual ndo tem
nenhum lago natural na realidade.®®

No que diz respeito ao carater imotivado do laco, Lacan contrapde que “dizer que

o significante ¢ arbitrario ndo ¢ do mesmo porte de dizer simplesmente que ele ndo tem

relagio com seu efeito de significado, pois é escorregar para outra referéncia”!®®.

197 Lacan, Jacques. O seminario, livro 3: as psicoses (1955-1956). Texto estabelecido por Jacques Allain-
Miller. Trad.: Aluisio Meneses. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1988, p. 66.

198 CLG, p. 83.

199 Lacan, Jacques. O seminario, livro 20: mais ainda (1972-1973). Texto estabelecido por Jacques Allain-
Miller. Trad.: M. D. Magno. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1985, p. 43.
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Escorregar para outra referéncia pode ser lido como substituir a referéncia ao objeto
empirico (o dado) pela referéncia ao objeto da vontade soberana da comunidade falante
(o dado a realizar). O problema reside justamente na soberania da vontade, como se fosse
possivel escolher um significado para um significante independentemente de qualquer
fator do entorno, quando a condigdo humana ¢ marcada pela contingéncia do encontro
com o mundo e com 0s outros sujeitos. Para contornar o que considerava uma imprecisao,
Lacan sugere substituir o principio da arbitrariedade pelo principio da contingéncia.
Ainda com relagdo ao signo saussuriano, ressaltamos o comportamento solidario-
opositivo inter e intrassingnico que se apresenta como a matriz do valor linguistico. Essa
relacdo, que se da tanto entre significado e significante quanto entre signos, implica que
a estrutura da lingua ndo ¢é estatica, mas dinamica, constituida por dois movimentos: a
substitui¢do entre elementos dessemelhantes, capaz de gerar um novo valor, e a
comparacao entre elementos semelhantes, que mantém, portanto, o mesmo valor, visto
que a lingua ¢ um sistema composto por elementos solidarios entre si, de cuja relagdo
exclusivamente presencial resulta o valor linguistico. Como ilustrado na Figura 2, se, por
um lado, os signos linguisticos estdo delimitados (cada um por um circulo) e dispostos
em uma cadeia que remete a linearidade da fala, por outro lado, as relagdes de valor se
estabelecem em ambas as diregdes entre os signos, como se pode perceber nas setas

horizontais bidirecionais.

Figura 2 — Valor linguistico

Fonte: CLG, 2006, p. 133

Passemos, enfim, ao significante na perspectiva lacaniana. Em sua leitura do
Curso de Linguistica Geral, Lacan interessou-se pela imagem acustica do signo
saussuriano sob um angulo que, mais do que refletir, refratava o CLG: se, por questdes
metodoldgicas, o Curso deu primazia ao signo (socialmente convencionado) e privilegiou
0 aspecto comunicativo do sistema da lingua, Lacan deu total primazia ao significante,

concebendo a linguagem como um sistema de significantes no qual, consoante Jorge?®,

200 Jorge, 2000, p. 90.
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em vez da comunicacgdo (fungdo intersubjetiva), a evocacdo?®? (fungio intrassubjetiva)
ocupa a posi¢cdo preponderante. De fato, na pratica, ndo sdo significados que ouvimos,
mas significantes encadeados, de cujas relagdes diferenciais advém efeitos de significado.
Ao assumir que o discurso ¢ linear, e ao afirmar que uma significacdo remete sempre a
outra significagdo — que um novo significante sempre pode ser gerado pela relagao
diferencial entre significantes, Lacan®%? captura da linearidade e do valor saussurianos os
fundamentos para formular a cadeia significante — estrutura de cuja natureza hiante

emerge o sujeito, sempre nao-todo, porque lhe falta o significante ultimo.

O significante é o material audivel, o que nem por isso quer dizer o som.
Entretanto, nem por isso, tudo que ¢ da ordem da fonética é incluido na
Linguistica enquanto tal. E do fonema que se trata, quer dizer, do som em
oposi¢io a outro som, no interior de um conjunto de oposicdes.?*®

Ainda que tenha tomado por base o fonema, Jorge?** destaca que Lacan ampliou
o escopo do significante para outras verbalizagdes (a locucdo, a palavra, a frase) desde
que se possa estabelecer entre elas uma relacdo valorativo-diferencial. Interessante
também pontuar que, embora o significante seja sonoro, ndo se trata da materialidade
acustica (o fonema, a palavra, a frase que o ouvido escuta), mas da evocagdo
(intrassubjetiva) que ele desencadeia; nesse sentido, ver uma fotografia ou sentir um odor,
por exemplo, evocam significantes.

Do ponto de vista da singular formalizagdo que Lacan deu ao signo, partiremos da

representacao grafica do signo saussuriano, retomando a Figura 1:

Figura 1 — Signo Linguistico

SS]

Significado

Imagem
acustica

Significante

Fonte: CLG, 2006, p. 80 ¢ 133 respectivamente

201 A evocagdo é um conceito fundamental na psicologia, referindo-se ao processo pelo qual memorias,
pensamentos ou emocdes sdo trazidos a mente em resposta a estimulos especificos. Disponivel em
https://joicematos.com/glossario/o-que-e-evocacao/. Acesso em 27/01/25.

202 T acan, (1955-1956)1988, p. 66.

203 Lacan, (1953-1954) 1986, p. 281.

204 Jorge,2000, p. 106.
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Quanto a interpretagdo de Lacan, reproduziremos a sintese de Jorge®®, tendo em

vista o seu didatismo:

Figura 3 — Signo (notagdo lacaniana)

S

S

Fonte: Jorge, 2000, p. 105

e Caem ndo so o circulo que contorna o algoritmo e designa a unidade do signo
linguistico, como também as flechas que indicam a relagdo entre significante e

significado enquanto indissociavel;

e A posi¢do do significante e do significado ¢ invertida: o significante vai para o

numerador, ao passo que o significado para o denominador,

e A primazia do significante é representada ndo apenas pelo seu lugar no
numerador, como igualmente pela maiuscula com que o S é ai escrito, em

oposigdo ao s minusculo e em italico do significado;

o A linha que, em Saussure, designava a relagdo entre significado e significante,
adquire um valor proprio que ndo apresentava, o de uma barra de separagdo
“resistente a significagdo”: a barra separa o significante de seu efeito de

significado e constitui a principal das fungoes de corte do discurso;

Tendo em vista que um significante isolado nada significa, nada evoca a ndo ser
quando confrontado com outro significante, chegamos a nogdo de cadeia significante
como estruturante da linguagem. Contudo, articulagdo nao implica homogeneidade entre

os significantes. De acordo com Miranda Jr.2%

, cada encadeamento possui um
significante a partir do qual os demais se articulardo, denominado significante mestre ou
Si. O autor exemplifica com uma situagdo em que alguém diz a outrem “eu te amo”; o
interlocutor articulard a esse significante mestre (reiterando que o significante pode ser

um fonema, uma palavra, uma frase etc.) um conjunto ndo aleatdrio de significantes, ou

205 Jorge, 2000, p. 105.

206 Miranda Jr., Hélio de. S1 - Significante mestre / S2 - Cadeia significante - Teoria Psicanalitica -
Conceitos em Lacan. Belo Horizonte, 2019. 1 video (15 min.). Publicado pelo canal Hélio Miranda Jr.
Disponivel em https://www.youtube.com/watch?v=CBr121Cuv4g&t=688s. Acesso em 28/01/2025.
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seja, articulara significantes da historia pessoal de seus afetos, a fim de interpretar o que
lhe ¢ dito. A notacdo do significante mestre € ilustrada na Figura 4, em que S| representa

o significante mestre e a sequéncia de Ss apds a seta representa a cadeia significante:

Figura 4 — Cadeia Significante
(notacao extensa)

Si—>S-S-S-S..

Fonte: Miranda Jr., 2019, indice de tempo 15min28seg

Articulada ao significante mestre temos, portanto, a cadeia significante,
denominada S. Importante registrar que S» ndo € apenas o proximo significante depois
de S1, mas sim toda a cadeia significante que estruturara o discurso. Simplificando a
formalizagdo, temos a notagdo do significante mestre e da cadeia significante conforme
ilustrado na Figura 5, em que o significante mestre ¢ representado por S; e a cadeia

significante por Sz apds a seta:

Figura 5 — Cadeia significante
(notagdo compacta)

S1—>8S2

Fonte: Miranda Jr., 2019, indice de tempo 15min28seg

Ainda de acordo com Miranda Jr., o S; pode ser um significante que foi

207

recalcado”’ no inconsciente e cuja evocagdo retorna em novas cadeias as quais acabam

por reiterar sentidos que marcaram constitutivamente o sujeito na historia dos seus

desejos.

Por exemplo: uma pessoa que esta sempre pensando que a outra pode engana-la.
Essa pessoa, toda vez que vai se relacionar com alguém, fica interpretando aquilo
que vem do outro como alguma coisa que termina por fazé-la pensar que ela
pode ser enganada. De onde vem isso? Isso pode ter relagdo com um significante
recalcado que, por algum motivo, no momento em que essa pessoa encadeia

207 Para Sigmund Freud, o recalque designa o processo que visa a manter no inconsciente todas as ideias e
representagcdes ligadas as pulsdes e cuja realizacdo, produtora de prazer, afetaria o equilibrio do
funcionamento psicologico do individuo, transformando-se em fonte de desprazer. (Roudinesco e Plon,
1998, p. 647).
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outros significantes para produzir um sentido, ele se repete, constantemente o
mesmo sentido: o outro vai me enganar.?®

Observando o significante mestre e a cadeia significante na sua dindmica
evocadora, € possivel perceber que héd producdo de sentido ndo apenas como resultado da
cadeia, mas no seu interior, nos modos de articulacdo, na emergéncia de repetigdes e,
sobretudo, no intervalo entre os significantes. Do espaco intersignificante emerge um
efeito, uma singularidade que se vai constituindo pelas evocagdes (jamais concludentes)
que vém do Outro (da lingua, da cultura, da ordem simbolica). Esse efeito de
singularidade inconclusa e evanescente € o sujeito do inconsciente. Nessa perspectiva,
Lacan?® postulara que o significante representa o sujeito para outro significante € que o
sujeito é um efeito da cadeia significante. Para compreender de que modo o sujeito se
insurge na cadeia, ¢ preciso considerar que o espaco entre um significante e outro nao ¢é
silencioso, mas preenchido por reverberagdes de S; em S,. Todavia, uma vez que nao ha
significante ultimo, definitivo, concludente em relagdo ao desejo do sujeito, tanto a
estrutura da linguagem quanto a subjetividade que nela se constitui estdo fadadas a

incompletude, ao vir-a-ser das relagdes alteritarias.

Nao se define o sujeito, ao contrario, por defini¢do ele ¢ indefinido, indefinivel.
Ele é, por exemplo, homem, médico, flamenguista, paulista, de esquerda etc.,
sendo que cada um desses significantes o representa para outro ou outros
significantes: ele ¢ homem em relagdo a mulher, ou em relagdo a uma crianga,
ou em relagdo a um marciano; ele ¢ médico em relagdo a um engenheiro ou em
relagdo ao paciente; ele é flamenguista em relagdo a um fluminense ou a todos
os times de futebol etc. Assim o sujeito vai deslizando de significante em
significante pelo conjunto da linguagem que compde o Outro.?'°

Por fim, como ponto fundamental acerca do significante, repisamos que ele
introduz a categoria da falta na estrutura da linguagem, pois “o sujeito que ele representa
ndo ¢ univoco. Esté representado, ¢ claro, mas também ndo esta representado. Nesse nivel,
alguma coisa fica oculta em relagdo a esse mesmo significante”®'". De fato, para cada
evocagdo realizada por um significante, ha inimeras outras irrealizadas; ha sempre um
novo significante que se pode inserir na cadeia a qualquer tempo e sob infinitas
contingéncias — homem x mulher, homem x marciano, homem x crianga etc. Consoante

Safatle?'?, Lacan percebe, ao se deparar com o significante, que este se aproxima do desejo

208 Miranda Jr. 2019, indice de tempo 8min30seg.

209 Lacan, (1972-1973)1985, p. 68.

210 Quinet, posigdo 176-178.

211 Lacan, Jacques. O semindrio, livro 17: o avesso da psicanalise (1969-1970). Texto estabelecido por
Jacques Allain-Miller. Trad. Ari Roitman. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1992, p. 83.

212 Safatle, 2017.
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na medida em que ambos sdo marcados pela negatividade, pela falta do objeto, pela
incompletude.

Assumindo que a falta do objeto ¢ estruturante tanto da linguagem (por meio das
evocagdes do significante) quanto do desejo (por meio do sujeito desejante que se
constitui nos intervalos entre os significantes), passamos ao segundo eixo teorico-
metodoldgico desta se¢do: o circuito desejo-demanda. Uma vez que introduzimos a
tematica do desejo, na se¢do 2.2 deste estudo, pela perspectiva de sua fungao constitutiva
da subjetividade, daremos continuidade a reflexdo por outro angulo: o modo como o
desejo se articula com a linguagem pela via da demanda, dindmica esta que, segundo
Lacan, “comporta, com efeito, algo que a experiéncia humana conhece bem, - que faz
com que ela jamais possa ser verdadeiramente atendida como tal. Atendida ou nao, ela se
aniquila, se anula na etapa seguinte e logo se projeta noutra coisa” 3.

Antes de prosseguir em direcdo ao circuito desejo-demanda, no entanto, ¢
importante situarmos a linguagem em relagdo a dois conceitos: instinto e pulsdo. De

acordo com Miranda Jr?%

, 0 instinto ¢ proprio dos animais, que mantém uma relacao
imediata com o meio que os circunda, e consiste em um conjunto de comportamentos
relativamente padronizados para interagir com o ambiente; podemos afirmar que os
animais vivenciam as suas necessidades fisioldgicas instintualmente pois isso se da por
meio de relagdes necessarias € em presenga, isto €, relacdes diretas entre organismo-
organismo ou organismo-objeto, sem a intervengdo de um terceiro elemento que possa
implicar relagdes contingentes e em auséncia, como a linguagem. Ja a pulsdo, em uma
inflexdo lacaniana do conceito de Freud, ¢ propria dos seres humanos, cuja humanidade
¢ constituida na ordem simbolica, os quais ndo estabelecem relacdo imediata com o meio
(objetos e outros sujeitos), mas sim relagdes simbodlicas — em lugar dos objetos de
satisfacdo, pdem-se significantes que evocam os objetos.

Voltando-nos agora ao circuito desejo-demanda, no que diz respeito ao desejo
perspectivado pela linguagem, recapitulamos que a sua génese (o objeto causa do desejo)
implica uma falta (a funcdo do desejo como falta-a-ser**®) que nao pode ser integralmente
articulada por meio dos significantes pois estes sdo alienados ao campo do Outro, ao qual

a subjetividade sempre escapa na sua singularidade. Além disso, se o desejo do sujeito ¢

213 Lacan, (1956-1957)1995, p. 101-102.

214 Miranda Jr., 2011.

215 Lacan, Jacques. O seminario, livro 11: os quatro conceitos fundamentais da psicandlise (1964). Texto
estabelecido por Jacques Allain-Miller. Trad. M.D. Magno. Rio de Janeiro: Zahar, 1985, p. 33.
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o desejo do Outro, o que se pde em causa nao ¢ o objeto, mas o ato de deseja-lo. Acerca
dessa dindmica desejante, uma questio apontada por Pereira?’® como fundamental para
compreender a dimensdo lacaniana ¢ reconhecer que o desejo se lanca para o inatingivel
e, ao fracassar, se relanga no mesmo circuito; uma vez que nao ha objeto tultimo,
definitivo, concludente, o desejo se realiza na préopria frustracdo; na impossibilidade de
atingir a completude, ele se desloca por entre objetos de contentamento que a tangenciam
aproximativamente, formando ao seu redor um perimetro cujo centro jamais sera tocado.
Posicionando esse deslocamento da falta por entre objetos no eixo das relagdes de
contiguidade (eixo sintagmatico, onde ocorre a operacdo de combinacdo conforme
Saussure/Jakobson), Lacan percebeu, na cadeia significante, que o desejo faz um percurso
metonimico na medida em que, segundo Ferreira?’, ndo produz novos sentidos, mas
perpetua a incompletude como sentido tnico.

Passando ao segundo termo do circuito, a demanda, partimos da premissa de que

8

esse conceito da psicanalise lacaniana, consoante Simdes?!®, se sustenta exclusivamente

na dimensdo da linguagem, ou seja, a demanda somente ¢ possivel porque somos seres
falantes e falados (nomeados, vaticinados, validados...), construidos pela palavra do

outro. Nesse horizonte, a demanda se articula tanto com a pulsdo quanto com o desejo.

Que ¢ a demanda? E aquilo que, a partir de uma necessidade, passa por meio do
significante dirigido ao Outro. [...] O essencial é pormos em relevo o seguinte: o
que de satisfacdo de uma necessidade acontece na demanda? Atendemos a
demanda, damos a nosso proximo o que ele nos pede, mas, por que buracos de
agulha precisa ele passar? A que redug@o de suas pretensdes ele precisa reduzir-
se, para que a demanda seja endossada??®

Uma vez que, do ponto de vista da pulsdo, ou da necessidade que a move, a

demanda é aquilo que pode ser passado para a linguagem, Miranda Jr.??

relembra que a
pulsdo nasce do corpo, pois inicialmente € o que somos antes de nos constituirmos como
sujeitos (no registro Simbolico); no entanto, ndo nos esquegcamos, a passagem € sempre

incompleta, a linguagem nao ¢ capaz de dar conta de todo o movimento do corpo em

216 Pereira,2021, Indice de tempo: 33min32seg.
217 Ferreira, Nadid. Metafora e metonimia para Lacan. S3o Paulo, 2021. 1 video (9 min.). Disponivel em
https://www.youtube.com/watch?v=4_fkd7dMtfE&list=PLIhtOfVK-2MAxamLIMIIleHBNcSa6-

SafB&index=43. Acesso em 15/02/22.

218 Simdes, Alexandre. A demanda na clinica psicanalitica #57. 2017. 1 video (16 min.). Disponivel em
https://www.youtube.com/watch?v=GScweidd8sU&list=PLIhtOfVK -
2MDEMgG9JPnplQx3EkY1zW9p&index=7 . Acesso em 08/02/22. indice de tempo: 2min10seg.

219 Lacan, (1957-1958) 1999, p. 91-92.

220 Miranda Jr., Hélio de. Demanda, desejo, vontade - respostas e perguntas: teoria psicanalitica. Belo
Horizonte, 2021. 1 video (14 min.). Publicado pelo canal Hélio Miranda Jr. Disponivel em:
https://www.youtube.com/watch?v=8864h2wOWwE&list=PLIhtOfVK -
2MDEMgG9JPnpIQx3EkY1zW9p&index=4. Acesso em: 04/02/22. indice de tempo: 2min03seg.

100


https://www.youtube.com/watch?v=4_fkd7dMtfE&list=PLIhtOfVK-2MAxamL9MIIeHBNcSa6-SafB&index=43
https://www.youtube.com/watch?v=4_fkd7dMtfE&list=PLIhtOfVK-2MAxamL9MIIeHBNcSa6-SafB&index=43
https://www.youtube.com/watch?v=GScweidd8sU&list=PLIhtOfVK-2MDEMgG9JPnpIQx3EkYlzW9p&index=7%20
https://www.youtube.com/watch?v=GScweidd8sU&list=PLIhtOfVK-2MDEMgG9JPnpIQx3EkYlzW9p&index=7%20
https://www.youtube.com/watch?v=8864h2w9WwE&list=PLIhtOfVK-2MDEMgG9JPnpIQx3EkYlzW9p&index=4
https://www.youtube.com/watch?v=8864h2w9WwE&list=PLIhtOfVK-2MDEMgG9JPnpIQx3EkYlzW9p&index=4

busca do objeto de satisfagdo da necessidade — o que, nas palavras de Lacan, traduz-se
como a redug¢do da necessidade a demanda, para que esta caiba nos limites da

interpretagdo do Outro e de sua resposta. Por conseguinte, algo sempre resta.

A palavra ¢ essa roda de moinho por onde incessantemente o desejo humano se
mediatiza, entrando no sistema da linguagem... A palavra ¢ essa dimensdo por
onde o desejo do sujeito é autenticamente integrado no plano simbolico. E
somente quando ele se formula, se nomeia diante do outro, que o desejo, seja ele
qual for, é reconhecido no sentido pleno do termo.??

No que tange, enfim, ao circuito desejo-demanda, tendo em vista que o primeiro
remete a uma falta que se relanga metonimicamente na direcdo de objetos parciais de
satisfacdo, cabe sublinhar que esse movimento se da pela via da linguagem embora esta
seja radicalmente alteritdria e tenha opacidades e insuficiéncias proprias do seu
atravessamento pelo desejo do Outro. Na articulagdo insuficiente entre desejo e

linguagem, a demanda pode ser entendida, consoante Pereira???

como o esforco de
solicitar aquilo que me falta no campo do desejo pela linguagem”, ainda que a demanda
seja da ordem do inconsciente e, logo, ndo deva ser reduzida ao pedido — a face expressa,
enunciada, consciente. Assim como o desejo, também a demanda fracassa e se relanca
continuamente na dire¢do do seu alvo; jamais a demanda expressara de forma conclusiva
o que falta ao sujeito, seja porque os significantes que a constituem sao insuficientes e
alienados ao Outro, seja porque o proprio desejo nao se realiza por completo. O que pode
entdo a demanda, ao repetir um circuito de evocagdes, € tragar um perimetro em torno do
desejo, esbogar algum contorno dele. Esse percurso circular se d4 por meio da selegdao
dos significantes que comporao a cadeia (por relagdes de similaridade, associagdo no eixo
paradigmatico), o que implica, conforme Ferreira??, que a demanda faz um percurso
metaforico na medida em que, ao selecionar e associar significantes, permite que se
produzam novos sentidos a partir do que € dito e interpretado.

Com efeito, a demanda circula por entre as trocas simbolicas, segundo Miranda

Jr.22% naquilo que se pede e se oferta e que esta enderegado ao outro/Outro, bem como na

interpretagdo do desejo do sujeito e da resposta do outro. Como ressalta Simdes??,
estando a demanda alienada ao campo do Outro, ela também estd intimamente ligada ao

mal-entendido, ao duplo sentido e a insuficiéncia inerentes a linguagem; por conseguinte,

21 [ acan, (1953-1954)1986, p. 208 ¢ 212.

222 Pereira, 2021, indice de tempo 48min4d5seg.
223 Ferreira, 2021.

224 Miranda Jr., 2021.

225 Simdes, 2017.
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a demanda ¢ sempre demanda de outra coisa, jamais se reduz ao pedido, permitindo
sempre que se diga algo diferente a partir dela.

Concluindo nossa reflexdo sobre o circuito desejo-demanda, se o objeto da
demanda ndo ¢ o objeto empirico do pedido, mas sim o objeto como portador do desejo
do Outro, ¢ nessa perspectiva refrativa que podemos entender a demanda, segundo
Dunker??®, como a regressdo do desejo aos significantes retidos na meméria do sujeito,
ou seja, a historia dos seus pedidos (em suspenso no passado) que retornam diante de cada
falta que se apresenta. Recapitulando que o desejo do sujeito € possuir o desejo do Outro,
que o desejo € o relangar de uma falta instauradora da subjetividade e que amar ¢ dar ao
outro o que nao se tem (a falta de completude, o desejo), Dunker identifica a histéria das
nossas demandas a historia dos nossos amores, das trocas simbodlicas nas quais ha algo
mais do que os objetos que pedimos e ganhamos — o signo de amor que permite “traduzir
a dialética entre demanda e desejo como a dialética entre o amor e o desejo” e afirmar

que a toda demanda ¢ demanda de amor.

Figura 6 — La Victoire, René¢ Magritte

fs

Disponivel em https://www.wikiart.org/en/rene-magritte/the-victory-1939.

Chegamos ao terceiro eixo desta reflexdo sobre a linguagem na perspectiva
lacaniana, o inconsciente, pela via da arte surrealista de René Magritte. Contemplar, em

La Victoire, uma porta que se abre para um lugar onde ja se esta, mas por onde entra (ou

226 Dunker, Christian. Falando nisso 132 - o conceito de demanda em psicanalise. Sdo Paulo, 2017. 1
video (7 min.). Publicado pelo canal Christian Dunker. Disponivel em
https://www.youtube.com/watch?v=py2wpzoJylo&list=PLIhtOfVK -
2MDEMgG9JPnplQx3EkYIzZW9p&index=3 . Acesso em 04/02/22.
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sai?) uma nuvem que, ao passar pelo umbral, desafia a nossa percepgao de lado de dentro
e lado de fora, enfim, toda essa subversao signica do espacgo ¢ dos objetos nos auxilia a
considerar o inconsciente como uma dimensao na qual dentro e fora, interno e externo
ndo sao lugares tao distintos assim, a compreender o inconsciente como o ilustrou Lacan
na topologia®*’ da Banda de Moebius?*® — um discurso que, como tal, é constituido fora
de nos, no campo do Outro, no campo dos significantes que nos advém das trocas
sociossimbolicas. Assumir essa premissa tem, pelo menos, duas implicagdes que
exploraremos a seguir: a primeira € que o inconsciente ndo € uma esséncia inata (os
humores do corpo ou as inclinagdes da alma...) que se manifesta na relagdo com o outro,
mas sim uma construcao discursiva inter e intrassubjetiva, ou seja, o inconsciente nao se
revela pela palavra, mas se constrdi por meio dela; nao ha, no sujeito, um intimo a ser
decifrado pela palavra pois a fronteira entre o interno e¢ o externo se dilui quando
consideramos os significantes como evocacdes da historia dos nossos pedidos e amores e
que, se assim se pode defini-los, é porque a lingua (materna sobretudo) se inscreve
constitutivamente no circuito desejo-demanda. A segunda implicagdo € que assumir o
inconsciente como um discurso enseja também assumir que ele ¢ regido pela ordem
simbdlica e pela estrutura dos significantes, o que nos permite apreender em que sentido
Lacan entende que o inconsciente ¢ estruturado como uma linguagem. Frisamos que essa
ideia permeia em larga medida a reflexdo lacaniana, da qual destacamos os semindrios ///
— As psicoses, V — As formagoes do inconsciente e XI — Os quatro conceitos fundamentais
da psicandlise.

O inconsciente ndo se encontra num suposto mais-além da linguagem, nem em
qualquer profundeza abissal ou oculta; ele se acha nas palavras, apenas nas
palavras e ¢ nas palavras enunciadas pelo sujeito que ele pode ser escutado.
Estruturado como uma linguagem, ¢ nela que o inconsciente se acha
profundamente enraizado.??°

227 Topologia: disciplina que estuda as propriedades dos objetos geométricos e suas caracteristicas frente a
forcas que causam deformagdes, ou seja, como esses objetos podem ser torcidos, esticados, amassados e
dobrados. (https://cienciahoje.org.br/artigo/como-a-fita-de-mobius-desafia-o-senso-comum/)

228 Banda de Moebius: é um espago topoldgico obtido pela colagem das duas extremidades de uma fita,
apos efetuar meia volta em uma delas (https:/pt.wikipedia.org/wiki/Fita de M%C3%B6bius#cite_note-
jeu-1); segundo a Topologia, ¢ uma forma ndo-orientavel, isso quer dizer que ndo existe “lado de dentro”
ou “lado de fora”, pois ambos sdo o mesmo lado. (https://mentalidadesmatematicas.org.br/fita-de-mobius/).
No campo da Psicanalise, desde 1950, juntamente com seu amigo Georges T. Guilbault, Lacan vinha-se
entregando a exercicios topologicos [que consistiam] em atar pedacos de barbante indefinidamente, em
encher boias de crianca, trangar e recortar, em suma, em transcrever uma doutrina em figuras topolégicas.
Assim, a banda de Moebius, sem avesso nem direito, forneceu a imagem do sujeito do inconsciente.
(Roudinesco e Plon, 1998, p. 541).

229 Jorge, 2000, p. 104.
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Para abordar o inconsciente como uma linguagem, radicado, portanto, no
Simbolico, partiremos de sua génese em uma lacuna que advém do registro Real. Segundo
adverte Jorge®®, o inconsciente se estrutura em torno de uma falta origindria, que pode
ser tomada como o objeto causa do desejo ou como o desejo propriamente dito. Nesse
sentido, a dindmica do circuito desejo-demanda ¢ estruturante do inconsciente assim
como o ¢ da linguagem. Perspectivando o inconsciente pela influéncia que o CLG e
Jakobson exerceram sobre Lacan, consoante Ferreira?*!, o inconsciente se estrutura por
meio de duas operagdes linguisticas: a selecdo e a combinagdo. Recapitulando: a sele¢ao
consiste nas relagdes associativas que ocorrem no eixo paradigmatico, mediante as quais
¢ possivel construir novos sentidos pelo processo metaforico da demanda; a combinagao,
por seu turno, se refere as relagdes de contiguidade, que se dao no eixo sintagmatico e
conservam um Unico sentido que se desloca entre objetos — o sentido da falta, do desejo.

Estruturado como uma linguagem que articula o percurso metonimico do desejo
ao giro metaforico da demanda, o inconsciente s6 tem existéncia na medida em que somos
seres de fala, que falamos e somos falados e que a histéria desses falares vai compondo a

narrativa da nossa subjetividade, atravessada e interditada pelo desejo do Outro.

O inconsciente ¢ a parte do discurso concreto, como transindividual, que falta a
disposicdo do sujeito para restabelecer a continuidade de seu discurso
consciente. [...] O inconsciente ¢ o capitulo de minha historia que ¢ marcado por

um branco ou ocupado por uma mentira: ¢ o capitulo censurado. Mas a verdade

. -y . . 232
pode ser resgatada; na maioria das vezes, ja estd escrita em outro lugar.

Na sequéncia da mesma reflexdo, Lacan postula que esse lugar da verdade
interditada, para além do discurso permitido pelo Outro, onde o inconsciente insiste em
ser escrito e lido, tem endereco no corpo, nas lembrancas da infancia, no vocabulario, no
estilo de vida, no carater, nas lendas pessoais, enfim nos vestigios da nossa génese

intersubjetiva, desejante e demandante.

Quer se pretenda agente de cura, de formagdo ou de sondagem, a psicanalise
dispde de apenas um meio: a fala do paciente. A evidéncia desse fato ndo justifica
que se o negligencie. Ora, toda fala pede uma resposta. Mostraremos que nao ha
fala sem resposta, mesmo que depare apenas com o siléncio, desde que ela tenha
um ouvinte, e que ¢ esse o cerne de sua fun¢io na anlise.?®

Se toda fala pede uma resposta, ainda que esta seja o siléncio, podemos

depreender que o ato de simbolizar, que alicerca o inconsciente, funda-se na resposta a

230 Jorge, 2000, p. 129.

231 Ferreira, 2021.

222 [ acan, (1966) 1998, p. 260.
23 Op. cit., p. 248.
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fala do outro e a voz do Outro. Nessa perspectiva, a psicandlise se debruca sobre a fala
do paciente, para que ele rearticule os significantes de sua histdria e, assim, possa reconta-
la, passando da condi¢do de ser falado a de ser falante, de narrado a narrador. Pela fala, o
sujeito pode atualizar a narrativa de sua existéncia desejante, ainda que o faca a partir do
Outro e seu discurso.

Tomando o inconsciente pelo seu aspecto discursivo, podemos também considera-
lo, conforme Jorge®*, como um saber — ndo um saber conatural, mas um saber que vem
do Outro. Recapitulando que o sujeito se relaciona com o ambiente por meio de uma
modelagem simbolica, a natureza alteritaria desta implica que, para saber algo sobre o
mundo, € preciso que o sujeito aprenda a saber. Uma vez que esse aprendizado vem do
Outro por meio dos significantes que ordenam todo o campo da experiéncia humana, o
saber que constitui o inconsciente lacaniano ¢, pois, um saber falado. Contudo, se esse
saber ¢ da ordem da linguagem, logo se trata de um saber incompleto, pois o simbolico
ndo ¢ suficiente para dar conta do sujeito e menos ainda do Real. Como ja visto, o Real,
nucleo faltoso em torno do qual se articula o inconsciente, ndo se inscreve no campo do
Outro, por mais sentidos que a linguagem possa produzir, pois ¢ a instancia da falta de
sentido.

Ainda do ponto de vista do inconsciente como discurso, Safatle?*® destaca que a
relacdo intersubjetiva ndo se da entre sujeitos, mas entre o sujeito e a linguagem. Antes
de se relacionar com o outro, o sujeito se relaciona com o Outro, ou seja, com o valor que
o outro assume dentro da estrutura simbolica. Quando Lacan®*® afirma que “o homem
fala, pois, mas porque o simbolo o fez homem”, ele deixa claro que ndo ha ser humano
fora da cultura, fora da ordem social que lhe d4 nome e sobrenome, posi¢cdo espago-
temporal, enderego, passado e futuro.

Concluimos nossa reflexdo sobre a matricialidade da linguagem na constitui¢ao
da subjetividade por meio dos construtos teodrico-metodologicos lacanianos do
significante, do circuito desejo-demanda e do inconsciente, propondo que contemplemos
novamente a obra La Victoire de Magritte e leiamos a seguinte sintese de Pereira, pois a
poténcia da imagem e da palavra ndo s6 apanha o objeto desta se¢do, como abre caminho
para a proxima, dedicada ao cotejamento dialdgico entre as perspectivas lacaniana e

bakhtiniana acerca da linguagem.

234 Jorge, 2000, p. 84.
235 Safatle, 2017.
23 Lacan, Jacques. (1966)1998, p. 278.
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Nao ha nada mais intimo para o sujeito do que a lingua materna. A gente concebe
a lingua materna como algo totalmente inerente a nos, a gente considera que o
mundo se estrutura a partir dessa lingua materna. Nés, por exemplo, concebemos
no nosso pacote uma distingdo entre estados (contingéncias) e naturezas, entre
ser e estar, que outras linguas ndo concebem de antemdo ja na gramatica da
linguagem. Nos nos deixamos organizar, por exemplo, num mundo onde essa
distin¢do ja vem no pacote linguistico, que ¢ tdo imanente a nds mesmos, que €
tao interior a nds mesmos que nos situa no mundo a partir dessa moldagem vinda
do outro. Entdo, essa moldagem vinda do outro Lacan vai chamar de extimidade
— aquilo que ¢ o mais intimo ¢ exterior, e aquilo que ¢é exterior também ¢é o mais
interno.z’

3.3 A linguagem no entrecruzar dialdgico entre o Circulo e Lacan

Para empreender o cotejamento dialdgico entre as perspectivas bakhtiniana e
lacaniana acerca do que ¢ linguagem e da sua fun¢do matricial na constitui¢do alteritaria
da subjetividade, com base nas reflexdes desenvolvidas nas se¢des 3.1/ e 3.2, partimos do
ponto de aproximagdo mais evidente: o enraizamento da linguagem nos lagos sociais.
Sem uma comunidade que se reconheca e organize sob determinadas leis de convivio, ou
seja, sem uma sociedade, ndo ha linguagem. Segundo o Circulo, a linguagem nutre e
reflete os lagos sociais (econdmicos, politicos, culturais), a0 mesmo tempo que esses
lagos estruturam a sociedade por meio dos produtos ideologicos — a cultura, a religido, a
ciéncia, a ética (no eixo social), bem como as crengas pessoais € a visdo de mundo dos
individuos falantes. Essa instauracdo de uma alteridade (social) radical também alicerca
a defini¢do lacaniana de linguagem: o grande Outro, a ordem simbolica sob a qual se
estruturam as permissdes e interdi¢des que viabilizam as relagdes intersubjetivas. A
linguagem €, pois, um construto que se edifica no campo da alteridade social a0 mesmo
tempo que funda a relacdo eu-outro no microcosmo dos falantes em particular. Por essa
razdo, a linguagem pressupde uma materialidade discursiva, uma realidade socio-
histérica: todo objeto ideologico bakhtiniano ¢ antes um objeto de discurso do outro,
assim como todo significante lacaniano vem do Outro por meio da evocagao de discursos
anteriores.

Outro ponto de convergéncia entre o Circulo de Bakhtin e Jacques Lacan ¢ a
incompletude inerente a linguagem. Seja como atividade intersubjetivo-valorativa

(Circulo), seja como estrutura simbolica (Lacan), a linguagem ¢ insuficiente para abarcar

237 Pereira, 2021, indice de tempo: 46minl7seg.
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0 sujeito na sua inteireza, uma vez que tanto a tensdo dialdgica no interior do signo
ideologico quanto a inexisténcia de um significante ultimo para a representar o sujeito (e
seu desejo) na cadeia da fala sempre alimentardo o vir-a-ser bakhtiniano e o falta-a-ser
lacaniano. Essa abertura da linguagem a novas significagcdes estd intimamente ligada a
presenca do sujeito falante na sua constituicdo: no aparato linguistico bakhtiniano, o
sujeito se singulariza (e singulariza o proprio ato enunciativo) por meio do acento de
valor; na estrutura simbdlica lacaniana, o sujeito emerge das evocagdes da cadeia
significante por meio do desejo, da falta de objeto.

Embora a natureza alteritaria e incompleta seja uma via de convergéncia entre os
horizontes bakhtiniano e lacaniano, ¢ importante frisar que o objeto linguagem se
especifica em cada campo do conhecimento. Por conseguinte, destacamos um ponto de
distanciamento que tangenciard significativamente este cotejamento: para o Circulo, a
linguagem ¢ abordada eminentemente na sua fun¢do comunicativa, intersubjetiva; em
Lacan, por seu turno, prepondera a fun¢do evocativa, intrassubjetiva. A fungdo
comunicativo-intersubjetiva se evidencia na concepg¢ao bakhtiniana de aparato linguistico
composto por signos ideologicos que refletem e refratam determinada realidade
socioideoldgica e que sdo forjados na materialidade do gesto, do desenho, da palavra,
enfim nas interagdes concretas entre os sujeitos falantes. Dentre essas interagdes, o
enunciado (e o género discursivo, que consiste em tipos de enunciados relativamente
estaveis) goza de um estatuto privilegiado, uma vez que ¢ por meio da materializagao
linear no tempo-espaco que a linguagem constitui a (e se constitui na) realidade
socioideologica, assim como constitui os sujeitos que nela se reconhecem. Também € no
enunciado que se realizam dois principios que evidenciam a intersubjetividade na
linguagem: a tensdo dialogica entre as multiplas vozes (vozes de outros discursos, de
outros sujeitos) que se confrontam no interior de cada palavra enunciada, e a
responsividade entre os enunciados, que condiciona a alternancia dos sujeitos do discurso
a0 momento em que se oportuniza ao ouvinte tomar a palavra para se posicionar
axiologicamente ante o que foi dito. Contudo, a fungdo comunicativo-intersubjetiva ndo
afasta a nossa impossibilidade de nos relacionarmos de forma imediata com a realidade
(os objetos e os sujeitos do mundo); as relagdes intersubjetivas ndo se ddo diretamente
entre sujeitos, mas entre o sujeito e a linguagem (matriz responsivo-valorativa da
subjetividade).

Quanto a fun¢do evocativo-intrassubjetiva, Lacan a privilegia ao tratar a

linguagem ndo como o sistema de signos linguisticos saussuriano (no qual se inspirou,
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mas cuja primazia era dada ao significado, ao conceito unido a uma representagao
acustica), e sim como um sistema de significantes articulados em cadeia. Considerando
que evocar ¢ trazer de volta uma voz, o significante lacaniano (um fonema, uma palavra,
uma frase etc.) remete a historia das falas constitutivas do sujeito, a histéria do seu desejo
atravessado pelo Outro. A cada nova fala, as vozes sobrevém (nas repetigdes, nas
emergéncias) e produzem sentidos conforme o arranjo entre o significante mestre ¢ a
cadeia significante. O que interessa a Lacan, nessa dinamica, ¢ o efeito que se produz no
intervalo entre os significantes — uma singularidade intrassubjetiva que sempre se relanga
no circuito do desejo, e para a qual ndo ha significagao definitiva.

Ainda que focalizar a linguagem a partir de duas func¢des tao distintas quanto a
comunicativo-intersubjetiva e a evocativo-intrassubjetiva nos conduza por veredas
teorico-metodologicas distintas, percebemos a existéncia de uma terceira funcdo, que
permeia tanto a abordagem bakhtiniana quanto a lacaniana, a qual chamaremos de funcdo
dialogico-criativa. No que se refere ao arcabouco do Circulo, ndo hé dificuldade em
localizar o heterodiscurso dialogizado no interior do signo, da palavra, do enunciado. A
tensdo entre as multiplas vozes, a acdo de forgas centripeta e centrifuga, a impossibilidade
de se chegar a uma superagdo definitiva, todas essas sdo marcas da dialogicidade
constitutiva da linguagem. A criatividade, por sua vez, se inscreve na funcao dialogico-
criativa pela via do acento de valor, da entonacdo que constroi o objeto a partir do peso
ético-estético que lhe da o sujeito mediante o seu excedente de visdo singular.

No que diz respeito a fungdo dialdgico-criativa da linguagem na perspectiva
lacaniana, recapitulamos que os significantes sdo alienados ao campo do Outro e, logo,
atravessados pelo desejo do Outro, o qual jamais coincidira totalmente com o desejo do
sujeito. Dessa ndo coincidéncia advém uma tensdo entre vozes desejantes — a voz do
sujeito e todas as outras que compdem o grande Outro (a alteridade cultural, religiosa,
cientifica, familiar etc.). Sem esse tensionamento dialdgico, a cadeia significante seria
uma concatenagdo de encaixes perfeitos, ndo haveria intervalos entre os significantes por
onde o sujeito pudesse deslizar e, consequentemente, a subjetividade seria soterrada. A
tensdo dialdgica ¢ mais facilmente percebida nos efeitos de humor, nos mal-entendidos,
no duplo sentido e, sobretudo, na insuficiéncia da linguagem para capturar por inteiro o
desejo do sujeito, em certa medida sempre em descompasso com o desejo do Outro.
Quanto ao aspecto criativo, embora os significantes presentifiquem vozes cuja génese se
perde na historia dos desejos e demandas do sujeito, essas evocagdes se articulam com

outros significantes da cadeia em arranjos singulares, irrepetiveis, visto que a cadeia ndo
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reproduz, mas sim atualiza as evocagdes conforme as circunstancias contemporaneas a
sua produ¢do. Como o significante isolado nada significa, mas apenas em relacdo aos
demais significantes da cadeia, e como a cadeia ¢ uma atualiza¢ao (ndo uma reproducao)
de evocagdes, entdo esse estatuto eminentemente relacional permite afirmar que o
significante ¢ um vir-a-ser significante, um potencial de criacao.

Perfilando as trés funcdes da linguagem delineadas até entdo, a comunicativo-
intersubjetiva, a evocativo-intrassubjetiva e a dialdgico-criativa, percebemos que ha uma
dindmica estruturante comum a todas — a responsividade. Com relacdo a fungdo
comunicativo-intersubjetiva, a comunicagao entre os sujeitos se da, no nivel do discurso,
por meio de enunciados que respondem a outros enunciados e suscitam réplicas, bem
como no campo do signo ideologico, no interior do qual multiplas vozes respondem
tensivamente umas as outras. Na funcdo evocativo-intrassubjetiva, a responsividade se
manifesta em diferentes dimensdes: o desejo do sujeito, alienado aos significantes do
Outro, responde a essa alteridade na medida em que ¢ por ela mediatizado (afetado,
interpretado, nomeado) mas nao por inteiro; a cadeia significante se articula em resposta
ao significante mestre, nas evocacdes, emergéncias, repetigdes; afirmar que o significante
representa o sujeito para outro significante implica que esses significantes respondem uns
aos outros na cadeia. Quanto a funcgdo dialdgico-criativa, a responsividade lhe ¢
estruturante uma vez que somente ha tensionamento porque as multiplas vozes (no
interior dos signos ou na evocagao dos significantes) ndo sao indiferentes umas as outras,
mas reagem entre si em movimentos centripetos e centrifugos, atrativos e repelentes;
nessa esteira, a criatividade consiste em responder ao outro a partir de uma singularidade
que nos subjetiva, tanto como sujeitos éticos quanto como sujeitos desejantes.

Recapitulando as fung¢des da linguagem com as quais trabalhamos nesta se¢do — a
comunicativo-intersubjetiva, a evocativo-intrassubjetiva e a dialdgico-criativa, bem como
a responsividade que permeia as trés, ¢ importante relembrar que a nossa reflexao tem
por norte a funcao matricial da linguagem na constitui¢ao da subjetividade. Uma vez que
as abordagens do Circulo e de Lacan sobre a subjetividade correm sobre trilhos distintos:
a consciéncia individual e o sujeito do inconsciente respectivamente, ¢ momento de
voltarmos o0 nosso cotejamento tedrico-metodoldgico para essas duas diregdes. No que
diz respeito a perspectiva bakhtiniana, a consciéncia individual ¢, antes de mais nada,
uma consciéncia discursivo-socioideologica, uma vez que os pensamentos, 0S
sentimentos, a intimidade, tudo aquilo que comporia o interior do sujeito ¢ constituido a

partir de discursos que lhe sdo exteriores (a voz da familia, da cultura, da ciéncia etc.) e
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aos quais ele responde com sua emogao e sua voli¢ao. Ainda que o sujeito se singularize
pelo posicionamento axioldgico que toma frente aos outros sujeitos € aos objetos de sua
realidade (também socioideologica), ele sempre serd atravessado pela alteridade
discursiva — o outro coletivo e o outro particular. Isso nos permite afirmar que a
consciéncia individual ¢ alienada a alteridade na medida da tensdo dialdgica que se
estabelece entre a palavra propria e a palavra alheia, entre a avalia¢do social e o acento
de valor.

Se a consciéncia individual se aliena ao outro discursivo-responsivamente, ¢
também possivel compreender essa alienagdo por meio dos processos metonimicos €
metaforicos afeitos a linguagem. Metonimicos pois a consciéncia individual somente se
realiza como tal ao responder a outras consciéncias; na falta de uma resposta final, capaz
de nomear definitivamente a consciéncia, ela se realiza em um processo responsivo-
alteritario que se relanca continuamente no mesmo circuito de deslocamento entre
respostas parciais a orbitar uma completude inatingivel. Metaforicos pois, a cada relangar-
se no circuito responsivo, a consciéncia € atravessada por diferentes acentuagdes do outro
e, ao retornar a si, ja ndo ¢ mais idéntica a si mesma — algo do encontro tensivo com o
outro restou nela incorporado e a fez transgrediente a ambos.

Pela perspectiva lacaniana, por sua vez, consideramos duas premissas: o
inconsciente é estruturado como uma linguagem € o inconsciente é o discurso/saber do
Outro. Se o inconsciente (Simbolico) se estrutura a partir de uma falta (Real) em torno da
qual se relanga incessantemente o circuito desejo-demanda, podemos entender esses
percursos (metonimico € metaférico) como o modo pelo qual o sujeito responde a falta
origindria — seja a falta de objeto, nos deslocamentos metonimicos do desejo entre objetos
efémeros, seja a falta do significante Gltimo, nas evocagdes (emergéncias e repeticdes na
cadeia significante) da demanda. Assumindo que o sujeito ¢ ndo-indiferente ao Real, pois
o Simbdlico que o constitui lhe € insuficiente, essa falta-a-simbolizar emerge como uma
indeclinavel exigéncia de preenchimento externo: a exigéncia de uma resposta para a
pergunta falta o qué. Essa resposta, que somente o Outro pode doar, pois ele detém os
significantes e os objetos de satisfagcdo, jamais sera definitiva uma vez que a
responsividade ¢ ativa, tanto por parte do sujeito quanto do outro, tensivamente
atravessada pelo desejo de ambos.

Quanto ao inconsciente como discurso/saber do Outro, temos dois pontos a
considerar: primeiro, esse discurso ndo ¢ univoco, mas constituido de uma pluralidade de

vozes, cada uma portadora de um saber singular — os inimeros outros do Imaginario com
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os quais nos espelhamos, as inimeras vozes do Outro do Simbdlico que nos legitimam —
avoz da cultura, a voz da familia, a voz da ciéncia etc., como ja dissemos. Segundo ponto:
a relagdo entre as multiplas vozes ndo € pacifica, mas tensiva, pois cada voz ¢ portadora
de desejo, e os desejos jamais coincidem por inteiro (relembremos o mal-entendido, o
humor, o duplo sentido...). Em uma perspectiva alinhada a extimidade lacaniana, segundo
a qual o que nos ¢ mais intimo também nos ¢ exterior, podemos enfim compreender o
inconsciente como um heterodiscurso responsivo-dialogizado na medida em que, ao
responderem uma a outra, as forgcas centripeta e centrifuga da lingua
socioideologicamente preenchida sustentam a tensao entre a voz do sujeito € a voz do
outro/Outro no interior de cada palavra enunciada, de cada significante evocado.

Chegamos ao final desta secdo encerrando também o Capitulo 3, dedicado a
linguagem na sua funcdo de matriz das relacdes alteritarias constitutivas da subjetividade.
Recapitulando o recorte conceitual (secdes 3.1 e 3.2) e o cotejamento teodrico-
metodoldgico entre as perspectivas do Circulo de Bakhtin e de Jacques Lacan (secdo 3.3),
entendemos que o percurso até aqui trilhado contribuiu para o atingimento do objetivo
geral desta pesquisa na medida em que a interlocug@o entre o Circulo e Lacan ampliou o
espaco de didlogo que fora aberto no Capitulo 2, permitindo que os construtos lacanianos
do desejo (como falta fundadora da subjetividade) e do inconsciente (como discurso do
Outro e estruturado como linguagem) fossem perspectivados no horizonte bakhtiniano.
Ainda que se tenha dado de forma imbricada a perspectivacdo desses construtos
psicanaliticos, apresentamo-la didaticamente em dois blocos — desejo e inconsciente. No
que se refere ao desejo, destacamos: a) incompletude e a plasticidade metaforica inerentes
a linguagem; b) a responsividade metonimica estruturante da linguagem. Quanto ao
inconsciente, sublinhamos: a) a materialidade sociodiscursiva da linguagem; b) a fun¢ao
comunicativo-intersubjetiva da linguagem (preponderante para o Circulo) em distin¢ao a
fun¢do evocativo-intrassubjetiva (predominante em Lacan), ambas comungando de uma
funcdo dialogico-criativa; ¢) a consciéncia bakhtiniana e o inconsciente lacaniano
perspectivados pela responsividade dialogica e pela estrutura metaforico-metonimica da
linguagem.

Cabe ainda relembrar que o objetivo geral desta pesquisa subdivide-se em trés
objetivos especificos, os quais recuperamos brevemente: 1) investigar aproximagdes e
distanciamentos entre construtos lacanianos como o Estddio do Espelho, o desejo e o
inconsciente, ¢ a abordagem bakhtiniana sobre arquitetonica alteritdria do sujeito,

responsividade e consciéncia socioideologicamente construida; 2) analisar como os
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construtos lacanianos podem ser articulados a abordagem bakhtiniana no processo de
constitui¢do alteritaria da subjetividade por meio da linguagem; 3) prospectar novos
angulos de visdo na perspectiva bakhtiniana, a partir do didlogo com a psicandlise
lacaniana. Considerando que os objetivos 1 e 2 foram contemplados, e colocando-nos
novamente diante da tese que anima esta pesquisa, a constru¢do do excedente de visao
orientado para a observagao do potencial heuristico dos estudos bakhtinianos nos remete
ao terceiro objetivo especifico, o qual trataremos no proximo capitulo. Nesse sentido,
discorreremos, no Capitulo 4, sobre os angulos de contemplacdo da constitui¢dao
alteritaria da subjetividade pela via da linguagem, resultantes do excedente de visdo, os
quais consistem na triade: a) a arquitetonica do sujeito ético perspectivada pelo Estadio
do Espelho; b) a responsividade perspectivada pelo circuito desejo-demanda; c) a
subjetividade perspectivada por uma matriz sociodiscursiva que estrutura tanto a
consciéncia singular bakhtiniana quanto o inconsciente lacaniano.

Por fim, registramos que, ndo obstante a configuracao triddica do excedente de
visdo, os angulos de contemplagdo acabam por evocar uns aos outros ao convergirem para
a observagdo do potencial heuristico do estudos bakhtinianos. Para dar fluidez a essas
evocacodes (e eventuais imbricagdes), o proximo capitulo organiza-se sob a forma de um

texto sem subdivisdo em secdes, diferentemente do que ocorreu nos capitulos 2 e 3.
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4 Excedente de visao sobre a constituicao da subjetividade a
partir do dialogo entre o Circulo de Bakhtin Jacques Lacan

O que ¢, ¢ — e ndo pode deixar de ser.?*

Que ndo ¢ o que ndo pode ser que ndo
E o0 que ndo pode ser que nio

E o0 que ndo pode ser que ndo é

Que ndo ¢ o que ndo pode

Ser que ndo ¢

O que ndo pode ser que ndo
E 239

Para reafirmar o cotejamento entre as perspectivas bakhtiniana e lacaniana como
uma etapa que finda sem se exaurir, e o excedente de visao da pesquisadora como uma
linha de chegada que desponta no horizonte deste estudo, ilustramos a transi¢do de um
ponto a outro de nosso percurso dialdgico com uma epigrafe que evoca o tensionamento
entre o axioma ontologico do filésofo pré-socratico Parménides e a cancao O qué, da
banda de rock Titds. A tensdo entre permanéncia e impermanéncia, entre esséncia e
contingéncia, que reverbera neste espago de interlocu¢do aberto entre o Circulo de
Bakhtin e a psicanalise de Jacques Lacan, tonaliza o excedente de visdo sobre a
constitui¢do alteritaria da subjetividade pela via da linguagem, o qual abordaremos a
seguir sob a forma de trés angulos de contemplacdo: a) a arquitetonica do sujeito ético
bakhtiniano perspectivada pela instauracdo do eu no psiquismo, formulada no modelo
lacaniano Estadio do Espelho; b) a responsividade bakhtiniana perspectivada pelo circuito
desejo-demanda lacaniano, como a inelutdvel falta-a-simbolizar que estrutura a
linguagem, a alteridade e a subjetividade; c) a subjetividade bakhtiniana perspectivada
por uma matriz sociodiscursiva que estrutura tanto a consciéncia individual, como uma
construcdo ético-estético-narrativa das relagdes eu-outro-terceiro outro, quanto o
inconsciente, como o capitulo censurado dessa narrativa, em constante tensdo dialdgica

com a voz do outro/Outro.

238 Axioma ontologico de Parménides, filésofo grego que escreveu em forma de poema suas principais
ideias. Sobreviveram ao tempo 160 versos, que sdo considerados o maior texto dos pré-socraticos. Dividido
em trés partes — Proémio, Primeira Parte e Segunda Parte —, o poema Sobre a Natureza apresenta que ha
dois caminhos de compreensdo da realidade. O primeiro, o da verdade, da razdo e da esséncia, ¢ 0 mais
importante e aquele que ressoa na obra de filosofos posteriores. Se a pessoa ¢ conduzida apenas pela razao,
entendera que “o que &, ¢ — e ndo pode deixar de ser”. Disponivel em
https://brasilescola.uol.com.br/filosofia/o-ser-para-

parmenides.htm#:~:text=Parm%C3%A Anides%20defendeu%20quatro%20argumentos%20que%20s%C3
%A30%20um%20ponto.n%C3%A30%20ser%20n%C3%A30%20pode%20ser%20pensado%20nem%20
enunciado%3B. Acesso em 11/02/25.

239 O qué. Intérprete e compositor: Arnaldo Antunes. Banda Titds. Do dlbum Cabega Dinossauro (1986).
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https://brasilescola.uol.com.br/filosofia/o-ser-para-parmenides.htm#:~:text=Parm%C3%AAnides%20defendeu%20quatro%20argumentos%20que%20s%C3%A3o%20um%20ponto,n%C3%A3o%20ser%20n%C3%A3o%20pode%20ser%20pensado%20nem%20enunciado%3B
https://brasilescola.uol.com.br/filosofia/o-ser-para-parmenides.htm#:~:text=Parm%C3%AAnides%20defendeu%20quatro%20argumentos%20que%20s%C3%A3o%20um%20ponto,n%C3%A3o%20ser%20n%C3%A3o%20pode%20ser%20pensado%20nem%20enunciado%3B
https://brasilescola.uol.com.br/filosofia/o-ser-para-parmenides.htm#:~:text=Parm%C3%AAnides%20defendeu%20quatro%20argumentos%20que%20s%C3%A3o%20um%20ponto,n%C3%A3o%20ser%20n%C3%A3o%20pode%20ser%20pensado%20nem%20enunciado%3B

Principiando pela arquitetonica valorativa do sujeito ético bakhtiniano
perspectivada pelo modelo psicanalitico do Estadio do Espelho, primeiro angulo do nosso
excedente de visdo, evocamos do Livro do Desassossego de Bernardo Soares/Fernando
Pessoa a metafora da tensao dialogica entre subjetividade e alteridade que iluminara esta

reflexao:

O homem nao deve poder ver a sua propria cara. Isso ¢ o que ha de mais terrivel.
A Natureza deu-lhe o dom de ndo a poder ver, assim como de nao poder fitar os
seus proprios olhos. S6 na agua dos rios ¢ dos lagos ele podia fitar seu rosto. E
a postura, mesmo, que tinha de tomar, era simbdlica. Tinha de se curvar, de se
baixar para cometer a ignominia de se ver. O criador do espelho envenenou a
alma humana.?*

Se a alegoria narcisica de Pessoa evoca em n0s a absoluta necessidade estética do
outro em sua refragdo mais angustiante, valer-nos-emos da poténcia imaginario-simbolica
desses versos para, por nossa vez, evocar o sujeito bakhtiniano como um centro de valor
singular que se vai esbogando pela tensao dialdgica entre trés fungdes ético-estéticas — o
eu-para-mim, 0 eu-para-o-outro € o outro-para-mim. Tomando esse tensionamento como
um jogo de espelhos refletivos e refrativos, como o faz reiteradamente o Circulo,
recuperamos a metafora bakhtiniana que ilustra o modo como a linguagem, na sua fungao
comunicativo-intersubjetiva, ¢ estruturante da consciéncia individual. No entanto, em um
ponto dessa sala de espelhos, onde se interprojetam o eu-para-mim, o eu-para-o-outro e
0 outro-para-mim, uma inquietacdo nos deteve: em que bases se constroem essas duas
instancias, o eu € o outro que se triangulam dialogicamente na constituicdo da
subjetividade? Com efeito, € possivel, e ndo raro, responder a essa pergunta afirmando
que o eu € 0 outro sdo posicdes permutativas ocupadas por consciéncias individuais
singulares; mas aonde isso nos levaria sendo de volta ao ponto de partida? Em resposta,
uma alternativa nos ressoou da psicanalise: perscrutar a genealogia desse eu e desse outro
no construto tedrico do Estadio do Espelho, modelo por meio do qual Lacan explica a
instaurag¢do do eu como instancia de autorreferéncia mediante a identificagdo ao pequeno
outro (a alteridade presente nas nossas relagdes empiricas, no registro Imaginario) e da
legitimagdo pelo grande Outro (os lagos sociais e a linguagem que estruturam o registro
Simbdlico).

Recapitulando o Estddio do Espelho, convém relembrar que, ao nascer, somos

incapazes de prover o proprio alimento e abrigo, contingéncia originariamente faltosa que

240 Pessoa, Fernando. Livro do Desassossego por Bernardo Soares. Disponivel em
http://arquivopessoa.net/textos/1991. Acesso em 13/02/25.
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torna a nossa sobrevivéncia dependente do desejo de outra pessoa em atender as nossas
necessidades. Em uma condi¢do de absoluta precariedade fisica e cognitiva, o bebé
humano sequer conta com um cérebro maduro o suficiente para reagir aos estimulos
externos como um corpo unificado e articulado. Somente por volta dos 6 aos 18 meses de
idade, o cenario se modificara: com as fungdes cognitivas mais amadurecidas, o bebé tera
condi¢des de reconhecer a propria imagem refletida no espelho. Inicialmente, ele
interpreta a imagem como um outro bebé, mas, estimulado pelo mimetismo do reflexo e
a legitimagao da palavra de quem o tutela no processo, o bebé identifica a imagem a si
mesmo. Essa identificacdo a imagem lhe dard, ainda que precaria e ilusoriamente, a
unicidade (suas partes compdem um todo, o corpo), a organicidade (as partes se
articulam) e a autorreferéncia (o seu corpo € um entre outros corpos) que lhe faltavam.
Essa espécie de rito de passagem que instala o eu no registro Imaginario € o ponto a partir
do qual propomos perspectivar a instauragdo do eu-para-mim no que diz respeito a trés
de suas caracteristicas: a) eu-para-mim como centro do primeiro ato ético, o ato de
encontro com o outro-imagem, antes da identificagdo desse outro como eu; b) eu-para-
mim como instancia de autorreferéncia, a partir da qual se torna possivel, pela
identificacdo a imagem unificadora de um corpo, se posicionar eticamente (aquele corpo
sou eu) e esteticamente (o corpo possui como acabamento uma borda entre o eu € o ndo-
eu, fronteira que instaura a alteridade); ¢) eu-para-mim na sua condi¢cao de dependéncia
ético-estética do outro, uma vez que a autoconsciéncia ndo ¢ suficiente para dar peso
axioldgico e acabamento estético ao eu.

Tendo em vista que a instauracao do ex no modelo do Estadio do Espelho implica
a identifica¢do a imagem e a legitima¢do da identidade pela palavra, essa alienacdo ao
campo do outro/Outro retine, na arquitetonica bakhtiniana, na absoluta necessidade
estética do outro, que alicerga os dois pilares restantes do edificio subjetivo: o eu-para-
o-outro € o outro-para-mim. Na medida em que o eu-para-o-outro se constitui a partir da
contemplagdo ético-estética, € interessante ter em mente que, quando o outro me
contempla, eu (o contemplado) sou, para o contemplador, um outro; esse outro do outro,
que me ¢ devolvido como uma imagem do que eu sou, ¢ também um outro em relagdo a
mim, ¢ uma alteridade atravessada pelo excedente de visdo do contemplador. Essa
transitividade ético-estética no interior do eu-para-o-outro pode ter sua genealogia
sondada em dois momentos do Estaddio do Espelho: quando o bebé contempla a si mesmo
como um outro bebé, e quando essa imagem lhe ¢ devolvida refratada pela identificacio

especular (sempre contingenciada pelo angulo de observacdo) e pela legitimacao pelo
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desejo do Outro. De todo modo, se o eu ¢ alienado ao campo do outro/Outro, a alienagao
ndo se da por inteiro no processo de identificagcdo, pois a imagem (o reflexo como um
outro) e a palavra (a legitimagdo pelo Outro) s3o tdo somente pontos de vista parciais e
provisorios, dialogicamente atravessados pelo desejo do contemplado e do contemplador.

Concluindo o experimento de perspectiva entre a arquitetonica do sujeito ético
bakhtiniano e o modelo psicanalitico do Estadio do Espelho, é importante ressalvar que,
para Lacan, o ex ndo se confunde com o sujeito — ambos sdo instdncias que operam em
articulacdo com registros psiquicos distintos (embora indissociaveis): je (o sujeito do
Simbdlico, inconcluso, evanescente, sem designagao final — o ninguém) e moi (o eu do
Imaginario, identificado a ilusao de uma imagem unificadora de si refletida pelo outro —
cada alguém). O fato de o Circulo ndo fazer disting@o entre sujeito € eu, no entanto, nao
se configurou como um obstadculo a nossa hipotese genealdgica do eu e do outro no
horizonte da identificacdo imaginaria lacaniana, uma vez que tomamos os dois Gltimos
como instancias subjacentes a subjetividade bakhtiniana (afastando eventuais
equivaléncias). Por fim, cabe sublinhar que o reflexo e a refracdo, efeitos constitutivos
tanto da arquitetonica da subjetividade quanto do Estddio do Espelho, sdo modos pelos
quais a responsividade estrutura a linguagem e, por conseguinte, a constru¢do do sujeito,
do eu e do outro.

Detendo-nos um pouco mais na responsividade, toma-la como uma dindmica
estruturante da linguagem (pelo menos em trés fungdes — a comunicativo-intersubjetiva,
a evocativo-intrassubjetiva e a dialdgico-criativa) nos permite perspectivar o movimento
responsivo pelo prisma de uma certa alienacdo ao campo do outro/Outro, especialmente
se considerarmos a dialogicidade interna do discurso, segundo a qual o falante “constroi
sua enunciagdo em territorio alheio, no campo aperceptivo do ouvinte [onde] ndo € o
objeto que serve de arena do encontro, mas o horizonte subjetivo do ouvinte”?*!. Além de
pressupor a existéncia de um alguém (palpavel ou difuso) a quem a resposta se enderece
(o segundo outro bakhtiniano, o pequeno outro lacaniano), o ato de responder se da pela
via da linguagem (o grande Outro lacaniano), conformado a uma “instancia superior de
compreensdo”?*? (o terceiro outro bakhtiniano). Ademais, as palavras das quais nos
servimos para responder ndo sdo inatas a nos, elas nos foram ensinadas pelo outro,
carregadas do peso socioideoldgico da alteridade. Enfim, se a responsividade € o continuo

projetar-se do sujeito em direcdo ao outro, se respondemos ao outro e dele sempre

241 Bakhtin, 2015, p. 55-56.
242 Bakhtin, 2016, p. 105.
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esperamos obter resposta, entdo a dinamica responsiva se consuma, em parte, no campo
da alteridade. Para ilustrar essa alienag¢do parcial da dindmica responsiva ao campo a
alteridade, criamos a Figura 7, cuja explicagdo, devido ao necessario grau de

detalhamento, sucedera a imagem:

Figura 7 — Dinamica responsiva

<+ responde a

é respondido por =—t—>

r 3

v

Campo do
outro/QOutro

Campo do Campo do
sujeito ‘ outro/Outro

Fonte: A autora (2025)

A grande seta horizontal, que atravessa a imagem nos dois sentidos (da esquerda
para a direita e da direita para a esquerda), representa o fluxo da fala; as linhas verticais
pontilhadas representam a delimitag@o (ndo raro porosa) entre os dominios onde se dao o
discurso do sujeito e o discurso do outro; na parte superior da imagem, a pequena seta
horizontal da direita para a esquerda representa que a resposta do sujeito falante se orienta
para o discurso que a antecede no fluxo da linguagem — o discurso do outro —, primeira
instancia de alienagdo pois responder desloca o sujeito para o campo discursivo do outro;
a pequena seta horizontal da esquerda para a direita representa que a resposta do sujeito
se orienta para um novo discurso — a réplica do outro —, segunda instancia de alienagao

pois a expectativa da réplica projeta o sujeito para o campo discursivo do outro.

Todavia, a alienagdo ao campo do outro/Outro € parcial e provisoria. A alienacao
¢ parcial na medida em que € o sujeito que protagoniza a resposta, que se orienta
axiologicamente entre as multiplas vozes em tensao dialdgica no interior de cada palavra
(respondida e respondivel), que singulariza a resposta, e nela singulariza a si mesmo, a
partir da sua entonacao e do seu desejo. A alienagdo ¢ provisdria porque o sujeito, da
mesma forma que necessita ir ao encontro do outro para significar a si mesmo, carece
retornar do lugar do outro para o seu proprio lugar, o lugar da sua emocgdo e da sua
volicdo — o lugar da sua responsabilidade sem alibi.

No que se refere a responsividade e a responsabilidade, convém, porém, ressalvar

que, por mais posi¢oes axiologicas que haja para o sujeito ocupar no ato €tico de existir,
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um lugar ¢ para ele interditado: o lugar da ndo-resposta. Se o siléncio, a inércia, ¢ a
auséncia respondem tdo eloquentemente quanto a palavra, a agdo, e a presenca; se, até
mesmo quando nada dizemos ou fazemos em relagdo ao outro, estamos marcando uma
posi¢cdo axioldgica em resposta a ele, entdo a responsividade carrega o signo do
inescapavel, tanto quanto do inconcludente. Assim como nao se pode escapar ou por fim
ao desejo e a demanda, o que nos pde no vértice do segundo angulo do excedente de visdo
desta pesquisa: a responsividade perspectivada pelo circuito desejo-demanda.

Antes de prosseguir ¢ importante recuperar, do recorte tedrico lacaniano
mobilizado para este estudo, que o desejo do sujeito € o desejo do Outro na medida em
que pertencem a linguagem os significantes que nomeiam os objetos desejados e
desejaveis. Como a linguagem ¢ insuficiente para dar conta de tudo o que se pode desejar,
essa atualizagdo da falta do objeto definitivo leva o sujeito a perseguir objetos de
satisfacdo provisorios. Ao se lancar na dire¢do do objeto final inatingivel e, portanto,
fracassar, o desejo se relangca na mesma busca, acabando por se realizar justamente na
reiteragdo do insucesso, em um circuito metonimico que perpetua o mesmo sentido: a
falta que jamais sera suprida. Quanto & demanda, esta consiste no trabalho que o sujeito
realiza para tentar veicular o seu desejo por meio dos significantes do Outro, tarefa que
nao se plenifica devido a incompletude inerente a linguagem. A diferenca em relagdo ao
desejo € que a demanda se relanga em um circuito metaférico, uma vez que a associagao
dos significantes na cadeia pode sempre gerar novos sentidos, novas evocagdes, novas
interpretagdes.

Ocupando-nos agora da responsividade, se considerarmos que todo enunciado
responde a outros enunciados anteriores e projeta réplicas futuras em um fluxo continuo
e inescapavel, e se considerarmos que, independentemente do teor e do tom da resposta,
o objetivo do ato de responder ¢ obter uma resposta, e se considerarmos ainda que, na
impossibilidade de obter a resposta ultima (dada a insuficiéncia da linguagem para tal), a
dindmica responsiva se relanca no mesmo sentido (de obter mais uma resposta),
percebemos entdo que, assim como o desejo, a responsividade também faz um percurso
metonimico ao redor de uma falta nuclear — a falta da resposta conclusiva, aquela que
daria o arremate final a alienag@o do sujeito ao Outro.

No entanto, obter mais uma resposta ndo significa obter a mesma resposta
novamente — o cardter irrepetivel do enunciado (socio-historicamente situado e
singularmente acentuado) e a atualizagdo das evocagdes na cadeia significante ja sdo

principios suficientes para afastar essa possibilidade. Considerando, portanto, que sempre
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¢ possivel dizer algo diferente a partir do que foi dito, por meio da multiplicidade de
acentuacdes valorativas que a linguagem permite, percebemos que a resposta dada e a
compreensdo ativo-responsiva dela decorrente perfazem um circuito metaforico e
criativo, prenhe de entonagdes em confronto dialogico, que fazem do objeto, ndo o dado,
mas o dado-a-realizar, tal qual ocorre com a demanda, que ¢ sempre demanda de outro
objeto.

Perfilando as nossas reflexdes sobre a responsividade, arrolamos alguns pontos de
chegada: a) a responsividade ¢ estruturante da linguagem porque € por meio da resposta
que nos tornamos nao-indiferentes ao outro e ¢ nesse sentido que podemos tomar a

postulagio de Bakhtin?4

segundo a qual sem resposta a perguntas ndo ha produgdo de
sentido; b) a responsividade é condi¢@o para o acento de valor na medida em que este nao
¢ sendo uma resposta — a resposta emotivo-volitiva que singulariza o sujeito em relagdo
ao outro; c¢) a responsividade implica certo grau de alienacdo ao outro/Outro pois € o
projetar-se para o outro e a si retornar que viabiliza ao sujeito responder emotivo-
volitivamente; d) a responsividade opera em uma dinamica metonimico-metaforica, que
dialoga estreitamente com o circuito desejo-demanda; e) a responsividade ¢ de uma
natureza inescapavel para o existir-evento. Chegar a estes pontos nos permitiu ver a
responsividade com outros olhos quanto a centralidade e a heterocientificidade desse
conceito na abordagem bakhtiniana sobre a linguagem e, por conseguinte, sobre a
subjetividade como uma composicao dialdgico-alteritaria. Assim que chegamos a esta
resposta, no entanto, ela se relangou em uma pergunta: se nao podemos ndo responder, o
que move esse dever? Para responder a essa nova questdo, revisitamos o circuito
metonimico que a responsividade percorre, e que se assemelha ao circuito do desejo.

Se a responsividade funciona como o desejo, propomos tracar um paralelo entre
desejo-objeto do desejo e responsividade-resposta. O desejo ndo se confunde com o
objeto do desejo, assim como a responsividade ndo se confunde com a resposta. Na
relagdo desejo-objeto do desejo, elegemos um objeto e langamo-nos na sua busca. Quando
alcangamos o objeto, porém, a nossa satisfagdo ndo mata o desejo, apenas consome 0
objeto enquanto objeto de desejo; afinal, se alcancar o objeto matasse o desejo, ndo
haveria mais desejar, o que ndo se verifica na pratica, pois continuamos desejando —
desejamos outros objetos, diferentes ou semelhantes aquele objeto de desejo que foi

consumido quando nos satisfizemos. E nesse sentido que podemos tomar o desejo como

243 Bakhtin, 2011e, p. 381.
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a propria falta — a falta de objeto; e que podemos, ainda, considerar que o objeto do desejo
¢ o objeto que responde ao desejo, um objeto-responsivo ao desejo o qual chamaremos
de objeto-resposta do desejo (na contraparte do objeto causa do desejo, este inatingivel,
pois que ¢ essencialmente faltoso).

Na relagdo responsividade-resposta, por seu turno, a resposta (dada ou suscitada)
pode também ser tomada como objeto-resposta (sécio-historicamente situado e
delimitado, visto que ¢ um enunciado). NOs nos lancamos no continuum da
responsividade para atingir o objeto-resposta, mas, nao importa o quanto respondamos e
sejamos respondidos, mais perguntas surgirdo na cadeia da comunicacdao discursiva
(concordancias, discordincias, um sem-numero de entonagdes a serem respondidas).
Mesmo quando o outro se vai ou determinado enunciado se encerra, essa conclusibilidade
¢ um acabamento precario no fluxo da linguagem — sempre havera novas perguntas para
novas respostas, inter e intrassubjetivas. Logo, a resposta ndo mata a responsividade, mas
sim a fomenta, provocando perguntas a serem respondidas, o que indicia que aquela nao
era a resposta mas tao somente uma resposta, uma entre outras. Se a responsividade ndo
morre, por conseguinte € assim que o circuito responsivo se relanca na direcdo de outro
objeto-resposta.

Em suma, o desejo tem a ver com a falta do objeto definitivo, assim como a
responsividade tem a ver com a falta da resposta final; desejo e responsividade sdao
movimentos no sentido de suprir uma falta que ndo pode ser suprida, sob pena da extingdo
de ambos. Todavia, comungar desse fado metonimico ndo significa que a
responsividade seja o desejo. Nao estamos identificando a responsividade ao desejo, mas
afirmando que a responsividade ¢ desejante na medida em que ela se orienta para a falta.
Na perspectiva de uma falta em torno da qual todo um circuito metonimico se articula,
podemos afirmar que a responsividade ¢ a via pela qual o desejo ndo sé penetra a
linguagem, mas sobretudo a anima de um modo ao mesmo tempo inevitavel e singular, o
que responde a pergunta sobre o que move o dever de responder.

Perspectivar a responsividade pelo circuito desejo-demanda nos permitiu
consolidar algumas premissas no que se refere a linguagem e a sua fun¢ao na constituicao
alteritaria do sujeito bakhtiniano: a) o desejo anima a linguagem por meio da
responsividade; b) a linguagem ¢ a matriz das relagdes alteritarias pelas quais a
subjetividade se constitui; ¢) o sujeito € ético na medida em que € emotivo-volitivamente
responsivo ao outro; d) a responsividade emotivo-volitiva do sujeito se constrdi na tensao

dialdgica entre o seu desejo e o desejo do outro. Em decorréncia de tais premissas,

120



assumimos que o sujeito ético (bakhtiniano) e o sujeito desejante (lacaniano) t€ém como
ponto de encontro a responsividade, animada pelo desejo. No entanto, Lacan se ocupa do
sujeito do inconsciente, ao passo que o Circulo aborda o sujeito no &mbito da consciéncia,
ressalva que nos leva ao terceiro angulo do excedente de visao desta pesquisa: a
subjetividade perspectivada por uma matriz sociodiscursiva que estrutura tanto a
consciéncia singular bakhtiniana quanto o inconsciente lacaniano. Nesse sentido, que
espaco ¢ possivel abrir para que o inconsciente lacaniano seja acolhido como uma
instancia constitutiva do sujeito bakhtiniano? Com efeito, ndo se trata de elaborar um
conceito de inconsciente bakhtiniano, mas sim de antever um horizonte para o
inconsciente lacaniano a partir do entrelagamento de trés aspectos constitutivos da
subjetividade bakhtiniana: o atravessamento socioideologico, a responsividade e a
dialogicidade.

No centro dessa triplice encruzilhada, temos a consciéncia individual, que o
Circulo identifica, ndo a uma esséncia ontoldgica, mas a uma construgdo discursiva
dialogicamente atravessada pela ideologia de seu entorno sécio-histérico. Do ponto de
vista estético, € somente por meio das interagdes enunciativas concretas com outras
consciéncias que a consciéncia individual percebe a si (a imagem do corpo) como uma
entre outras, percebe bordas que a destacam do ambiente e dos outros corpos, ainda que
esse debrum de palavras em torno do ser-evento jamais capture o vir-a-ser, ao contrario,
seja por ele incorporado. Do ponto de vista ético, por sua vez, as interagcdes discursivas
possibilitam a consciéncia individual perspectivar a si (0 seu corpo como valor) em
relagdo aos valores sociais vigentes, se relacionar com eles, assumi-los ou rechacga-los, se
apropriar deles, tornando-se ela mesma um centro de valor singular. E nesse sentido que
o Circulo entende que o que ha de mais intimo na consciéncia individual (os humores, os
sentimentos, 0s pensamentos) se constitui na externalidade do discurso, do enunciado, da
palavra — instancia s6cio-histérica em que ganha vida o tensionamento entre as vozes da
familia, da cultura, da sociedade etc., e onde a consciéncia individual se singulariza como
subjetividade.

Considerando que a alienagdo a alteridade, modulada por uma responsividade
radicalmente dialdgica, ¢ constitutiva da consciéncia individual, percebemos o quanto

244

essa dindmica conflui para a nogao lacaniana de extimidade** como a instancia da nossa

244 Retomando a nogéao de extimidade consoante Pereira (2021), esse conceito lacaniano, ilustrado
na topologia da Banda de Moebius, remete a uma intimidade exterior, ou seja, aquilo que nos é
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intimidade estruturalmente atravessada pela externalidade da linguagem, e também para
a definicdo de inconsciente lacaniano como uma construg¢ao discursiva — o inconsciente
como o discurso do Outro. Essa confluéncia se nos afigurou como um horizonte para
perspectivar o inconsciente € a consciéncia individual como instancias constitutivas da
subjetividade bakhtiniana. Se a consciéncia individual ¢ forjada no atravessamento
axiologico entre a voz do sujeito e a voz da alteridade, na histéria dos enunciados que nos
constituiram e constituem (ainda que jamais por inteiro) como centros de valor
responsivos € responsaveis, o inconsciente pode ser tomado como o residuo dessa
narrativa a seis maos (eu-outro-terceiro outro). O inconsciente € o capitulo censurado da
historia, aquele que ndo se publica, mas também ndo se apaga, se deixa em suspenso; a
historia particular das nossas demandas ndo atendidas, dos nossos desejos interditados
pelo Outro e seus significantes, sempre insuficientes para nos compreender por completo.

Se, em busca da resposta, o inconsciente retorna sob a forma de evocagdes na
cadeia significante, essa dindmica metonimica nos possibilita, ainda, perspectivar o
significante como portador de entonagdes (avaliativas). Em vez de conteudos semanticos
(significacdes), o significante traz de volta o tom de voz, melhor dizendo, os tons das
multiplas vozes em tensionamento dialdgico, tensdo em torno da qual se constroi a
narrativa das entonagdes que, embora ndo reconhecidas pela consciéncia individual,
constituem o sujeito naquilo que o singulariza: o seu desejo atravessado pelo tom do
desejo do Outro que reverbera na cadeia significante. Tomar o inconsciente lacaniano, em
certa medida, como um heterodiscurso responsivo-dialogizado, estruturado na triade eu-
outro-terceiro outro, nos permite nao apenas arrematar o terceiro angulo do excedente de
visdo desta pesquisa, mas também perspectivar o sujeito bakhtiniano como uma
singularidade ético-responsivo-desejante que se constitui, a um sé tempo, no campo da
consciéncia individual e no campo do inconsciente.

Encerrando o presente capitulo, e com ele a Ultima etapa de nosso
empreendimento dialdgico entre o Circulo de Bakhtin e Jacques Lacan, retomamos o
excedente de visdo gerado ao longo deste percurso, focalizando o modo como os trés
angulos de contemplagdo prospectados convergem para a observa¢do do potencial
heuristico dos estudos bakhtinianos sobre a constitui¢do alteritaria da subjetividade, a
partir do dialogo com a psicandlise lacaniana. Principiamos retomando o primeiro dos

trés angulos: a construcdo do eu e do outro, que se triangulam na arquitetonica da

mais intimo é também exterior a nés, vem a nds pela via do Outro; assim como aquilo nos é
exterior € o mais intimo.
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subjetividade bakhtiniana (eu-para-mim, eu-para-o-outro € outro-para-mim), tomando
por base o modelo tedrico lacaniano do Estddio do Espelho, mediante o qual o eu se
instala como instancia de autorreferéncia pela identificagdo imagética ao pequeno outro
e pela legitimacdo simbolica do grande Outro. Tal perspectivagdo nos permitiu
compreender as relagdes alteritarias que constituem o sujeito ético bakhtiniano por uma
oOtica impar: 0 modo como essas relagdes intersubjetivas se ddo no ambito do psiquismo
por meio de dinamicas identitario-discursivas que, embora formuladas no campo da
Psicanalise, sdo marcadas pelo signo da responsividade e da dialogicidade.

Passando ao segundo angulo, do excedente de visdo, a responsividade articulada
ao circuito desejo-demanda, assumir que a dindmica responsiva se consuma, ainda que
parcial e provisoriamente, como uma alienagdo ao outro/Outro, nos permitiu entrever, na
responsividade, ndo s6 a marca da incompletude do sujeito, mas a marca de uma falta
incontornavel e impreenchivel — a falta do outro. Sob o signo de uma falta em torno da
qual todo um circuito responsivo se relanga, e pela sua familiaridade com a falta fundante
do desejo lacaniano, pudemos enfim perceber que ali se abria uma fissura pela qual se
infiltraria o desejo na abordagem bakhtiniana — o desejo que anima a responsividade, que
atravessa a linguagem e que, por conseguinte, constitui o sujeito e a sua ética. Assumir,
por fim, que a responsividade, estruturante da linguagem, ¢ uma dinamica animada pelo
desejo (do sujeito e do outro) e que essa dinamica € condicao de existéncia do acento de
valor (tomado como uma resposta — a resposta emotivo-volitiva) corrobora que € possivel
abrir espago, no campo dos estudos bakhtinianos, para uma singular articulagdo entre o
desejo (enquanto falta em torno da qual gira a dindmica responsiva) e a ética que
singulariza o sujeito por meio da entonagdo avaliativa.

Recuperando o terceiro dngulo do excedente de visdo, a articulagdo entre a
consciéncia singular bakhtiniana e o inconsciente lacaniano nos permitiu considerar
ambas como instancias constitutivas do sujeito ético, uma vez que ambas sao estruturadas
em relagdes discursivas e, por conseguinte alteritdrias — a primeira como narrativa
socioideologicamente legitimada, a segunda como o capitulo censurado da narrativa, mas
que sempre encontra uma via de retorno para tensionar com o Outro. Ademais, esse
terceiro angulo nos colocou diante da possibilidade de responder a uma inquietagao do
Circulo manifestada em O freudismo: diferentemente do inconsciente pulsional que
sofreu resisténcia por parte de Volochinov, o inconsciente lacaniano ndo se limita a uma
interpretacdo ideoldgica da consciéncia; para Lacan, o inconsciente ¢ uma construgao

discursiva, portanto alienada ao campo do Outro e a estrutura da linguagem, mas que nao
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se confunde com a consciéncia, ¢ sim a ela se articula na composi¢ao da subjetividade.
Como capitulo censurado da historia das nossas demandas e desejos, que retorna sob a
forma de evocagoes intrassubjetivas na cadeia significante, o inconsciente, embora tenha
também uma génese sociossimbolica e ideoldgica como a consciéncia, nao coincide com
ela, com a versao passada a limpo, autorizada para circulagao nas relagdes intersubjetivas.
E nesse sentido que vemos a resposta de Lacan a O freudismo — o inconsciente nio sucede
nem antecede a consciéncia, uma vez que, além de indissocidveis, ambos estdo
imbricados, tal como a palavra dita, a ndo-dita e a maldita.

Uma vez realizado o retrospecto do excedente de visdo e encerrado o nosso
empreendimento investigativo, antevemos, no proximo capitulo, as consideracdes finais
sobre o percurso teorico-metodologico que trilhamos neste estudo, por meio das quais
pretendemos responder as questdes: de quais objetivos partimos e de que modo nossos
procedimentos metodologicos permitiram atingi-los; o que poderiamos ter explorado
mais detidamente; que horizontes se abriram a nossa frente. No entanto, (e isto dizemos
com a liceng¢a que requer tamanha redundancia) nenhuma das respostas sera a ultima,
aquela da qual ndo nasce qualquer pergunta, da qual ndo nasce qualquer réplica, ndo nasce
nada porque ¢ estéril. Ao contrario, o proximo capitulo é prenhe de cenas dos proximos
capitulos ainda sequer intuidos, prenhe de evocagdes, de entonagdes, prenhe da voz do

outro, que faz do objeto, sujeito.
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5 Consideracoes finais: (re)acentuando o percurso da reflexao

Consideragdes finais... Nenhum capitulo deveria se chamar assim. Afinal, o que ¢
o final senao um galho fino onde ndo se repousa mais do que o tempo de pular para outro
galho fino? E o que ha para considerar sobre uma finitude ndo-toda senao que ela ¢ apenas
um modo de lidar com a infinitude? Melhor chamar este capitulo de Consideragoes
Semifinais, e considerar questdes como: de quais objetivos partimos e de que modo nossos
procedimentos metodologicos permitiram atingi-los; o que poderiamos ter explorado
mais detidamente,; que horizontes se abriram a nossa frente.

De quais objetivos partimos e de que modo nossos procedimentos metodologicos
permitiram atingi-los? Considerando que o “pensamento das ciéncias humanas nasce
como pensamento sobre pensamentos dos outros, sobre exposi¢cdoes de vontades,

manifestagdes, expressdes”?4

, partimos do pensamento-vontade do Circulo de Bakhtin,
que se materializou, dentre inimeras outras expressdes, em uma reflexdo sobre a
constitui¢do da subjetividade centrada nas relagdes ético-estético-responsivas do sujeito
ao outro, relacdes dialdgicas que se ddo pela via da linguagem enquanto cosmovisdo
socioideologicamente preenchida. Partimos também do pensamento-vontade de Jacques
Lacan de empreender uma radical e heterocientifica releitura dos fundamentos de Freud,
adotando uma postura, a nosso ver, dialético-dialogicamente responsiva a psicanalise
freudiana, cujo excedente de visdo se configurou como um pensar-fazer psicanalitico
singularmente autoral. Partimos, ainda, de um pensamento-vontade nosso, de refratar o
angulo através do qual vinhamos, até entdo, contemplando o pensamento do Circulo sobre
a constituicao da subjetividade; vontade de uma refragdo ao feitio de um pedregulho que,
batendo em cheio no espelho d’agua da nossa compreensao, produzisse tensas ondulagdes
na sua superficie; refragdo que so o didlogo com um outro tao outro poderia produzir — o
didlogo com Jacques Lacan e a sua psicandlise, para a qual ndo temos nome sendo o de
alteridade mais-que-perfeita.

Na encruzilhada daqueles trés pensamentos-vontade, vimos tomar corpo a
oportunidade, que depois se converteu nesta realidade, de empreender uma pesquisa com
objetivo de abrir um espaco de didlogo entre o Circulo e Lacan para discutir a constitui¢ao
do sujeito pela via do outro e da linguagem, um espaco em que construtos caros a

psicanalise lacaniana, como o Estadio do Espelho, o desejo e o inconsciente, pudessem

245 Bakhtin, 2016, p. 72
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nao apenas ser perspectivados no horizonte bakhtiniano da arquitetonica do sujeito ético,
da responsividade e da consciéncia, mas também nele abrir novos angulos de
contemplagdo sobre as relagdes dialdgicas constitutivas da subjetividade, da alteridade e
da linguagem.

Para dar partida ao dialogo, tomamos duas proposi¢cdes compartilhadas entre o
Circulo e a Lacan: 1) a subjetividade ndo ¢ inata, mas construida nas relagdes de
alteridade; 2) a linguagem ¢ a matriz das relacdes alteritarias. Essa responsividade
aproximativa nos entusiasmou na medida em que nela percebemos dois enunciados que
“se tocavam no territorio do tema comum, do pensamento comum’?4¢. No entanto, muito
cedo na leitura dos dois arcabougos tedricos, percebemos que aproximagdo nao implica
concordancia, convergéncia ou mesmo supera¢do de divergéncias. O discurso
bakhtiniano e o discurso lacaniano respondem, cada um, ao seu proprio projeto de dizer-
fazer; respondem a instdncias superiores de compreensdo que ndo coincidem e cujos
pontos de contato tém ainda muitas arestas a aparar; ambos sdo “enunciados alheios
confrontados, que nada sabem um do outro [e que], se querem tocar, ainda que de leve, o
mesmo tema (pensamento), entram inevitavelmente em relacdes dialogicas entre si”?4’.

Tal constatacdo, longe de arrefecer o nosso entusiasmo pela pesquisa, deu a ele
novo folego. Se, de um lado, por a conversar duas vozes tdo potentes e tdo pouco
acostumadas uma a outra teria um preco a pagar pela ousadia — o dilema entre respeitar a
maré e arriscar-se na onda; de outro lado, tinhamos ao alcance da mao uma bussola para
nos guiar na travessia: a bussola dialético-dialdgica pela qual tanto o Circulo quanto
Lacan se orientaram nos seus percursos, marcados por uma profusdo de vozes em
tensionamento e que lhes permitiu, a partir de uma danga empético-exotopica Unica,
construir excedentes de visdo irrepetiveis. Decerto que esse nosso atrevimento responsivo
a duas vozes de tamanha estatura tem um qué de entusiasmo infantil... Mas pedimos
licenga ao Circulo e a Lacan para “[sermos nds] a crianca, o mais pequeno, [para pedir a
eles] pega-me tu ao colo e leva-me para dentro da tua casa”?48,

Tendo em maos a bussola dialético-dialdgica, compusemos este objeto de

pesquisa como um objeto de contemplacdo a partir de trés premissas: a contemplagdo

ético-estética € o ato de dar a um objeto relativo grau de acabamento; a contemplagao

26 Bakhtin, 2016, p. 88.

27 Bakhtin, 2016, p. 88.

248 Pessoa, Fernando, Poema do menino Jesus, disponivel em
https://www.youtube.com/watch?v=JgKbTzKqP88
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ético-estética se realiza por meio de uma dinamica dialdgica na qual se articulam dois
movimentos interdependentes: a aproximagdo empatica do objeto contemplado e o
retorno exotdpico ao horizonte do contemplador; da articulacdo entre os movimentos
empatico e exotdpico decorre o excedente de visao da pesquisadora/contempladora. Além
de balizar a constru¢do do objeto de pesquisa, essas premissas orientaram o0s
procedimentos metodologicos que adotamos para empreender o didlogo entre o Circulo
e Lacan. A partir de uma revisdo bibliografica nos dois arcabougos teoricos, mobilizamos
conceitos entre os quais fosse viavel empreender um cotejamento dialdgico, investigando
aproximacoes e afastamentos, cujo excedente de visao da pesquisadora emergisse sob a
forma de novos angulos na perspectiva bakhtiniana de constituicdo alteritaria da
subjetividade, a partir do dialogo com a psicanalise lacaniana.

A bussola dialético-dialdgica nos orientou, ainda, na expressao de uma tese que
se foi construindo & medida que avangdvamos na delimita¢do do objeto, no atingimento
dos objetivos e nas etapas metodoldgicas. Retomamos a tese nos seus termos exatos para,
na sequéncia, refletirmos sobre até que ponto ela nos trouxe:

Considerando o excedente de visdo construido ao longo deste
percurso investigatorio, entendemos que o dialogo entre o Circulo
de Bakhtin e Jacques Lacan pode contribuir para a observagdo do
potencial heuristico dos estudos bakhtinianos na medida em que
enriquece a abordagem do processo de constituicdo alteritaria da
subjetividade por meio da linguagem, inserindo dngulos de
contemplagdo que, sem ferir a especificidade bakhtiniana,
acolhem construtos teorico-metodologicos lacanianos, como o
Estadio do Espelho, o desejo e o inconsciente.

Quanto ao excedente de visdo da pesquisadora, sintetizamos a sua contribui¢do
para a abordagem bakhtiniana de constituicdo da subjetividade sob trés angulos de
contemplagdo. Pelo angulo da arquitetonica do sujeito bakhtiniano, estruturada na
triangulacao de trés fungdes ético-estéticas (eu-para-mim, eu-para-o-outro e outro-para-
mim) e modulada pelo terceiro-outro, perspectivada pela instauracdo do eu lacaniano
mediante a identifica¢do ao pequeno outro (Imaginario) e a legitimacao do grande Outro
(Simbdlico) no Estadio do Espelho, nos foi possivel contemplar o ato €tico do existir-
evento também do ponto de vista dos seus desdobramentos na instancia psiquica do
sujeito. Pelo angulo da responsividade perspectivada pelo circuito desejo-demanda, nos

foi possivel perceber que, embora a dinamica responsiva implique uma alienacdo parcial
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e provisoria ao campo do outro/Outro, o dever inelutavel de responder remete a dindmica
metonimica do desejo do sujeito. Pelo angulo do inconsciente lacaniano como construgao
discursiva, submetido a estrutura da linguagem e, portanto, socioideologicamente
atravessado pelas entonagdes do desejo do Outro, nos foi possivel abrir um espaco de
acolhimento para o inconsciente psicanalitico como instdncia constitutiva da
subjetividade bakhtiniana, ao lado da consciéncia a0 mesmo tempo individual e
socioideoldgica.

Para além dos pontos de partida e chegada definidos nos objetivos deste estudo,
responderemos a pergunta sobre o que poderiamos ter explorado mais detidamente,
arrolando cinco achados ante os quais haveriamos de nos deter com mais tempo, ndo
fossem os prazos de pesquisa a observar e as limitagdes impostas por contingéncias, tais

como a enchente de 2024, que nos atingiu no Rio Grande do Sul.

1) Aexisténcia de uma tessitura dialdgica comum as perspectivas bakhtiniana
e lacaniana no que se refere a tensdo incompletude-acabamento, evidentes
tanto na articulacdo ético-estética entre vir-a-ser e ser-evento, quanto na
articulagdo Imaginario-Simbolico entre sujeito (je) e eu (moi), achado que
nos permitiu visualizar a dialogicidade operando em outra area do

conhecimento além da Anélise Dialdgica do Discurso;

2) Aresponsividade como dinamica constitutiva tanto do sujeito bakhtiniano
(singularidade de matriz axioldgica na relagdo como o outro e o terceiro
outro) quanto do sujeito lacaniano (singularidade de matriz desejante na
relagdo com o Outro), a qual permite conceber o sujeito como uma
singularidade de matriz alteritario-responsivo-dialdgica em ambas as
abordagens, achado que nos permitiu ndo so reafirmar a posi¢ao central da
responsividade e da dialogicidade no arcaboucgo bakhtiniano, como
também perceber o timbre peculiar com que ressoam esses construtos

tedrico-metodoldgicos no ambito da psicandlise;

3) A formulacdo de uma fun¢do dialdgico-criativa da linguagem, achado que
nos permitiu articular a linguagem na fun¢do comunicativo-intersubjetiva,
preponderante na abordagem bakhtiniana, e a linguagem na funcdo

evocativo-intrassubjetiva, predominante na abordagem lacaniana.

4) A transitividade entre presente, passado e futuro nas relagdes alteritarias

pelas quais se constitui o sujeito: o presente que pauta cada ato ético de
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encontro como o outro e o terceiro outro (Circulo) e cada identificagdo
imagética ao outro no espelho (Lacan), o passado que pauta o
enraizamento  socio-historico-ideologico (Circulo) e a estrutura
sociossimbolica (Lacan), o futuro que pauta a resposta que o sujeito falante
suscita no outro (Circulo) e o desejo que o sujeito aliena ao desejo do Outro
(Lacan) — achado que nos levou a uma questdo que, embora extrapole o
escopo desta pesquisa, nos pareceu digna de nota: em que medida a

temporalidade tanto decorre quanto ¢ decorrente da subjetividade?

5) A amorosidade como poténcia emancipadora que singulariza o sujeito no

seu vir-a-ser (Circulo) e como doacao do proprio desejo que singulariza o
amante na falta-a-ser (Lacan), achado que nos permitiu encontrar na
amorosidade uma fun¢do moduladora da tensdo dialdgica entre
subjetividade e alteridade na constitui¢do do sujeito ético e do sujeito

desejante.

No que diz respeito as perspectivas suscitadas por esta pesquisa, ou seja, que

horizontes se abriram a nossa frente, em vez de formaliz4-las em perguntas, preferimos

transmuta-las em charadas, prontas para que as ponhamos em garrafas e as lancemos na

maré alta:

O que € o que é... perspectivar a fungdo simbodlica como estruturante do
conhecimento e da verdade, tendo em vista que o conhecido € o verdadeiro
passam a existir tdo somente a partir do advento da sua enunciagao? Se ¢
a palavra que funda a verdade, e ndo o contrario, como e quando o signo

ideoldgico captura os objetos empiricos e faz deles objetos de discurso?

O que € o que €... perspectivar os géneros discursivos como condensadores

de significantes, de evocacdes de tons avaliativos?

O que ¢ o que é.. explorar a inter-relagdo sbcio-hierdrquica
volochinoviana da fun¢do materna na constituicdo identitario-discursiva

do eu no Estadio do Espelho?

Chegado o momento de nos despedirmos deste percurso, de pular deste galho fino,

colocamo-nos novamente diante da tese que animou este empreendimento, para a qual

convergiram todas as analises e da qual emergiu o excedente de visdo aqui compartilhado,

concluindo que o didlogo entre o Circulo de Bakhtin e Jacques Lacan contribuiu para
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que pudéssemos observar o potencial heuristico dos estudos bakhtinianos nao apenas
pelos angulos de contemplacdo em que se abriu o excedente de visdo da pesquisadora,
ndo apenas pelos achados que demandam um olhar mais detido no futuro, ndo apenas
pelo horizonte lacunar que se abriu ao nossos olhos de entendedora-contempladora... mas,
sobretudo, porque trilhar este caminho nos emprenhou de um entusiasmado dever de
responder ao outro (o mais outro possivel), de dialogar com os valores do ndo-eu (o mais
ndo-eu possivel), de construir, no seio dessa alteridade (a cuja familiaridade outrora
resistiriamos com estranheza), uma singularidade livre para transitar entre o sim e o nao
em todos os matizes em que eles se afigurem; uma singularidade irma daquela que nasce

do ledo ¢ floresce na crianga, como assim falou Zaratustra:

“Tu deves”, assim se chama o grande dragdo; mas o espirito do ledo diz: “Eu
quero”. O “tu deves” esta postado no seu caminho, como animal escamoso de
aureo fulgor; e em cada uma das suas escamas brilha em douradas letras: “Tu
deves!” Valores milenarios brilham nessas escamas, e o mais poderoso de todos
os dragdes fala assim: “Em mim brilha o valor de todas as coisas”. “Todos os
valores foram ja criados, e eu sou todos os valores criados. Para o futuro ndo
deve existir o “eu quero!” Assim falou o dragdo. Meus irmaos, que falta faz o
ledo no espirito? Néo bastara a besta de carga que abdica e venera? Criar valores
novos ¢ coisa que o ledo ainda ndo pode; mas criar uma liberdade para a nova
criacdo, isso pode-o o poder do ledo. Para criar a liberdade e um santo NAO,
mesmo perante o dever; para isso, meus irmaos, € preciso o ledo. [...] Dizei-me,
porém, irmaos: que podera a crianca fazer que ndo haja podido fazer o ledo? Para
que sera preciso que o altivo ledo se mude em crianga? A crianga ¢ a inocéncia,
€ 0 esquecimento, um novo comecar, um brinquedo, uma roda que gira sobre si,
um movimento, uma santa afirmagdo. SIM; para o jogo da criagdo, meus irmaos,
¢ preciso uma santa afirmag@o: o espirito quer agora a sua vontade, o que perdeu
o mundo quer alcangar o seu mundo.?*°

249 Nietzsche, Friedrich. As trés transformagdes. /n: Assim falou Zaratustra. Mimética. Edi¢do do Kindle.
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